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ЭКОНОМИЧЕСКОЕ ПРАВОСУДИЕ В РЕСПУБЛИКЕ БЕЛАРУСЬ

Судебная система Республики Беларусь в соответствии с Конституцией состоит из Конституционного Суда, общих судов во главе с Верховным Судом и хозяйственных судов во главе с Высшим Хозяйственным Судом.

Хозяйственные суды, являясь органами судебной власти, в соответствии с Конституцией осуществляют правосудие в области хозяйственных (экономических) отношений.

В соответствии с Законом о хозяйственных судах единую систему хозяйственных судов составляют Высший Хозяйственный Суд и хозяйственные суды областей и города Минска.

В своей деятельности хозяйственные суды руководствуются Конституцией, ХПК, а также иными нормативными правовыми актами Республики Беларусь.

В целях совершенствования хозяйственного судопроизводства при обеспечении судебной защиты прав и охраняемых законом интересов субъектов хозяйствования и граждан в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности Высшим Хозяйственным Судом разработан проект Закона о внесении изменений в ХПК, который принят обеими палатами Парламента и подписан Президентом в 2004 году. Он существенно отличается от ХПК 1998 г. по объему регулируемых отношений, что сказалось и на физическом объеме самого ХПК. Теперь он стал больше и состоит из 4 разделов, 38 глав и 406 статей.

В самостоятельные главы объединены нормы о правовом регулировании таких принципиальных положений, как отводы, мировое соглашение, судебная корреспонденция, подготовка дела к судебному разбирательству и другие.

ХПК расширяет сферу компетенции хозяйственных судов по разрешению экономических споров, направлен на более эффективную защиту прав и интересов участников гражданского оборота. Кроме того, он повышает оперативность разрешения споров, обеспечивает действенную защиту всех форм собственности.

Все перечисленные цели служат развитию свободного делового оборота в целом, обеспечению равенства спорящих сторон, доступности и оперативности правосудия. Данные принципы соответствуют мировым и европейским принципам организации судопроизводства, нацеливают судопроизводство на гармонизацию и унификацию правоприменительной практики с учетом опыта различных государств.

Следует отметить, что ХПК в наибольшей степени отвечает международным требованиям и стандартам, его текст включает большое количество норм, содержащих ссылки на международно-правовые акты.

В ХПК сохранена двуединая характеристика приоритетной роли международных договоров Республики Беларусь при несогласованности с ними правил национального законодательства. Такой подход уже был определен в ХПК 1998 г. и теперь находит свое дальнейшее развитие.

Уровень эффективности деятельности хозяйственных судов определяется качеством выполнения судами их основной задачи - осуществления правосудия в точном соответствии с нормами Конституции, другими законодательными актами и международными обязательствами Республики Беларусь. Кроме того, для правосудия в экономической сфере основными должны стать принципы оперативности, диспозитивности, состязательности, которые приобретают новое содержание исходя из гражданско-правового принципа свободы договора. Большое значение на современном этапе для органов экономического правосудия приобретает качественно иная организация взаимодействия их с государственными и иными органами.

Большой объем дел, рассматриваемых хозяйственными судами Беларуси, динамика их постоянного роста, превратившаяся в устойчивую тенденцию (за пять последних лет количество дел выросло в 4 раза), также заставляют решать проблемы обеспечения качества правосудия, которое сегодня уже не может быть гарантировано на основе ХПК 1998 г.

Изменения и дополнения, внесенные в ХПК, можно сгруппировать следующим образом.

Первое: об основных правилах, принципах и гарантиях защиты. На высоком теоретическом и нормативном уровне в ХПК решается проблема совершенствования механизма судебной защиты прав и законных интересов граждан и юридических лиц в хозяйственном процессе посредством закрепления и функционального применения системы правовых гарантий. Правовые гарантии защиты прав и законных интересов в хозяйственном процессе становятся реальными, эффективными, четко определенными и понятными. Они представляют собой системную совокупность правовых средств, предусмотренных ХПК, устанавливающих права и обязанности участников процесса, средства и способы реализации и защиты их прав и законных интересов.

Систему правовых гарантий хозяйственного процесса составляют: а) принципы, цели и задачи хозяйственного судопроизводства; б) процессуальные нормы, закрепляющие права и обязанности участников процесса; в) процессуальная форма правосудия; г) процессуальная деятельность участников судопроизводства; д) система проверки законности и обоснованности процессуальных действий и решений; е) исполнительное производство.

Такая система правовых гарантий хозяйственного судопроизводства закреплена в процессуальном законе, что позволит обеспечить эффективный контроль за их реализацией.

Имевшийся и закрепленный в ХПК 1998 г. перечень принципов и целей хозяйственного судопроизводства дополняется следующими: беспристрастность суда, публичность и справедливость судебного разбирательства, законности, процессуальной экономии, судебного руководства процессом, судебного надзора, объективной (судебной) истины, уважения достоинства личности.

Ряд норм ХПК направлен на повышение оперативности правосудия. Процесс должен стать более динамичным, так как хозяйственный суд по своей сути является судом экономическим, а "рубль" должен работать постоянно. Новеллой, в частности, является введение в ХПК понятия "процессуальная экономия", которое раскрывается таким образом, что хозяйственный суд выполняет задачи хозяйственного судопроизводства в возможно короткие сроки в пределах, установленных законодательными актами. Вместе с тем ряд процессуальных сроков, установленных для судебного разбирательства, для обжалования (опротестования) судебных постановлений, призван служить гарантией законного, объективного и справедливого правосудия.

В ХПК предусмотрены также такие новые задачи хозяйственного судопроизводства, как: защита прав и законных интересов не только субъектов предпринимательской деятельности, но и Республики Беларусь, ее административно-территориальных единиц, государственных органов, органов местного управления и самоуправления, иных органов и должностных лиц; обеспечение доступности правосудия в экономической сфере, содействие укреплению деловых отношений между спорящими сторонами, формированию устойчивых обычаев делового оборота; исполнение судебных постановлений и актов иных органов; формирование уважительного отношения к закону и суду.

Совершенно новой в ХПК является норма о праве лиц, не участвующих в деле (если суд принял судебное постановление относительно их прав и обязанностей), обжаловать судебное постановление. Таким лицам фактически придается статус лиц, участвующих в деле. Данная процессуальная норма направлена на обеспечение гарантий их прав и свобод.

Второе: уточняются правила определения компетенции хозяйственных судов (подведомственности) как одной из составляющих системы правовых гарантий. Критериями определения подведомственности между общими и хозяйственными судами в настоящее время являются состав участников спора и характер спорного правоотношения. Исходя из этой формулы в ХПК отражено, что хозяйственным судам подведомственны не только дела, вытекающие из гражданско-правовых, но и из налоговых, финансовых и других отношений, основанных на властном подчинении одной стороны другой. Кроме того, законодательно закреплено отнесение к компетенции хозяйственных судов таких категорий дел, как: дела о признании и исполнении решений судов иностранных государств и иностранных или международных арбитражных (третейских) судов; дела по жалобам на действия (бездействие) судебных исполнителей хозяйственных судов и другие. Вводится норма о специальной подведомственности дел хозяйственным судам (дела о банкротстве; споры о создании, реорганизации и ликвидации юридических лиц, прекращении деятельности индивидуальных предпринимателей; споры о государственной регистрации этих же субъектов; споры между участниками хозяйственных обществ и самими обществами и т.д.).

Объективной необходимостью является максимальное использование внутренних резервов системы хозяйственных судов, в том числе через увеличение оснований для приказного производства по делам и правоотношениям, которые не являются спорными, но требуют судебного разрешения. Категории таких дел в ХПК расширены. Дополнительными для рассмотрения дел в приказном производстве теперь являются такие основания, когда:

- требования основаны на документах, подтверждающих задолженность по оплате за потребленную электроэнергию, воду, отопление, газ, услуги связи, образовавшуюся в связи с содержанием юридическими лицами и индивидуальными предпринимателями помещений, используемых в целях осуществления предпринимательской и иной хозяйственной деятельности;

- требования основаны на представленных взыскателем документах, устанавливающих имущественные обязательства должника, которые им признаются, но не выполняются, и иные.

Эти основания были установлены Декретом о совершенствовании хозяйственного судопроизводства.

Подробно регламентируется компетенция Высшего Хозяйственного Суда, который, помимо осуществления надзора за законностью судебных постановлений хозяйственных судов, будет рассматривать в качестве суда первой инстанции:

- дела об оспаривании ненормативных правовых актов Президента, Совета Республики и Палаты представителей Национального собрания, Правительства, республиканских органов государственного управления и иных республиканских органов, не соответствующих закону и затрагивающих права и законные интересы заявителя в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности;

- хозяйственные (экономические) споры между Республикой Беларусь и административно-территориальными единицами Республики Беларусь, а также между административно-территориальными единицами Республики Беларусь;

- споры, связанные с государственными секретами, а также иные споры.

Третье: конкретизация новой роли хозяйственного суда в процессе доказывания. Новая роль суда в процессе доказывания в хозяйственном судопроизводстве предполагает создание лицам, участвующим в деле, необходимых равных процессуальных условий для всестороннего и полного исследования обстоятельств дела посредством разъяснения им прав и обязанностей, в том числе по представлению доказательств и распределению бремени доказывания; предупреждения о возможных последствиях совершения или несовершения ими процессуальных действий; оказания содействия в истребовании доказательств.

Немало других новшеств содержится в ХПК о доказательствах и доказывании. Главное здесь то, что круг доказательств расширен. Появились новые нормы: "Дополнительная и повторная экспертиза" (ст. 95), "Комплексная и комиссионная экспертиза" (ст. 96), "Заключение государственного органа, органа местного управления и самоуправления" (ст. 99). Определен порядок допроса свидетеля (ст. 98). Расширены права и обязанности участников процесса: эксперта, свидетеля, переводчика, понятого.

Четвертое: оказание содействия спорящим сторонам в урегулировании спора без судебного разбирательства. В этих целях в ХПК предусмотрена еще одна стадия процесса, предшествующая стадии подготовки дела к судебному разбирательству. Именуется она посреднической процедурой (в других правовых системах она называется медиаторством, медиацией). Смысл этой стадии заключается в том, чтобы без судебного разбирательства, но с помощью и под контролем хозяйственного суда попытаться урегулировать спор между сторонами.

Это не только новый подход к рассмотрению дел в сфере экономики, но и новая концепция осуществления правосудия с учетом этики и обычаев делового партнерства. Такая новелла по своему духу приближает к законам и обычаям предпринимательства, сложившимся во многих странах Европы, а также России, США, Японии, Канаде.

Такой стадии процесса присущи следующие характерные черты:

1. Она может быть использована только по спорам, вытекающим из гражданско-правовых отношений, в том числе экономическим спорам.

2. Инициирована она может быть обеими сторонами или одной из сторон, а также хозяйственным судом, но только с согласия сторон. Это попытка сохранить партнерские отношения, не прибегая к судебному разбирательству.

3. Целями такой стадии являются: оказание помощи сторонам в установлении фактических обстоятельств возникшего между ними конфликта; достижение понимания сторонами реалистичности и юридической обоснованности их позиции в конфликте, предъявляемых требований и выдвигаемых возражений; выяснение, сопоставление и сближение их точек зрения о путях разрешения спора, поиск и рекомендация порядка разрешения конфликта, устраивающего обе стороны.

4. При этой процедуре в урегулировании спора сторонам оказывается независимая и беспристрастная помощь со стороны профессионального юриста - должностного лица хозяйственного суда.

5. Каждая сторона вправе в любой момент отказаться от проведения такой процедуры и потребовать рассмотрения спора на общих началах в соответствии с ХПК.

6. Если урегулирование спора хозяйственным судом в порядке посредничества привело к достижению договоренности между истцом и ответчиком о разрешении этого спора без судебного разбирательства, стороны могут заключить соглашение о (об):

- отказе истца от иска в целом или его части;

- признании ответчиком иска в целом или его части;

- заключении между сторонами нового договора и отзыве истцом искового заявления;

- заключении между сторонами мирового соглашения.

Достигнутое согласие сторон фиксируется сторонами в соглашении об урегулировании спора в порядке посредничества, которое удостоверяется подписями сторон.

Если в ходе урегулирования спора в порядке посредничества не удалось достигнуть полного согласия, но по отдельным требованиям стороны пришли к взаимопониманию и одинаковой оценке конкретных фактов, либо истец частично отказался от иска, либо ответчик частично признал иск, посредник оказывает сторонам помощь в составлении соглашения, в котором фиксируются согласованные позиции сторон. Соглашение удостоверяется подписями сторон и утверждается определением хозяйственного суда.

Если урегулирование спора в порядке посредничества не привело к достижению согласия между сторонами, хозяйственный суд выносит определение о прекращении урегулирования спора в порядке посредничества, в котором указываются время и место проведения подготовительного судебного заседания.

После вынесения хозяйственным судом определения о прекращении урегулирования спора в порядке посредничества исковое заявление передается для назначения состава хозяйственного суда по рассмотрению спора в установленном порядке.

Меры по урегулированию спора между сторонами рассматриваются не только как средства ускорения процесса, повышения его оперативности, но и как возможность мирного выхода из конфликта, позволяющая сохранить партнерские отношения между сторонами, что особенно важно в интересах обеспечения стабильности экономики.

Пятое: разграничены права истца в зависимости от стадий процесса. Изменить основание или предмет иска, увеличить или уменьшить размер исковых требований он вправе только в суде первой инстанции до принятия судом постановления, которым заканчивается рассмотрение дела по существу. А отказаться от иска, заключить мировое соглашение или уменьшить размер исковых требований истец вправе в суде любой инстанции (ст. 63 ХПК).

Шестое: роль прокурора в хозяйственном процессе. Прокурор - равноправное лицо, участвующее в деле. Поэтому он не может иметь дополнительных, особых прав на предъявление иска в интересах юридического лица или гражданина без их согласия, на приостановление исполнения судебного постановления на отдельных стадиях и т.п. В то же время прокурор вправе направить заявление в хозяйственный суд об оспаривании ненормативных актов государственного и иного органа, которыми затрагиваются права и законные интересы юридических лиц и граждан в сфере предпринимательской и иной хозяйственной деятельности, а также обратиться с иском о признании недействительными сделок, совершенных государственными органами и учреждениями, а также юридическими лицами, в уставном фонде которых есть доля государственной собственности (ст. 66 ХПК).

Седьмое: о мировом соглашении. В ХПК придается особое значение этой процедуре при разрешении экономических споров, поэтому выделены в отдельную главу (гл. 10) нормы, регулирующие мировое соглашение. В этой главе:

- сформулированы общие правила заключения мирового соглашения (не должно противоречить законодательству, нарушать права и законные интересы других лиц; должно быть основано на доброй воле; может быть заключено только по делам, вытекающим из гражданско-правовых отношений и т.д.);

- дополнительно подчеркнуто, что мировое соглашение может быть заключено на любой стадии процесса до фактического исполнения решения;

- сформулированы требования, предъявляемые к содержанию определения суда об утверждении мирового соглашения (ст. 122 ХПК), решены другие спорные вопросы.

ХПК 1998 г. предусматривал ведение протокола судебного заседания в хозяйственном суде секретарем судебного заседания, который выполнял только техническую работу по составлению протокола. В ХПК вводится должность секретаря судебного заседания - помощника судьи, который, наряду с ведением протокола, будет выполнять и другие процессуальные и организационные функции, что позволит сократить нагрузку на судью и в конечном счете повысить гарантии защиты прав участников процесса.

Восьмое: к исключительной компетенции хозяйственных судов по рассмотрению дел с участием иностранных лиц теперь отнесены дела:

- по спорам в отношении находящегося в государственной собственности Республики Беларусь имущества, в том числе по спорам, связанным с приватизацией государственного имущества и принудительным отчуждением имущества для государственных нужд;

- по спорам, предметом которых является недвижимое имущество, если оно находится на территории Республики Беларусь, в том числе об установлении факта владения недвижимостью или права на нее;

- по спорам о признании недействительными записей в государственных реестрах (регистрах, кадастрах), произведенных государственным органом Республики Беларусь, в компетенцию которого входит ведение такого реестра (регистра, кадастра);

- по спорам, связанным с учреждением, регистрацией или ликвидацией на территории Республики Беларусь юридических лиц и индивидуальных предпринимателей, а также с обжалованием решений органов этих юридических лиц;

- об экономической несостоятельности (банкротстве) юридических лиц и индивидуальных предпринимателей, местом нахождения или местом жительства которых является Республика Беларусь;

- по спорам об исключении имущества из описи или освобождении его от ареста, если арест имущества проведен соответствующим государственным органом Республики Беларусь;

- по спорам, связанным с признанием недействительными ненормативных правовых актов государственных органов, органов местного управления и самоуправления Республики Беларусь.

В исключительной компетенции хозяйственных судов находятся также возникающие из административных правоотношений хозяйственные (экономические) споры и иные дела, предусмотренные ст. 42 ХПК, с участием иностранных лиц (ст. 236). Это значительное расширение компетенции национальных хозяйственных судов.

Девятое: совершенствуется институт обжалования (опротестования) судебных постановлений. В ХПК установлены четыре судебные инстанции в системе хозяйственных судов. Каждая из них, не подменяя другую, выполняет присущую только ей функцию.

Первая инстанция рассматривает все дела, отнесенные к ведению хозяйственных судов по существу. Именно в ней формируется дело, которое завершается принятием решения, базирующегося на имеющихся в деле доказательствах.

Вторая инстанция - апелляционная. Ее основное предназначение состоит в устранении ошибок и недостатков, допущенных судом первой инстанции, путем проверки обоснованности и законности его решения. Следует отметить, что введение апелляционного порядка пересмотра не вступивших в законную силу судебных постановлений является новеллой ХПК. Апелляционное рассмотрение дела позволяет без возвращения на новое рассмотрение в хозяйственный суд первой инстанции исследовать имеющиеся и новые доказательства, принять новое решение. Судом апелляционной инстанции будут являться апелляционные коллегии, создаваемые в хозяйственных судах областей и г.Минска.

Создание института апелляционной инстанции вызвано объективной необходимостью. Не случайно в Российской Федерации вернулись к апелляционному производству еще в 1995 году. Апелляция восстановлена в государствах Балтии, в Украине, традиционно применяется в судопроизводстве большинства развитых государств мира (Германии, Франции, Бельгии, Англии и др.).

Функция третьей - кассационной инстанции - состоит в проверке законности обжалованных (опротестованных) судебных постановлений и в устранении нарушений закона, допущенных нижестоящими судами.

С целью обеспечения более качественного и независимого правосудия кассационные дела предлагается рассматривать не хозяйственными судами областей и г.Минска, а исключительно специально создаваемой для этого Кассационной коллегией Высшего Хозяйственного Суда.

Апелляционные и кассационные жалобы (протесты) могут подавать лица, участвующие в деле (в том числе и прокуроры), лица, не привлеченные к делу, но чьи права и обязанности этим решением затрагиваются.

Четвертая судебная инстанция - надзорная. Производство в порядке надзора представлено как исключительная стадия хозяйственного процесса. Это обусловлено тем, что надзорное производство может быть возбуждено только по протестам очень узкого круга должностных лиц Высшего Хозяйственного Суда и органов прокуратуры. Существенно ограничены основания, по которым может быть принесен протест.

Полномочия по пересмотру дел в порядке надзора также будут сосредоточены исключительно в Высшем Хозяйственном Суде, где дела в порядке надзора будут рассматриваться Президиумом и Пленумом Высшего Хозяйственного Суда.

В гл. 27 ХПК сосредоточены особенности рассмотрения дел с участием иностранных лиц. В частности, устанавливаются требования к документам, предъявляемым иностранными лицами в хозяйственные суды. При установлении применимого к сделке иностранного права хозяйственный суд теперь сможет обязать сторону представить суду информацию о содержании иностранного права. Сейчас обязанность по установлению его содержания лежит на хозяйственном суде.

Нововведением является включение в ХПК отдельной главой положений о производстве по делам о признании и исполнении решений иностранных судов и иностранных арбитражных решений.

В ХПК определен порядок производства об обжаловании решений международных арбитражных (третейских) судов, находящихся на территории Республики Беларусь. Регулируется порядок принудительного исполнения выносимых ими решений на территории Республики Беларусь.

Предлагаемый комментарий подготовлен коллективом авторов, в который вошли как судьи и специалисты Высшего Хозяйственного Суда, хозяйственных судов Минской области и г.Минска, так и известные ученые Республики Беларусь, принимавшие участие в разработке проекта ХПК. Необходимо отметить, что комментарий не носит официального характера и отражает личные точки зрения авторов.

Поскольку в области хозяйственного судопроизводства данное издание является первым, положения ХПК еще не прошли "обкатку" на практике, несомненно, появятся вопросы, которые не нашли отражения в нашем комментарии. В связи с этим просим направлять свои замечания и предложения в Высший Хозяйственный Суд (220050, г.Минск, ул. Володарского, 8). Они будут учитываться при подготовке постановлений Пленума и Президиума Высшего Хозяйственного Суда, а также для выявления возможных изменений и дополнений в ХПК.

Председатель Высшего

Хозяйственного Суда,

доктор юридических наук,

профессор, заслуженный юрист

Республики Беларусь В.С.КАМЕНКОВ


Раздел I

ОБЩИЕ ПОЛОЖЕНИЯ

Глава 1

ОСНОВНЫЕ ПОЛОЖЕНИЯ

Статья 1. Основные термины и их определения, используемые в настоящем Кодексе

Если из текста или содержания настоящего Кодекса не вытекает иное, применяемые в нем термины имеют следующее значение:

близкие родственники - родители, дети, усыновители, усыновленные, родные братья и сестры, дед, бабка, внуки;

гражданин - физическое лицо, не являющееся индивидуальным предпринимателем, в том числе иностранный гражданин и лицо без гражданства;

индивидуальный предприниматель - физическое лицо, осуществляющее предпринимательскую деятельность без образования юридического лица и зарегистрированное в установленном порядке;

определение, препятствующее дальнейшему движению дела, - определение хозяйственного суда о прекращении производства по делу, в том числе при утверждении мирового соглашения; об оставлении искового заявления (заявления, жалобы) без рассмотрения; об отказе в принятии искового заявления (заявления, жалобы) и иные определения, которые выносятся в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом и иными законодательными актами;

подведомственность - разграничение компетенции по разрешению споров и рассмотрению дел между Конституционным Судом Республики Беларусь, общими судами, хозяйственными судами, международными арбитражными (третейскими) судами, органами по разрешению трудовых споров и рассмотрению дел, иными органами и организациями;

подсудность - относимость дела, подведомственного хозяйственному суду, к ведению хозяйственного суда первой инстанции;

постановление хозяйственного суда - судебное постановление, иной судебный акт, издаваемые хозяйственными судами, судьями хозяйственного суда, судебными исполнителями;

прокурор - Генеральный прокурор Республики Беларусь и все подчиненные ему прокуроры, их заместители, старшие помощники и помощники, старшие прокуроры и прокуроры главных управлений, управлений и отделов, действующие в пределах своей компетенции;

состав хозяйственного суда - судья (судьи) хозяйственного суда, разрешающий спор, рассматривающий конкретное дело;

судебное постановление - решение, постановление, определение хозяйственного суда, которые выносятся в рамках судопроизводства в хозяйственном суде;

судья хозяйственного суда - лицо, назначенное на должность судьи хозяйственного суда в соответствии с законодательством и наделенное в соответствии с Конституцией Республики Беларусь полномочиями по осуществлению правосудия в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности;

хозяйственный (экономический) спор - спор, возникающий при осуществлении предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности;

хозяйственный суд - Высший Хозяйственный Суд Республики Беларусь, хозяйственные суды областей и города Минска, специализированные хозяйственные суды, образованные в соответствии с Конституцией Республики Беларусь, законодательными актами о судоустройстве и статусе судей и законодательными актами о хозяйственных судах.

Комментарий к статье 1

В ХПК впервые включена статья, содержащая определения основных использованных в его тексте терминов. Наличие в законе подобной статьи является традиционным для отечественной законотворческой практики последних лет.

Следует учитывать, что содержащиеся в комментируемой статье ХПК термины используются в том смысле, который им придается ст. 1 ХПК только в том случае, если из содержания отдельных статей ХПК не вытекает иное (абз. 1 комментируемой статьи ХПК).

В комментируемой статье ХПК даны легальные определения некоторых терминов, которые ранее раскрывались лишь в науке хозяйственного процессуального права (например, определения подведомственности и подсудности).

Определения некоторых терминов, содержащиеся в комментируемой статье ХПК, частично носят бланкетный или отсылочный характер (см., например, определение термина "определение, препятствующее дальнейшему движению дела").

Статья 2. Осуществление правосудия в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности

Правосудие в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности осуществляется хозяйственными судами по правилам, установленным законодательством о судопроизводстве в хозяйственных судах, путем разрешения хозяйственных (экономических) споров, возникающих из гражданских, административных, земельных, финансовых и иных публичных правоотношений, и рассмотрения иных дел, отнесенных к их компетенции настоящим Кодексом и иными законодательными актами.

Комментарий к статье 2

1. В соответствии со ст. 109 Конституции судебная власть в Республике Беларусь принадлежит судам. Глава 6 разд. IV Конституции закрепляет общепроцессуальный конституционный принцип осуществления правосудия только судом.

Судебная система Республики Беларусь включает Конституционный Суд, общие, хозяйственные и иные суды, предусмотренные законами Республики Беларусь (гл. 6 Конституции, ст. 1 Закона о судоустройстве и статусе судей).

Хозяйственные суды занимают самостоятельное место в судебной системе Республики Беларусь, они организационно и функционально обособлены от общих судов. В силу ст. 1 Закона о хозяйственных судах они являются органами судебной власти, осуществляющими в соответствии с Конституцией в пределах своей компетенции правосудие в области хозяйственных (экономических) отношений в целях защиты прав и охраняемых законом интересов юридических и физических лиц, в том числе иностранных, а в случаях, установленных законодательными актами Республики Беларусь, и иных организаций, не являющихся юридическим лицами. Организационная обособленность хозяйственных судов состоит в том, что, являясь составной частью судебной системы Республики Беларусь, хозяйственные суды тем не менее образуют самостоятельную систему, возглавляемую Высшим Хозяйственным Судом, организационно не связанную с системой общих судов и Конституционным Судом. Функциональная обособленность хозяйственных судов состоит в том, что они имеют свои цели и задачи деятельности, законодательные акты закрепляют круг дел, рассмотрение и разрешение которых отнесено к подведомственности хозяйственных судов, а иные суды не вправе рассматривать и разрешать такие дела.

2. Своеобразие хозяйственных судов и порядок рассмотрения ими подведомственных дел предопределены характером этих дел, спецификой хозяйственных процессуальных правоотношений, возникающих при их рассмотрении и разрешении. Дела, отнесенные законодательными актами к подведомственности хозяйственных судов, могут возникать из гражданских, а также административных, земельных, финансовых и иных публичных правоотношений, могут носить спорный или бесспорный характер, однако они в любом случае вытекают по своему содержанию из предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности (подробнее см. комментарий к ст.ст. 39, 41 и 42 ХПК).

В силу п. 1 ст. 1 ГК предпринимательская деятельность - это самостоятельная деятельность юридических и физических лиц, осуществляемая ими в гражданском обороте от своего имени, на свой риск и под свою имущественную ответственность и направленная на систематическое получение прибыли от пользования имуществом, продажи вещей, произведенных, переработанных или приобретенных указанными лицами для продажи, а также от выполнения работ или оказания услуг, если эти работы или услуги предназначаются для реализации другим лицам и не используются для собственного потребления. Иной хозяйственной (экономической) деятельностью является деятельность, тесно связанная с предпринимательской (например, деятельность по принятию компетентными государственными или иными органами, должностными лицами правоприменительных индивидуальных актов, устанавливающих права и обязанности субъектов предпринимательской деятельности, и т.д.).

3. Система хозяйственных судов состоит из Высшего Хозяйственного Суда, хозяйственных судов областей, хозяйственного суда г.Минска, а также специализированных хозяйственных судов (по банкротству, земельных, налоговых и иных), которые могут быть образованы при необходимости Президентом по представлению Председателя Высшего Хозяйственного Суда (ст. 2 Закона о хозяйственных судах). В настоящее время ни одного такого специализированного хозяйственного суда не создано.

Принцип осуществления правосудия только судом (ст. 109 Конституции) в хозяйственном судопроизводстве трансформируется в принцип осуществления правосудия по хозяйственным (экономическим) делам только хозяйственными судами. Только хозяйственные суды вправе рассматривать и разрешать дела, отнесенные законодательными актами к их компетенции, осуществляя при этом правосудие как форму государственно-властной деятельности. Никакой другой государственный орган, включая общие суды, не вправе вмешиваться в компетенцию хозяйственного суда и рассматривать подведомственные им дела.

Только судьи хозяйственных судов, назначенные в порядке, установленном Конституцией и иными законодательными актами Республики Беларусь, вправе от имени Республики Беларусь выносить решения по делам, отнесенным к подведомственности хозяйственных судов.

4. По письменному соглашению сторон спор, вытекающий из гражданских правоотношений и подведомственный хозяйственному суду, до принятия последним решения может быть передан сторонами на рассмотрение международного арбитражного (третейского) суда (ч. 1 ст. 40 ХПК). Однако третейский суд как юрисдикционный орган при разрешении дел не осуществляет правосудия, поскольку не является государственным органом, не входит в судебную систему государства.

Хозяйственные суды, как органы судебной власти, осуществляя правосудие, не только рассматривают и разрешают дела, подведомственные им напрямую, но и проверяют в установленных законодательными актами пределах и формах законность правоприменительных юрисдикционных актов несудебных юрисдикционных органов. Так, заинтересованное физическое или юридическое лицо, иная организация, считающие незаконным юрисдикционный акт (действие) административного юрисдикционного органа (государственного органа, органа местного управления и самоуправления, иного органа или должностного лица), вправе оспорить (обжаловать) его в хозяйственный суд, который при рассмотрении дела о признании недействительными ненормативного юрисдикционного правового акта или дела об обжаловании юрисдикционного действия государственного органа, органа местного управления и самоуправления, иного органа или должностного лица проверяет законность оспариваемого (обжалуемого) юрисдикционного акта (действия) несудебного юрисдикционного органа, должностного лица (см. комментарий к ст.ст. 41, 42, 227 - 230 ХПК).

Рассматривая жалобы на нотариальные действия или отказ в их совершении, хозяйственные суды проверяют законность осуществления юрисдикции органами, осуществляющими нотариальные действия (см. комментарий к ст.ст. 44, 266 ХПК).

Рассматривая заявления о признании и исполнении решений иностранных судов и иностранных арбитражных (третейских) судов, ходатайств об отмене решений международного арбитражного (третейского) суда, находящегося на территории Республики Беларусь, заявления о выдаче судебных приказов на принудительное исполнение решений международных арбитражных (третейских) судов, вынесенных на территории Республики Беларусь, хозяйственные суды в установленных законодательными актами пределах проверяют наличие предусмотренных международными договорами и национальными правовыми актами Республики Беларусь условий, необходимых для признания и исполнения решений иностранных судов и иностранных арбитражных решений, для выдачи судебных приказов о принудительном исполнении решений международных арбитражных судов, вынесенных на территории Республики Беларусь, а также наличие оснований для отмены решения международного арбитражного (третейского) суда, находящегося на территории Республики Беларусь (см. комментарий к ст.ст. 46, 245 - 262 ХПК).

5. Хозяйственные суды осуществляют правосудие путем рассмотрения и разрешения дел, отнесенных законом к их компетенции, строго в порядке, установленном ХПК и иными актами процессуального законодательства, соответствующие правила которых в совокупности образуют специфическую форму процессуальной деятельности хозяйственных судов - хозяйственную процессуальную форму. Существенные черты хозяйственной процессуальной формы предопределены спецификой законодательно определенных целей и задач судопроизводства в хозяйственных судах, кругом подведомственных хозяйственным судам дел. Хозяйственная процессуальная форма не может быть использована при разрешении дел никаким иным юрисдикционным органом, кроме хозяйственного суда.

6. Принцип осуществления правосудия в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности только хозяйственным судом проявляется также в том, что процессуальный закон четко регламентирует полномочия и процессуальные формы деятельности различных инстанций хозяйственных судов - первой, апелляционной, кассационной и надзорной, каждая из которых осуществляет правосудие с учетом целей и задач судопроизводства в суде данной инстанции. Заинтересованное лицо вправе при соблюдении установленных законодательными актами условий обращаться в хозяйственный суд каждой из указанных инстанций, которые обязаны в установленном процессуальном порядке рассмотреть исковое заявление (заявление, жалобу) этого лица и вынести по итогам рассмотрения судебное постановление.

Статья 3. Цели судопроизводства в хозяйственных судах

Целями судопроизводства в хозяйственных судах являются:

обеспечение законного разрешения споров, возникающих при осуществлении предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности, в возможно короткие сроки в пределах, установленных законодательными актами;

справедливое судебное разбирательство компетентным, независимым и беспристрастным судом.

Статья 4. Задачи судопроизводства в хозяйственных судах

Задачами судопроизводства в хозяйственных судах являются:

правильное и своевременное рассмотрение хозяйственными судами дел;

защита нарушенных или оспариваемых прав и законных интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей, а также прав и законных интересов Республики Беларусь, административно-территориальных единиц Республики Беларусь, государственных органов, органов местного управления и самоуправления, иных органов и должностных лиц в указанной сфере, а в случаях, предусмотренных законодательными актами, - организаций, не являющихся юридическими лицами, и граждан;

содействие укреплению законности и предупреждению правонарушений в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности;

исполнение установленных настоящим Кодексом и иными законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах судебных постановлений и актов иных органов;

содействие становлению и совершенствованию партнерских деловых отношений, формированию обычаев и этики делового оборота;

укрепление авторитета судебной власти.

Комментарий к Статьям 3, 4

1. В ст.ст. 3 и 4 ХПК урегулированы цели и задачи судопроизводства в хозяйственных судах, которые тесно взаимосвязаны и взаимообусловлены.

Основной целью судопроизводства в хозяйственных судах является обеспечение законного, правильного и своевременного рассмотрения и разрешения подведомственных дел. Данная цель достигается правильным и точным применением материального и процессуального права, тщательной подготовкой дел к судебному разбирательству, четкой организацией всей судебной деятельности. Рассмотрение и разрешение дела должно быть завершено в возможно короткие сроки, с максимальной экономией времени и сил хозяйственного суда и иных субъектов хозяйственного процесса и в пределах установленных законодательными актами сроков (см. также комментарий к ст. 13 ХПК). Достижению данной цели хозяйственного судопроизводства способствует также обеспечение доступности правосудия, выражающееся в закреплении в законе сравнительно непродолжительных сроков рассмотрения и разрешения дел в соответствующих инстанциях хозяйственного суда, норм, направленных на обеспечение участникам процесса конституционного права на юридическую помощь (ст. 62 Конституции, ст. 22 ХПК), сравнительно несложных требований, предъявляемых законом к исковым заявлениям (заявлениям), жалобам, иным процессуальным документам, направляемым в хозяйственные суды, сравнительно невысоких размеров судебных расходов и т.д.

Такая цель хозяйственного судопроизводства, как справедливое судебное разбирательство компетентным, независимым и беспристрастным судом, предопределена содержанием ч. 1 ст. 60 Конституции, гарантирующей каждому гражданину защиту его прав и свобод компетентным, независимым и беспристрастным судом в определенные законом сроки, а также содержанием п. 1 ст. 14 Пакта о гражданских и политических правах (участницей которого является Республика Беларусь), устанавливающего, что каждый человек имеет право при рассмотрении любого уголовного обвинения, предъявляемого ему, или при определении его прав и обязанностей в каком-либо гражданском процессе на справедливое и публичное разбирательство дела компетентным, независимым и беспристрастным судом, созданным на основании закона.

Разбирательство дела компетентным судом означает, что дело должно рассматриваться тем судом судебной системы, к подведомственности которого оно отнесено законодательным актом. Судья, рассматривающий дело, должен обладать юридическими знаниями, необходимыми для разрешения дела, что обеспечивается осуществлением отбора кандидатов на должность судьи хозяйственного суда на конкурсной основе (п. 1 ст. 7 Закона о хозяйственных судах), соблюдением при назначении судьи установленных Конституцией и ст. 6 Закона о хозяйственных судах условий (наличие у соответствующего лица высшего юридического образования и определенного стажа работы по специальности, сдача квалификационного экзамена и получение лицом рекомендации квалификационной коллегии судей хозяйственных судов).

Разбирательство дела независимым судом означает, что дело должно рассматриваться при неуклонном соблюдении принципа независимости судей (ст. 110 Конституции, ст. 12 ХПК). Какое-либо вмешательство в деятельность судей по отправлению правосудия недопустимо и влечет ответственность по закону. Независимость судей означает их независимость от сторон и иных участников хозяйственного процесса, от государственных органов и должностных лиц, независимость судей друг от друга при рассмотрении дела в коллегиальном составе суда, независимость нижестоящих судов от вышестоящих при оценке доказательств и вынесении судебных постановлений (см. комментарий к ст.ст. 12, 31, 299, 316 ХПК). Гарантии независимости судей закреплены в ч. 3 ст. 9 Закона о судоустройстве и статусе судей.

Разбирательство дела беспристрастным судом означает, что при рассмотрении дела должно обеспечиваться равное отношение суда к сторонам и иным субъектам процесса, правосудие должно осуществляться на основе равенства лиц перед законом и хозяйственным судом (ст. 15 ХПК), принципа разъяснения участникам судопроизводства процессуальных прав и процессуальных обязанностей (ст. 16 ХПК), принципов равноправия и добросовестности сторон (ст. 18 ХПК) и состязательности (ст. 19 ХПК).

2. Задача защиты нарушенных или оспариваемых прав и законных интересов граждан, юридических лиц и иных организаций в сфере предпринимательской и иной хозяйственной деятельности достигается на всех стадиях процесса по любому делу и находит окончательную реализацию в решении хозяйственного суда первой инстанции, постановлениях хозяйственных судов иных инстанций. Именно вынесением решения (постановления) хозяйственный суд соответствующей инстанции осуществляет защиту прав сторон и третьих лиц. Так, в случае удовлетворения судом первой инстанции иска (заявления, жалобы) защиту в судебном решении получают нарушенные или оспоренные ответчиком права истца (заявителя), которые могут быть в дальнейшем реализованы принудительно в стадии исполнения судебного решения; в случае отказа в иске (заявлении, жалобе) заканчиваются права ответчика, заинтересованного лица, нарушенные предъявлением неосновательных требований.

Самостоятельным предметом защиты в хозяйственном судопроизводстве являются охраняемые законом интересы юридических и физических лиц. Защита охраняемых законом интересов осуществляется по делам об установлении фактов, имеющих юридическое значение в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности. По таким делам хозяйственный суд не разрешает спора о праве гражданском, а ограничивается констатацией наличия или отсутствия определенных фактов.

3. Содействие укреплению законности и предупреждению правонарушений в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности хозяйственный суд осуществляет как при вынесении решения (постановления), так и в течение всего рассмотрения дела. Кроме того, хозяйственный суд вправе вынести частное определение, если в судебном заседании будут установлены случаи нарушения юридическими лицами, индивидуальными предпринимателями, государственными органами, органами местного управления и самоуправления, должностными лицами и гражданами законодательных и иных нормативных правовых актов (см. комментарий к ст. 215 ХПК).

Меры, принимаемые хозяйственным судом для предупреждения нарушений законности в хозяйственных (экономических) отношениях при выполнении договорных обязательств, закреплены также в ст. 33 Закона о хозяйственных судах. В частности, хозяйственный суд анализирует данные и материалы, характеризующие причины нарушения законодательства в хозяйственных (экономических) отношениях, разрабатывает и принимает меры в пределах своей компетенции по их устранению, пропагандирует хозяйственное законодательство, информирует в установленном порядке о нарушениях законодательства, допускаемых в хозяйственных (экономических) отношениях, Президента, Палату представителей и Совет Республики Национального собрания, Совет Министров и другие заинтересованные государственные органы.

Содействие укреплению законности и предупреждению правонарушений в хозяйственном процессе осуществляется также посредством отнесения хозяйственным судом по итогам рассмотрения дела судебных расходов на лиц, незаконные действия (бездействия) которых привели к рассмотрению дела в суде или к затягиванию процесса (см. комментарий к ст. 133 ХПК).

Особым средством обеспечения хозяйственными судами предупреждения нарушений законности является рассмотрение дел в выездных заседаниях, когда судебное разбирательство происходит непосредственно в месте нахождения юридического лица или иной организации (как правило, являющегося одной из сторон по делу). Рассмотрение дел в таких заседаниях осуществляется с соблюдением всех процессуальных форм хозяйственного судопроизводства и процессуальных правил и гарантий, а возможность присутствия в таких заседаниях широкого круга работников юридического лица и иных лиц обеспечивает воспитательное воздействие судебного процесса и способствует росту авторитета судебной власти. Однако проведение выездных заседаний является необходимым в случаях, если достижение указанных выше целей по конкретному делу в них действительно необходимо, а судебное разбирательство по делу надлежащим образом подготовлено.

4. Закрепление в ст. 4 ХПК в качестве одной из задач хозяйственного судопроизводства исполнения установленных ХПК и иными законодательными актами судебных постановлений и актов иных органов свидетельствует о том, что законодатель придает существенное значение эффективному и быстрому исполнению судебных постановлений и иных правоохранительных актов. Защита прав и интересов субъектов предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности не оканчивается вынесением законного и обоснованного судебного решения (постановления), а находит дальнейшее развитие при осуществлении исполнительного производства, в рамках которого хозяйственный суд и судебный исполнитель осуществляют процессуальные действия, направленные на практическую реализацию предписаний, содержащихся в судебных постановлениях и иных актах, отнесенных ст. 328 ХПК к основаниям исполнения в хозяйственном судопроизводстве.

5. Содействие становлению и совершенствованию партнерских деловых отношений, формированию обычаев и этики делового оборота закреплено ХПК в качестве одной из задач хозяйственного судопроизводства впервые в отечественном законодательстве.

6. Цели и задачи хозяйственного судопроизводства, закрепленные в ст.ст. 3 и 4 ХПК, достигаются при рассмотрении и разрешении подведомственных хозяйственным судам дел в строгом соответствии с порядком, установленным процессуальным законодательством.

Статья 5. Законодательство о судопроизводстве в хозяйственных судах

Судопроизводство в хозяйственных судах регулируется Конституцией Республики Беларусь, настоящим Кодексом, законами Республики Беларусь, декретами и указами Президента Республики Беларусь, а также международными договорами Республики Беларусь.

Судопроизводство в хозяйственных судах ведется по законодательным актам, действующим во время разрешения спора, рассмотрения дела, совершения отдельных процессуальных действий или исполнения исполнительных документов.

Комментарий к статье 5

1. В комментируемой статье ХПК закреплены система источников хозяйственного процессуального законодательства, а также юридические нормы, регулирующие рассмотрение и разрешение дел в хозяйственных судах во времени.

Источниками хозяйственного процессуального законодательства являются только законодательные акты: Конституция, ХПК, законы, декреты и указы Президента, международные договоры Республики Беларусь.

2. Конституция занимает особое место среди источников хозяйственного процессуального законодательства. В ней содержатся наиболее общие нормы, закрепляющие статус судов Республики Беларусь (в том числе и хозяйственных судов) и конституционные принципы хозяйственного судопроизводства: принцип равенства всех перед законом (ст. 22); принцип осуществления судебной власти и правосудия только судом (ст. 109); принцип независимости судей и их подчинения только закону (ст. 110); принцип осуществления правосудия на основе Конституции и принятых в соответствии с ней иных нормативных актов (ст. 112); принцип коллегиального и единоличного рассмотрения дел (ст. 113); принцип гласности судебного разбирательства (ст. 114); принципы состязательности и процессуального равенства сторон, принцип обязательности судебных постановлений, принцип признания за каждым права на обжалование судебных постановлений (ст. 115), принцип признания за каждым права на защиту его прав и свобод компетентным, независимым и беспристрастным судом в определенные законом сроки (ст. 60); принцип признания за каждым права на юридическую помощь для осуществления и защиты прав и свобод (ст. 62) и т.д.

Конституция содержит и иные нормы, имеющие непосредственное отношение к хозяйственному судопроизводству. Так, в соответствии со ст. 27 Конституции доказательства, полученные с нарушением закона, не имеют юридической силы.

Кроме того, Конституция закрепляет иерархию актов законодательства Республики Беларусь, подлежащих применению хозяйственными судами при рассмотрении и разрешении дел в соответствии с их юридической силой. Нормы Конституции являются нормами прямого действия, поэтому, установив при рассмотрении дела несоответствие акта государственного органа либо иного органа Конституции или иным законодательным актам, хозяйственный суд принимает решение в соответствии с правовыми нормами, имеющими большую юридическую силу, и ставит перед Президиумом или Пленумом Высшего Хозяйственного Суда вопрос об обращении в Конституционный Суд в целях признания соответствующего нормативного правового акта неконституционным либо принимает меры по признанию ненормативного правового акта недействительным (ч. 2 ст. 112 Конституции, ст. 25 ХПК).

3. ХПК - специальный и наиболее подробный законодательный акт, регулирующий порядок судопроизводства по делам, отнесенным законом к подведомственности хозяйственного суда. Он включает 406 статей, сгруппированных в 38 глав и 4 раздела, которые регулируют рассмотрение и разрешение дел на всех стадиях хозяйственного процесса. ХПК регламентирует процессуальные отношения, возникающие при предъявлении иска (заявления) и возбуждении хозяйственным судом производства по делу, подготовке дела к судебному разбирательству, в судебном разбирательстве, при вынесении решения хозяйственного суда, в стадиях производства в хозяйственном суде апелляционной и кассационной инстанций, в стадии производства по пересмотру судебных постановлений в порядке надзора, в стадии пересмотра вступивших в законную силу судебных постановлений по вновь открывшимся обстоятельствам, в исполнительном производстве.

4. Некоторые вопросы судопроизводства в хозяйственных судах регулируются Законом о хозяйственных судах, который определяет, в частности, систему хозяйственных судов, статус, полномочия и порядок назначения судей хозяйственных судов, порядок образования и деятельности хозяйственных судов всех уровней и т.д.

5. Ряд вопросов судопроизводства в хозяйственных судах регулируется и иными законами, например, ГК, Законом о судоустройстве и статусе судей, Законом о государственной пошлине, Законом о прокуратуре и т.д. Однако каждый из данных законов в отличие от ХПК и Закона о хозяйственных судах регулирует судопроизводство в хозяйственных судах лишь в определенной части.

Закон о банкротстве является актом процессуального законодательства, регулирующим рассмотрение и разрешение хозяйственными судами дел о банкротстве.

6. Источниками хозяйственного процессуального законодательства являются также декреты и указы Президента, регулирующие вопросы, связанные с рассмотрением и разрешением дел в хозяйственных судах, например, Указ Президента от 06.06.2002 N 288, Указ Президента от 12.11.2003 N 508 и т.д.

7. Хозяйственное процессуальное законодательство закрепляет приоритет правил, установленных международными договорами Республики Беларусь, над национальным процессуальным законодательством. Если международным договором Республики Беларусь (например, Киевское соглашение или Соглашение с Российской Федерацией) установлены иные правила судопроизводства чем те, которые содержатся в национальном законодательном акте, то применяются правила международного договора (ч. 3 ст. 25 ХПК). Правила международных договоров, регулирующие какие-либо отношения, возникающие в связи с судопроизводством в хозяйственных судах, применяются и в тех случаях, если в национальных законодательных актах вообще отсутствуют нормы, регулирующие такие отношения.

Коллизии между различными актами процессуального законодательства разрешаются в соответствии с правилами, установленными ст. 71 Закона о нормативных правовых актах с учетом их юридической силы (ст. 10 этого же Закона).

8. Действие ХПК распространяется на всю территорию Республики Беларусь. Согласно ч. 2 комментируемой статьи ХПК судопроизводство в хозяйственных судах ведется по законодательным актам, действующим во время рассмотрения дела, совершения отдельных процессуальных действий или исполнения исполнительных документов.

В соответствии со ст. 104 Конституции, ст. 65 Закона о нормативных правовых актах закон вступает в силу через десять дней после его опубликования, если в самом законе не установлен иной срок.

В соответствии со ст. 2 Закона о внесении изменений в ХПК ХПК вступает в силу через шесть месяцев после его официального опубликования. Официально ХПК опубликован 06.09.2004, следовательно, он вступил в силу с 07.03.2005.

По общему правилу хозяйственный процессуальный закон не имеет обратной силы. Если рассмотрение дела хозяйственным судом, совершение им отдельных процессуальных действий или исполнение решения хозяйственного суда имеют место после вступления ХПК в силу (07.03.2005 и позднее), хозяйственный суд, его должностные лица, иные участники процесса обязаны руководствоваться при этом нормами ХПК независимо от того, когда было возбуждено дело или исполнительное производство, - до или после вступления в силу ХПК.

В то же время в соответствии со ст. 2 Закона о внесении изменений в ХПК производство по делам, поступившим в хозяйственные суды и не рассмотренным до вступления в силу данного Закона, продолжается по правилам, действовавшим на момент возбуждения дела, если разбирательство дела не отложено или не приостановлено. Производство по кассационным жалобам (протестам), а также по протестам, принесенным должностными лицами в порядке надзора до вступления в силу данного Закона, продолжается соответственно хозяйственным судом кассационной или надзорной инстанции по правилам, действовавшим на момент поступления жалобы (протеста) в хозяйственный суд.

Таким образом, разбирательство по исковым заявлениям (заявлениям, жалобам), поступившим в хозяйственные суды до 07.03.2005, производство по которым возбуждено хозяйственным судом первой инстанции также до 07.03.2005 и решения по которым до 07.03.2005 еще не вынесены, производится хозяйственным судом первой инстанции по правилам, установленным ХПК 1998 г. Если рассмотрение этих дел было отложено или приостановлено, дальнейшее рассмотрение их после отложения или возобновления производства осуществляется хозяйственным судом первой инстанции по правилам, установленным ХПК.

Если исковое заявление (заявление, жалоба) поступило в хозяйственный суд 07.03.2005 и позднее либо до 07.03.2005, но производство по нему возбуждено хозяйственным судом первой инстанции 07.03.2005 и позднее, то рассмотрение дела производится хозяйственным судом первой инстанции по правилам, установленным ХПК.

Если кассационная жалоба (протест) либо протест, принесенный должностными лицами в порядке надзора, были поданы или принесены до 07.03.2005, их рассмотрение продолжается соответственно хозяйственным судом кассационной или надзорной инстанции по правилам, установленным ХПК 1998 г.

Об особенностях порядка рассмотрения кассационных жалоб (протестов), поданных 07.03.2005 и позднее на решения хозяйственных судов первой инстанции, вынесенных до 07.03.2005, однако по состоянию на 07.03.2005 не вступивших в законную силу, см. комментарий к гл. 32 ХПК.

9. Если законодательные акты, регулирующие порядок судопроизводства в хозяйственных судах, впоследствии будут изменены, хозяйственный суд должен будет руководствоваться законодательными актами в той редакции, которая действует на момент рассмотрения дела хозяйственным судом, совершения им отдельных процессуальных действий или исполнения исполнительных документов. Процессуальные действия, совершенные в соответствии с ранее действовавшими, но впоследствии отмененными законодательными актами, сохраняют свою силу.

Статья 6. Право на обращение в хозяйственный суд

В хозяйственный суд в целях защиты своих нарушенных или оспариваемых прав и законных интересов в порядке, установленном настоящим Кодексом, вправе обращаться:

юридические лица;

индивидуальные предприниматели;

организации, не являющиеся юридическими лицами (в том числе коллективы работников), - в случаях, предусмотренных законодательными актами;

граждане - в случаях, предусмотренных законодательными актами.

Право на обращение в хозяйственный суд в целях защиты государственных и общественных интересов, а также интересов лиц, указанных в части первой настоящей статьи, в случаях, предусмотренных законодательными актами, имеют прокурор, государственные органы, органы местного управления и самоуправления, иные органы.

Если законодательными актами для определенной категории споров или договором установлен досудебный (претензионный) порядок урегулирования спора, спор может быть передан на рассмотрение хозяйственного суда лишь при условии соблюдения такого порядка, за исключением случаев, предусмотренных частью четвертой настоящей статьи.

Лица, указанные в части второй настоящей статьи, имеют право на обращение в хозяйственный суд без соблюдения досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора.

Комментарий к статье 6

1. Право граждан, юридических лиц и иных организаций, а также государства на обращение в суд за защитой своих нарушенных или оспариваемых гражданских, административных и иных субъективных прав или охраняемых законом интересов является конституционным правом, установленным ст. 60 Конституции, и одновременно гарантией защиты таких прав и охраняемых законом интересов.

Комментируемая статья ХПК определяет, прежде всего, круг субъектов, имеющих право на обращение в хозяйственный суд. Таковыми являются, во-первых, заинтересованные лица, обращающиеся в суд за защитой своих прав и охраняемых законом интересов, имеющие личную, материально-правовую заинтересованность в исходе дела (ч. 1 комментируемой статьи ХПК), во-вторых - имеющие государственную или общественную (служебную) заинтересованность в исходе дела лица, обращающиеся в суд за защитой государственных и общественных интересов, прав и интересов юридических лиц, иных организаций, индивидуальных предпринимателей и граждан (ч. 2 комментируемой статьи ХПК).

К первой группе лиц, участвующих в деле, относятся истцы, третьи лица, заявляющие, самостоятельные требования на предмет спора, заявители по делам об установлении фактов, имеющих юридическое значение, по делам об экономической несостоятельности (банкротстве), по жалобам на нотариальные действия или на отказ в их совершении, а также заявители по иным делам, предусмотренным ХПК и иными законодательными актами. Ко второй группе лиц относятся прокурор (ст. 66 ХПК), а также государственные органы, органы местного управления и самоуправления и иные органы, которые предъявляют иски в хозяйственный суд в защиту государственных и общественных интересов, а также в целях защиты интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и иных лиц (ст. 67 ХПК).

Обе группы субъектов, имеющих право на обращение в хозяйственный суд, объединяет наличие у них процессуальной заинтересованности в исходе дела, участие в процессе от своего имени. Все они являются лицами, участвующими в деле (ст. 54 ХПК), наделяются законом широкими процессуальными правами (ст. 55 ХПК), а также распорядительными правами, указанными в ст. 63 ХПК (правом отказаться от иска, изменить его основание или предмет, увеличить или уменьшить размер исковых требований), и выполняют процессуальные обязанности.

2. Право на обращение в суд за защитой своих нарушенных или оспоренных прав и интересов имеют юридические лица, граждане, зарегистрированные в качестве индивидуального предпринимателя, а в предусмотренных законодательными актами случаях - организации, не являющиеся юридическими лицами (коллективы работников и т.д.), и граждане, не являющиеся индивидуальными предпринимателями. Право на обращение в хозяйственный суд может быть реализовано всеми этими лицами лично или через представителей.

Субъектом права на обращение в хозяйственный суд является также Республика Беларусь и ее административно-территориальные единицы в лице соответствующих государственных органов (ст. 66 ХПК).

3. Право на обращение в хозяйственный суд - субъективное процессуальное право юридического лица, индивидуального предпринимателя или иного субъекта, которому корреспондирует обязанность хозяйственного суда принять к производству исковое или иное заявление, жалобу, поданные с соблюдением требований, установленных ХПК, возбудить производство по делу, рассмотреть его в соответствии с порядком, установленным процессуальным законодательством, и вынести по делу законное и обоснованное судебное постановление. Управомоченное лицо вправе по своему усмотрению не обращаться в хозяйственный суд за защитой даже при наличии нарушений его прав и интересов, а также вправе отказаться от защиты своего права непосредственно в хозяйственном суде, заявив отказ от иска (ст. 63 ХПК).

Право на обращение в хозяйственный суд может быть реализовано лишь по делам, которые подведомственны хозяйственному суду в силу ст.ст. 39, 41, 42 ХПК, а также только при наличии иных предусмотренных законом предпосылок права на обращение за судебной защитой (процессуальная правоспособность сторон, отсутствие решения общего, хозяйственного или третейского суда по тождественному спору и т.д.).

Хозяйственный суд не вправе возбуждать дела по своей инициативе и обязан рассматривать дело лишь в отношении заявленных требований, за исключением случаев, предусмотренных ХПК и иными законодательными актами (ст. 23 ХПК).

4. Право на обращение в хозяйственный суд реализуется не только путем подачи исковых заявлений, заявлений и жалоб в суд первой инстанции, но и путем подачи апелляционных, кассационных и надзорных жалоб (протестов), заявлений о возобновлении дел по вновь открывшимся обстоятельствам, заявлений о возбуждении исполнительного производства, заявлений о выдаче судебного приказа на принудительное исполнение решения третейского суда; заявлений о признании и приведении в исполнение решений иностранных судов и решений иностранных международных арбитражных (третейских) судов, иных заявлений и жалоб.

В случаях, предусмотренных ХПК, право на обращение в хозяйственный суд может быть также реализовано посредством подачи заинтересованным лицом ходатайства о вступлении в дело в качестве третьего лица, о применении, изменении (замене), отмене мер обеспечения иска, об отмене определения о наложении судебного штрафа, совершении иных процессуальных действий.

Право на обращение в хозяйственный суд должно быть реализовано управомоченными субъектами в порядке, установленном ХПК. Этот порядок закреплен в ст.ст. 6, 39 - 52, 159 - 160, 267 - 270, 282 - 286, 303 - 304, 320, 354 - 355 ХПК. Реализация права на обращение в хозяйственный суд с нарушениями указанного порядка не влечет возникновения у хозяйственного суда обязанности рассмотреть и разрешить по существу заявленное требование.

5. Юридическими гарантиями реализации права на обращение в хозяйственный суд является действие в хозяйственном судопроизводстве принципа диспозитивности и иных принципов хозяйственного процесса, доступность правосудия, сравнительно невысокие размеры судебных расходов, закрепление в законодательных актах исчерпывающих перечней оснований для отказа в принятии искового заявления (ст. 164 ХПК), для оставления без движения и возвращения заявления (соответственно ст.ст. 162 и 163 ХПК), для возвращения апелляционных, кассационных и надзорных жалоб (соответственно ст.ст. 272, 288, 305 ХПК), для отказа в возбуждении исполнительного производства (ст. 358 ХПК) и для возвращения исполнительного документа без возбуждения исполнительного производства (ст. 359 ХПК). Отказ в принятии, оставление без движения, возвращение искового заявления (заявления), жалобы, кассационной, апелляционной или надзорной жалобы (протеста), заявления о возбуждении исполнительного производства по основаниям, не предусмотренным ХПК или иными законодательными актами, является грубейшим нарушением закона, означающим, по сути, отказ заинтересованному лицу в правосудии.

6. Невзирая на отсутствие в ХПК (в отличие от ранее действовавшей редакции) соответствующей прямой нормы, отказ от права на обращение в хозяйственный суд является ничтожным и не порождает юридических последствий независимо от того, каким лицом, в какой форме и при каких обстоятельствах он сделан, касается ли он всех дел, их некоторых категорий или отдельного дела, совершен в отношении уже возникших споров или споров, которые могут возникнуть в будущем. Заключение сторонами соглашения о передаче спора на разрешение третейского суда не свидетельствует об отказе стороны такого соглашения от обращения в хозяйственный суд и не влечет отказа от принятия или возвращения искового заявления, поданного в хозяйственный суд с соблюдением правил подведомственности и подсудности. Исковое заявление оставляется в этом случае хозяйственным судом без рассмотрения в стадии судебного разбирательства, если возможность обращения в третейский суд не утрачена и ответчик, возражающий против рассмотрения дела в хозяйственном суде, заявит ходатайство о передаче спора на разрешение третейского суда не позднее своего первого заявления по существу дела в хозяйственный суд (абз. 3 ст. 151 ХПК).

7. Законодательными актами для отдельных категорий дел или договором может быть установлена обязанность соблюдения лицом до обращения в хозяйственный суд досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора. Досудебный (претензионный) порядок урегулирования спора осуществляется в юрисдикционной и неюрисдикционной формах. Лица, указанные в ч. 2 комментируемой статьи ХПК, вправе обращаться в хозяйственный суд без соблюдения досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора как в тех случаях, когда исковое заявление (заявление, жалоба) подается ими в защиту государственных или общественных интересов, так и в тех случаях, когда они обращаются в суд с исками в защиту прав и интересов юридических лиц, иных организаций, индивидуальных предпринимателей и граждан.

Акты законодательства, не относящиеся к числу законодательных актов (например, постановления Совета Министров, акты министерств, иных республиканских органов государственного управления, Национального банка, местных органов управления и самоуправления), не могут устанавливать обязательность соблюдения по каким-либо категориям дел досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора. Нормы о необходимости соблюдения такого порядка, включенные в акты, не относящиеся к законодательным, не должны приниматься во внимание хозяйственными судами при решении вопроса о возбуждении производства по делу. Подробнее о соблюдении досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора см. комментарий к ст. 163 ХПК.

Статья 7. Формы обращения в хозяйственный суд

Обращение в хозяйственный суд осуществляется в форме:

искового заявления - по хозяйственным (экономическим) спорам и иным вопросам, возникающим из гражданских правоотношений;

заявления - по спорам, возникающим из административных и иных публичных правоотношений, а также по делам об экономической несостоятельности (банкротстве); об установлении фактов, имеющих юридическое значение (юридических фактов); о признании недействительным постановления; о пересмотре дела по вновь открывшимся обстоятельствам; о возбуждении исполнительного производства; о выдаче судебного приказа на принудительное исполнение решения третейского суда; о признании и приведении в исполнение решений судов иностранных государств, принятых ими по спорам и иным делам, связанным с осуществлением предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности (далее - решение иностранного суда), и решений иностранных международных арбитражных (третейских) судов, принятых ими на территориях иностранных государств по спорам и иным делам, связанным с осуществлением предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности (далее - иностранное арбитражное решение);

жалобы (апелляционной, кассационной, в порядке надзора и др.) - в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом и иными законодательными актами;

протеста - в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом и иными законодательными актами;

ходатайства (о вступлении в дело в качестве третьих лиц; об обеспечении иска; об отмене определения о наложении судебного штрафа; о совершении иных процессуальных действий и др.) - в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом;

представления о пересмотре дела по вновь открывшимся обстоятельствам;

в иных формах, предусмотренных законодательными актами.

Комментарий к статье 7

1. Комментируемая статья ХПК, аналога которой не существовало в ХПК 1998 г., закрепляет процессуальные формы обращения управомоченных субъектов в хозяйственный суд. Форма обращения в хозяйственный суд зависит от целей производства в той инстанции хозяйственного суда, в которую обращается заинтересованное лицо, от наличия или отсутствия спора о праве, характера заявляемого заинтересованным лицом при обращении в суд материального или процессуального требования, субъекта, который обращается в суд. Следует также обратить внимание, что ХПК вводит легальное деление производства в хозяйственном суде первой инстанции на виды производства (ст. 217 ХПК), вследствие чего форма обращения в хозяйственный суд зависит также и от вида судопроизводства.

Исковое заявление является формой обращения в хозяйственный суд первой инстанции по хозяйственным (экономическим) спорам и иным делам, возникающим из гражданских правоотношений. Исковое заявление - это процессуальная форма иска как требования заинтересованного лица о защите нарушенного или оспариваемого права или охраняемого законом интереса, направленного на рассмотрение хозяйственным судом спора о праве и вынесение законного и обоснованного решения. Нормы ХПК, содержащие требования к форме и содержанию искового заявления как процессуального документа и к прилагаемым к нему документам, распространяются также на форму и содержание подаваемых в хозяйственные суды первой инстанции заявлений и жалоб и прилагаемых к ним документов, если иное не предусмотрено ХПК (ст. 218 ХПК). Исковое заявление является формой обращения только в суд первой инстанции и всегда содержит требования, являющиеся материально-правовыми по своему характеру.

2. Заявление является формой обращения в хозяйственный суд первой инстанции по спорам, возникающим из административных и иных публичных правоотношений (например, по делам об оспаривании ненормативного правового акта и об обжаловании действий (бездействий) государственного органа, органа местного управления и самоуправления или должностного лица и т.д.), а также по делам, которые по свой природе не являются исковыми (делам приказного производства, об экономической несостоятельности (банкротстве); об установлении фактов, имеющих юридическое значение; об отмене постановлений органов и должностных лиц, уполномоченных рассматривать дела об административных правонарушениях). По заявлению заинтересованного лица также возбуждается в суде первой инстанции производство по делу о выдаче судебного приказа на принудительное исполнение решения третейского суда и по делу о признании и приведении в исполнение решений иностранных судов и решений иностранных международных арбитражных (третейских) судов.

Заявление является процессуальной формой обращения лица, участвующего в деле, в хозяйственный суд с требованием о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам (ст. 320 ХПК), а также с требованием о возбуждении исполнительного производства (ст. 355 ХПК).

Таким образом, заявление является как формой обращения в хозяйственный суд первой инстанции (в этом случае оно содержит материально-правовые требования), так и формой инициирования производства по пересмотру судебных постановлений по вновь открывшимся обстоятельствам и исполнительного производства (в этих случаях оно содержит в себе процессуально-правовые требования).

3. Жалоба является формой обращения лица, участвующего в деле, или иного указанного в ХПК лица в суд апелляционной и кассационной инстанций с требованием об отмене или изменении вынесенного судебного постановления, а также формой обращения таких лиц к должностному лицу Высшего Хозяйственного Суда или Прокуратуры, имеющему право на принесение протеста в порядке надзора на вступившие в законную силу постановления хозяйственного суда, с требованием о принесении такого протеста.

Однако жалоба является и формой обращения заинтересованного лица в суд первой инстанции: по делам об обжаловании нотариальных действий или отказа в их совершении (ст.ст. 44, 266 ХПК) и по делам об обжаловании постановлений, действий (бездействий) судебного исполнителя (ст. 353 ХПК).

ХПК и иными законодательным актами могут быть установлены и иные случаи использования жалобы в качестве формы обращения в хозяйственный суд.

4. Протест является процессуальной формой обращения прокурора в хозяйственный суд апелляционной и кассационной инстанций с требованием об отмене, изменении вынесенных по делу судебных постановлений, а также формой обращения должностного лица Высшего Хозяйственного Суда или Прокуратуры, имеющего право на принесение протеста в порядке надзора в Пленум или Президиум Высшего Хозяйственного Суда с требованием об отмене, изменении вступивших в законную силу постановлений хозяйственного суда. Протест также может быть принесен прокурором в суд первой инстанции на постановления, действия (бездействия) судебного исполнителя. Протест всегда содержит в себе лишь процессуальные требования.

5. Ходатайство является процессуальной формой обращения в хозяйственный суд первой и последующих инстанций как участвующих, так и не участвующих в деле лиц с требованиями процессуального характера в случаях, предусмотренных ХПК (например, ходатайство о вступлении в дело в качестве третьего лица, об обеспечении иска, об отмене определения о наложении судебного штрафа, о принятии встречного иска для совместного рассмотрения с первоначальным иском, о восстановлении или продлении пропущенного процессуального срока и др.).

Ходатайством также возбуждается в Высшем Хозяйственном Суде производство по делам об обжаловании решений международных арбитражных (третейских) судов, находящихся на территории Республики Беларусь (ст. 253 ХПК).

Ходатайство также в определенных случаях является формой обращения судей к должностным лицам, имеющим право принесения протеста в порядке надзора, с требованием о принесении такого протеста (ч. 4 ст. 308 ХПК).

6. Представление является процессуальной формой обращения должностных лиц, имеющих право на принесение протеста в порядке надзора в хозяйственный суд с требованием о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам (ч. 1 ст. 320 ХПК).

Судья, участвующий в рассмотрении данного дела или рассматривающий другое дело, для которого вступившее в законную силу судебное постановление имеет юридическое значение, может обратиться к должностным лицам, имеющим право принесения протеста в порядке надзора, с представлением о принесении протеста на вступившие в законную силу судебные постановления (ч. 4 ст. 308 ХПК).

7. Законодательные акты в некоторых случаях устанавливают и иные формы обращения в хозяйственный суд.

Так, в соответствии с пп. 1.2 - 1.4 Указа Президента от 06.06.2002 N 288 дело об экономическом правонарушении, влекущем наложение штрафа и (или) конфискацию имущества, возбуждается хозяйственным судом на основании поступившего акта о совершении экономического правонарушения с сопроводительным письмом уполномоченного государственного органа, составившего акт.

Статья 8. Способы судебной защиты

Хозяйственный суд в пределах своей компетенции и подсудности осуществляет защиту прав и законных интересов участников гражданских, административных и иных правоотношений способами, предусмотренными Конституцией Республики Беларусь, настоящим Кодексом, Гражданским кодексом Республики Беларусь и иными законодательными актами.

Комментарий к статье 8

1. Комментируемая статья ХПК носит бланкетно-отсылочный характер. Способы судебной защиты прав и интересов в хозяйственном судопроизводстве устанавливаются в основном нормами права, регулирующими материальные правоотношения, и являются по своей природе материально-правовыми.

Так, в соответствии со ст. 11 ГК защита гражданских прав осуществляется путем признания права; восстановления положения, существовавшего до нарушения права; пресечения действий, нарушающих право или создающих угрозу его нарушения; признания оспоримой сделки недействительной и применения последствий ее недействительности, установления факта ничтожности сделки и применения последствий ее недействительности; признания недействительным акта государственного органа или органа местного управления и самоуправления; самозащиты права; присуждения к исполнению обязанности в натуре; возмещения убытков; взыскания неустойки; компенсации морального вреда; прекращения или изменения правоотношения; неприменения судом противоречащего законодательству акта государственного органа или органа местного управления и самоуправления; иными способами, предусмотренными законодательством.

Некоторые из содержащихся в ст. 11 ГК способов защиты в судопроизводстве не применяются (например, самозащита права). Однако сам содержащийся в ней перечень способов защиты прав не является исчерпывающим. ГК и иные законодательные акты могут устанавливать и иные гражданско-правовые способы защиты права. Так, в соответствии с п. 2 ст. 239 ГК, если по основаниям, допускаемым законодательством, в собственности лица оказалось имущество, которое согласно законодательному акту не может ему принадлежать, и это имущество не отчуждено собственником в течение года с момента возникновения права собственности на имущество (если законодательством не установлен иной срок), суд вправе по заявлению соответствующего государственного органа или органа местного управления и самоуправления вынести с учетом характера и назначения данного имущества решение о его принудительной продаже с передачей бывшему собственнику вырученной от продажи суммы либо о передаче имущества в государственную собственность с возмещением бывшему собственнику стоимости имущества, определенной судом.

2. ХПК, являясь актом процессуального законодательства, тем не менее также закрепляет определенные материально-правовые способы защиты прав (в основном публично-правового характера). Так, в соответствии со ст. 230 ХПК хозяйственный суд при рассмотрении дела об оспаривании ненормативного правового акта или об обжаловании действия (бездействия) государственного органа, органа местного управления и самоуправления или должностного лица, признав заявление обоснованным, вправе вынести решение об обязанности соответствующего государственного органа, органа местного управления и самоуправления или должностного лица устранить в полном объеме допущенное нарушение прав и законных интересов юридического лица, индивидуального предпринимателя или гражданина.

3. Судебная практика неоднозначно решает вопрос о том, как должен поступить хозяйственный суд, если заинтересованное лицо в исковом заявлении (заявлении) просит применить тот способ защиты права, который не предусмотрен законодательными актами: одни суды в этом случае прекращают производство по делу в связи с его неподведомственностью, другие - выносят по существу дела решение об отказе в удовлетворении заявленных требований. Представляется, что поскольку способы защиты прав и интересов по их природе являются материально-правовыми, в таких случаях суды должны рассматривать дело по существу и выносить решение об отказе в удовлетворении заявленных требований.

Статья 9. Судебные постановления

Хозяйственный суд принимает судебные постановления в форме решения, постановления, определения хозяйственного суда.

Судебное постановление, принятое хозяйственным судом первой инстанции при рассмотрении дела по существу, именуется решением хозяйственного суда.

Судебные постановления, принятые хозяйственными судами апелляционной, кассационной и надзорной инстанций по результатам рассмотрения апелляционных, кассационных жалоб (протестов) и протестов в порядке надзора, именуются постановлениями хозяйственного суда.

Иные судебные постановления, принимаемые в ходе ведения судопроизводства, именуются определениями хозяйственного суда.

Судебные постановления должны быть законными и обоснованными.

Комментарий к статье 9

1. Комментируемая статья ХПК содержит общие нормы о судебных постановлениях хозяйственного суда.

Являясь органом судебной власти, осуществляющим правосудие и наделенным властными полномочиями по применению при этом норм материального и процессуального права, хозяйственный суд облекает свои властные веления в форму судебных постановлений.

ХПК использует для обозначения всех выносимых хозяйственным судом при осуществлении правосудия распорядительных актов родовый термин "судебные постановления", а не термин "судебные акты", использовавшийся в ХПК 1998 г. Использование родового термина "судебные постановления", с одной стороны, унифицирует терминологию ХПК с терминологией ст. 115 Конституции, а с другой - является не полностью оптимальным, так как наряду с термином "судебные постановления", под которым в ХПК понимаются все судебные акты любых инстанций хозяйственного суда (т.е. решения, определения и "собственно" постановления в совокупности), постановлением в ХПК именуется также один из видов судебных постановлений - судебные постановления, выносимые апелляционной, кассационной и надзорной инстанциями по результатам рассмотрения дела в соответствующей инстанции.

Кроме того, в ст. 1 ХПК определено содержание термина "постановление хозяйственного суда", включающего судебное постановление, иной акт, издаваемый хозяйственным судом, судьями хозяйственного суда, судебными исполнителями (абз. 8 ст. 1 ХПК).

2. Хозяйственный суд при осуществлении правосудия выносит судебные постановления в форме: а) решений; б) постановлений; в) определений.

Решение выносится хозяйственным судом первой инстанции по существу рассматриваемого дела. Таким образом, решение является таким судебным постановлением, в котором суд первой инстанции делает вывод о законности и обоснованности заявленных требований, разрешает материально-правовые вопросы. Согласно ч. 1 ст. 190 ХПК решение принимается именем Республики Беларусь, т.е. является актом правосудия, выносимым хозяйственным судом от имени государства.

Существо решения хозяйственного суда как процессуального института проявляется в его существенных признаках. Решение является актом органа судебной власти. Вынесением решения осуществляется защита прав и законных интересов участвующих в деле лиц, спорные права и обязанности получают императивное подтверждение наличия или отсутствия со стороны государства в лице суда. Решение является актом применения права, поскольку в нем хозяйственный суд именно на основании применения норм материального права подтверждает наличие определенного материального правоотношения, определенное содержание прав и обязанностей его участников, либо делает вывод об отсутствии такого правоотношения. Решение хозяйственного суда может также являться юридическим фактом, непосредственно влекущим в силу пп. 3 ч. 2 п. 1 ст. 7 ГК возникновение, изменение или прекращение прав и обязанностей (например, решения по делам о заключении, изменении или расторжении договора). Наконец, решение хозяйственного суда является процессуальным судебным постановлением, выносится в определенной форме и в определенном законом порядке; требования к его форме и содержанию урегулированы процессуальным законом.

По делу может приниматься только одно решение хозяйственного суда. Если вышестоящие инстанции изменяют решение или отменяют его с вынесением нового решения по существу дела, данные полномочия реализуются ими посредством принятия постановления, а не решения. Частью 2 ст. 324 ХПК предусмотрено принятие решения хозяйственного суда в стадии пересмотра судебных постановлений по вновь открывшимся обстоятельствам в случае удовлетворения заявления или представления о таком пересмотре и отмене ранее принятого судебного постановления. Однако представляется, что использование в этом случае термина "решение" не соответствует как ст. 9 ХПК, так и общепринятым в науке хозяйственного процессуального права подходам. Решение всегда выносится в форме отдельного постановления (документа).

3. Постановление выносится хозяйственным судом апелляционной, кассационной, надзорной инстанции по результатам рассмотрения по существу в соответствующей инстанции апелляционной и кассационной жалобы (протеста) и протеста в порядке надзора. Вынесением постановления в этих случаях рассмотрение дела в соответствующей инстанции оканчивается. Постановление в суде каждой из упомянутых инстанций может быть вынесено только одно.

Постановление, как и решение, также всегда выносится в форме отдельного письменного постановления (документа).

4. Все иные судебные постановления, выносимые хозяйственными судами всех инстанций при рассмотрении и разрешении дел, облекаются в форму определений. Значит, определением является такое судебное постановление, которым разрешаются все иные вопросы, возникающие в ходе рассмотрения и разрешения дел хозяйственными судами во всех инстанциях, кроме рассмотрения дела по существу в соответствующей инстанции. В подавляющем большинстве случаев определения выносятся по вопросам процессуального характера (возбуждение производства по делу в соответствующей инстанции, подготовка его к разбирательству, истребование доказательств, приостановление производства по делу об отсрочке, рассрочке исполнения судебного постановления, приостановлении исполнения судебного постановления и т.д.). Материально-правовые вопросы разрешаются определениями только в случаях, непосредственно предусмотренных процессуальными законами (например, определение об утверждении мирового соглашения, определение о принятии отказа истца от иска, определение о судебном приказе).

Определение может быть вынесено в форме отдельного постановления (документа) либо в форме протокольного определения (ч. 2 ст. 212 ХПК).

5. Закон устанавливает требования к форме и содержанию судебных постановлений. Большинство таких требований содержится в нормах Особенной части ХПК, регулирующих производство в суде соответствующей инстанции (ст.ст. 192 - 200, 281, 298, 317 ХПК и др.).

Комментируемая статья ХПК содержит лишь основные требования к содержанию всех судебных постановлений, которые должны быть законными и обоснованными.

Данные требования взаимосвязаны, однако каждое из них применительно к судебным постановлениям имеет и самостоятельное, узкое содержание. Соблюдение требований законности и обоснованности судебных постановлений находится в тесной взаимосвязи с последствиями, которые влечет за собой их нарушение (см., например, ст.ст. 280, 297, 314 ХПК).

Требование законности судебного постановления в наиболее общем смысле состоит в его соответствии нормам материального и процессуального права. В судебном постановлении должны содержаться указания на нормы материального и процессуального права, которыми руководствовался хозяйственный суд при его вынесении. Само постановление по форме и содержанию должно соответствовать процессуальному закону и быть вынесено в порядке, установленном этим законом. Требование законности включает в себя также правильное применение хозяйственным судом при вынесении судебного постановления норм международных договоров Республики Беларусь, аналогии права и аналогии закона, в необходимых случаях - норм иностранного права, а также применение актов законодательства в соответствии с их юридической силой (см. комментарий к ст. 25 ХПК).

Судебное постановление хозяйственного суда является обоснованным, если в нем правильно решены "вопросы факта", т.е. хозяйственный суд выяснил и установил все обстоятельства, имеющие значение по делу, данные обстоятельства подтверждены доказательствами, исследованными в судебном разбирательстве (причем если в судебное постановление включается мотивировочная часть, то в нем должны быть сделаны ссылки на эти доказательства, дана их оценка), а изложенные в судебном постановлении выводы соответствуют обстоятельствам дела.

Глава 2

ОСНОВНЫЕ ПРИНЦИПЫ СУДОПРОИЗВОДСТВА В ХОЗЯЙСТВЕННОМ СУДЕ

Статья 10. Осуществление правосудия только хозяйственным судом

Правосудие в хозяйственном судопроизводстве осуществляется только хозяйственным судом.

Дела рассматриваются судьями хозяйственного суда, назначенными в порядке, установленном законодательными актами.

Комментарий к статье 10

1. Данный конституционный принцип означает исключительное право суда осуществлять правосудие и не допускает переложения этой функции на несудебные органы государства. Исключительное право суда осуществлять правосудие объясняется тем, что его деятельность обусловлена особым правовым порядком, который создает такие преимущества в рассмотрении и разрешении дел, которыми не располагает ни одна иная форма государственной деятельности. Этот порядок создает наибольшие гарантии для вынесения по делу законного и справедливого решения.

Принцип осуществления правосудия только судом не ограничивается судебным разбирательством в суде первой инстанции, а характеризует все судебные стадии различных видов судопроизводства. В каждой из них правосудие осуществляется в тех формах, какие соответствуют характеру и назначению решаемых задач. Причем в хозяйственном судопроизводстве задачи несколько отличаются от задач, разрешаемых другими судами.

Принцип осуществления правосудия в хозяйственном судопроизводстве только хозяйственным судом в современных условиях имеет не только большой теоретический, но и практический смысл. В теории и на практике при изучении данного принципа заостряется внимание на таких проблемных вопросах, как субъект, уполномоченный законом на осуществление правосудия по экономическим спорам; разграничение компетенции хозяйственного суда и иных государственных органов; хозяйственного суда и других указанных в Конституции судов по рассмотрению и разрешению хозяйственных (экономических) споров, а также специфика процессуальной формы его деятельности.

Никакой другой юрисдикционный орган не вправе осуществлять правосудие по хозяйственным (экономическим) спорам.

Хозяйственный суд - самостоятельный орган государственной власти, занимающий особое место в судебной системе. Это единственный в Республике Беларусь судебный орган, имеющий право рассматривать и разрешать в соответствии с ХПК отнесенные законом к его ведению экономические споры между юридическими лицами, индивидуальными предпринимателями, организациями, не являющимися юридическими лицами, и гражданами.

Хозяйственные суды имеют не только свою, отличную от других судов, систему, свои задачи, цели, но и свою процессуальную форму деятельности. Урегулированная законом специфика деятельности хозяйственных судов и обеспечивает, прежде всего, реальные гарантии защиты прав и законных интересов организаций и граждан на судебную защиту в хозяйственном процессе.

При рассмотрении и разрешении гражданских споров ни один из юрисдикционных органов (ни Конституционный Суд, ни общий суд, ни третейский суд, ни административные органы) не вправе использовать процессуальную форму защиты права, установленную законом для системы хозяйственных судов.

И наконец, правосудие, осуществляемое системой хозяйственных судов, имеет свой предмет деятельности - хозяйственные (экономические) споры и иные, отнесенные законом к ведению хозяйственного суда.

Правосудие как одна из форм реализации государственной власти имеет свои особенности. Оно может осуществляться специально предназначенными государственными органами - судами - по определенным правилам и в установленных формах. Решения суда, в том числе хозяйственного, выносятся от имени Республики Беларусь.

В ст. 10 ХПК развивается конституционное положение о принадлежности судебной власти в Республике Беларусь судам и построении системы судов на принципах не только территориальности, но и специализации (ст. 109 Конституции).

В соответствии с действующим законодательством (см., например, ст. 1 Закона о судоустройстве и статусе судей) судебная власть осуществляется общими, хозяйственными и иными судами, предусмотренными законами. А хозяйственные суды являются органами судебной власти, осуществляющими в соответствии с Конституцией в пределах своей компетенции правосудие в области экономических отношений в целях защиты прав и охраняемых законом интересов юридических и физических лиц, в том числе иностранных, а в случаях, предусмотренных законодательными актами, и иных организаций, не являющихся юридическими лицами (см., в частности, ст. 1 Закона о хозяйственных судах).

2. В комментируемой статье ХПК закрепляется также один из основных принципов правосудия применительно к хозяйственному судопроизводству - осуществление правосудия только хозяйственным судом.

Хозяйственные суды, как специально созданные для этих целей государственные органы, осуществляют правосудие в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности путем разрешения в строго определенном порядке, с соблюдением установленных форм хозяйственных (экономических) споров, возникающих из гражданских, административных, земельных, финансовых и иных публичных правоотношений, рассмотрения иных дел, отнесенных к их компетенции (см. ст. 2 ХПК и комментарий к ней). Рассмотрение некоторых экономических споров третейскими судами, а также административными органами (например, земельных) не является правосудием. Никакой государственный орган не вправе вмешиваться в деятельность хозяйственного суда.

3. Осуществление хозяйственными судами правосудия в хозяйственном судопроизводстве подчеркивается и в ч. 2 ст. 10 ХПК: дела рассматриваются судьями хозяйственного суда, назначенными в порядке, установленном законодательными актами. Он такой же, как и для судей общих судов. Председателя Высшего Хозяйственного Суда из числа судей этого суда, а также судей Высшего Хозяйственного Суда назначает Президент с согласия Совета Республики Национального собрания. Другие судьи хозяйственных судов назначаются непосредственно Президентом (п. 8 - 10 ст. 84 Конституции).

Судьи хозяйственных судов исполняют свои обязанности бессрочно (ст. 8 Закона о хозяйственных судах).

4. Конституционное закрепление порядка назначения судей хозяйственных судов является также одной из гарантий их независимости (см. ст. 12 ХПК и комментарий к ней).

Статья 11. Коллегиальное и единоличное рассмотрение дел

Дела в хозяйственном суде рассматриваются как коллегиально, так и единолично.

Хозяйственные суды апелляционной, кассационной и надзорной инстанций рассматривают дела коллегиально.

Порядок коллегиального и единоличного рассмотрения дел в хозяйственном суде первой инстанции устанавливается настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 11

1. Подведомственные хозяйственным судам дела рассматриваются только профессиональными судьями. Участия народных или присяжных заседателей ХПК не предусматривает.

По первой инстанции, как правило, дела рассматриваются судьей единолично. При этом судья действует от имени хозяйственного суда. Единоличное рассмотрение дел судьей, наряду с обеспечением законности, объективности разрешения спора, способствует процессуальной экономии и удешевлению процесса.

Вместе с тем, учитывая ходатайства сторон, сложность дел и иные заслуживающие внимания обстоятельства, по решению председателя хозяйственного суда или его заместителя любое дело по первой инстанции может быть рассмотрено коллегиально.

2. Принцип коллегиального рассмотрения дел в ХПК является общим правилом для апелляционной, кассационной и надзорной инстанций хозяйственных судов.

При коллегиальном рассмотрении дела в состав суда должно входить трое или иное нечетное количество судей (см. ст.ст. 29, 268, 283, 302 ХПК и комментарий к ним), в составе председательствующего и других судей. Председательствующий при этом является primes inter pares (первым среди равных). Он руководит процессом, объявляет решения (см. ст.ст. 30, 176 - 181 ХПК и комментарий к ним). Однако в голосовании он участвует как равный среди равных, голосует последним и может оказаться в меньшинстве (см. ст.ст. 30, 190 ХПК и комментарий к ним).

Нарушение принципа коллегиальности при рассмотрении дел является основанием для отмены судебных постановлений (см. ст.ст. 280, 297, 314 ХПК и комментарий к ним).

Статья 12. Независимость судей хозяйственного суда

При осуществлении правосудия судьи хозяйственного суда независимы и подчиняются только закону.

Какое - либо вмешательство в деятельность судей хозяйственного суда по осуществлению правосудия недопустимо и влечет ответственность, установленную законом.

Гарантии независимости судей хозяйственного суда устанавливаются Конституцией Республики Беларусь и законодательными актами.

Комментарий к статье 12

1. Независимость суда должна проявляться в: институциональной (организационной) и функциональной независимости судебной власти.

Основой концепции институциональной независимости судебной власти является идея о том, что суды не должны подчиняться как законодательной, так и исполнительной ветвям власти и должны обладать беспристрастием. Верховенство права требует также, чтобы законодателю не разрешалось принимать законодательные акты, аннулирующие с эффектом обратной силы решения судов или иным образом вторгающиеся в судебные функции.

Функциональная независимость суда означает, что сама процедура осуществления правосудия должна обеспечивать судьям свободное от чьих-либо мнений, требований рассмотрение и разрешение спора, в том числе и выражение своих убеждений по делу на совещаниях судей.

Конституционный принцип независимости судей при осуществлении правосудия (ст.ст. 60 и 110 Конституции), закрепленный также в Законе о судоустройстве и статусе судей (ст. 9), дополняется и конкретизируется в комментируемой статье ХПК применительно к хозяйственному судопроизводству.

Независимость является не личной привилегией судьи хозяйственного суда как гражданина, а особенностью его должности, статуса. Этот статус предоставляется судье в интересах народа, общества и государства, от имени которого он осуществляет правосудие.

Выражение "при осуществлении правосудия" не означает, что судьи хозяйственного суда независимы и подчиняются только закону лишь при рассмотрении и разрешении ими спора, т.е. исключительно в самом судебном заседании, а до заседания и после него этот принцип не действует. Этот принцип означает, что судьи хозяйственных судов при осуществлении правосудия, т.е. при исполнении своих судейских обязанностей, независимы, самостоятельны и должны подчиняться в своей деятельности только закону.

Подлинная независимость судей при осуществлении правосудия может быть обеспечена лишь строгим и неуклонным соблюдением требований законодательства как материального, так и процессуального. Связанность деятельности судьи законом обеспечивает его независимость, не позволяя перерасти этой независимости в произвол.

Независимость судей хозяйственного суда и подчинение их только закону при осуществлении правосудия - два органически взаимосвязанных и обусловленных тезиса. С одной стороны, независимость судей хозяйственного суда - не самоцель, а обязательное условие для точного применения закона, вынесения законных и обоснованных судебных постановлений. Оно означает, что судьи хозяйственного суда при рассмотрении дел никому, кроме закона, подчиняться не должны. С другой стороны, подчиненность судей хозяйственного суда только закону и обеспечивает их независимость.

2. Требование о независимости судей хозяйственного суда при осуществлении правосудия адресовано в первую очередь самим судьям. Они должны быть самостоятельны при принятии решений и не поддаваться любому влиянию со стороны. Независимость, независимое положение судей в процессе рассмотрения конкретного дела - это не только их право, но и их прямая обязанность. Зависимый судья не вправе осуществлять правосудие.

Судья хозяйственного суда при рассмотрении дел обязан применять закон и не вправе подчинять свое решение усмотрению, посторонним командам, указаниям, рекомендациям и целесообразности. Принцип независимости судей и подчинение только закону обязателен для всех судей без исключения на всех стадиях хозяйственного процесса.

Одновременно это требование распространяется и на государственные и иные органы, организации, должностных лиц и граждан, которые могут оказать давление на судью. Какое бы то ни было постороннее воздействие на судей, вмешательство в их деятельность недопустимы и влекут за собой ответственность, установленную административным и уголовным законодательством.

3. Действительное подчинение только закону возможно лишь в условиях подлинной независимости судей, обеспеченной системой экономических, политических и правовых гарантий, когда правосудие осуществляется в условиях, исключающих постороннее воздействие на судей.

В соответствии с Конституцией судьи не могут быть членами политических партий и других общественных объединений, преследующих политические цели (ст. 36), осуществлять предпринимательскую и иную оплачиваемую работу, кроме преподавательской и научно-исследовательской (ст. 111).

Независимость судей обеспечивается также установленным законом порядком их назначения и освобождения, неприкосновенностью судей, процедурой осуществления правосудия, тайной совещания при вынесении решений и запрещением требовать ее разглашения, ответственностью за неуважение к суду или вмешательство в разрешение конкретных дел, созданием необходимых организационно-технических условий для деятельности судов, а также материальным и социальным обеспечением судей, установленными гарантиями, соответствующими их высокому статусу.

Независимость судьи гарантирована его неприкосновенностью и другими мерами правового характера (см., например, ст.ст. 14, 15, 63 - 78 Закона о судоустройстве и статусе судей). В частности, судья не может быть привлечен к какой-либо ответственности за высказанное им при осуществлении правосудия суждение и принятое решение, если вступившим в законную силу приговором суда не будет установлена его виновность в преступном злоупотреблении полномочиями.

В системе гарантий (политических, экономических, социальных) значительное место занимают правовые, в том числе хозяйственные процессуальные гарантии. В этом смысле новые положения ХПК имеют ярко выраженную направленность на укрепление таких гарантий. Прежде всего, следует обратить внимание на последнюю часть комментируемой статьи, в которой указано, что гарантии независимости судей хозяйственного суда устанавливаются не только законодательными актами (как это было записано в ст. 7 ХПК 1998 г.), но и Конституцией.

Другие хозяйственные процессуальные гарантии независимости судей также весьма значимы и эффективны. Среди них можно выделить положения: о формировании судебного состава для рассмотрения конкретного дела - "с учетом нагрузки и специализации судей в порядке, исключающем влияние на его формирование лиц, заинтересованных в исходе дела" (ст. 29 ХПК); о тайне совещательной комнаты (ст. 190 ХПК); об отводах и самоотводах (гл. 4 ХПК). Процессуальными гарантиями являются также основные принципы хозяйственного судопроизводства, право судьи на особое мнение и другие нормы, направленные на вынесение законных и обоснованных судебных постановлений.

Статья 13. Процессуальная экономия

Хозяйственный суд выполняет задачи судопроизводства в хозяйственном суде в возможно короткие сроки в пределах, установленных законодательными актами.

Комментарий к статье 13

Значение этого принципа состоит в том, что в сочетании и во взаимодействии с другими принципами им обеспечивается правильное и своевременное разрешение хозяйственных споров, эффективное выполнение хозяйственным судом своих задач в предельно сжатые сроки, при минимальной затрате средств и усилий как хозяйственного суда, так и участников спора. ХПК выделил этот принцип в качестве самостоятельного потому, что многие его нормы способствуют реализации этого принципа (см. нормы о посреднической процедуре, о приказном производстве, о сроках рассмотрения дел, выполнения других процессуальных действий и другие).

Принцип процессуальной экономии не может негативно влиять на принципы законности, диспозитивности, состязательности и другие. Наоборот, применение принципа процессуальной экономии предполагает строгое соблюдение всех требований процессуального закона.

Статья 14. Законность судопроизводства в хозяйственном суде

Законность судопроизводства в хозяйственном суде обеспечивается правильным применением законов и иных нормативных правовых актов, а также соблюдением судьями хозяйственного суда правил, установленных законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах.

Комментарий к статье 14

Принцип законности выражен в отдельной норме ХПК, поскольку он является одной из существенных гарантий защиты прав и законных интересов лиц, участвующих в процессе. В ХПК 1991 г. такая норма (ст. 10) излагалась лаконично: решение хозяйственного суда должно быть законным и обоснованным. Можно по-разному относиться к такой лаконичности, но смысл указанного принципа был достаточно глубок: любое решение (определение, постановление и даже устное распоряжение судьи) должно соответствовать букве и духу закона.

Законность в хозяйственном судопроизводстве обеспечивается не только точным применением судьями хозяйственных судов норм материального и процессуального права. Гарантиями законности в хозяйственном судопроизводстве являются принципы хозяйственного процессуального права, в особенности гласность, состязательность, диспозитивность, непосредственность, публичность рассмотрения дела, наличие мощного процессуального блока по проверке законности и обоснованности судебных постановлений, включающего апелляционное, кассационное и надзорное производство, возобновление дел по вновь открывшимся обстоятельствам. Соблюдение законности в хозяйственном процессе обеспечивается и предусмотренными законом неблагоприятными последствиями, наступающими в случае нарушения судом, другими участниками процесса норм процессуального права.

Статья 15. Равенство перед законом и хозяйственным судом

Лица, участвующие в деле, при осуществлении правосудия хозяйственным судом равны перед законом и хозяйственным судом.

Хозяйственный суд обеспечивает равную судебную защиту прав и законных интересов всех лиц, участвующих в деле.

Комментарий к статье 15

1. Принцип осуществления правосудия на началах равенства юридических лиц и граждан перед хозяйственным судом и законом вытекает из положений Конституции о том, что все равны перед законом и имеют право на равную защиту прав и законных интересов (ст. 22). Этот принцип имеет также гражданско-правовую природу. Гражданское законодательство основывается на том, что субъекты гражданского права участвуют в гражданских отношениях на равных основаниях, равны перед законом, не могут пользоваться преимуществами и привилегиями, противоречащими закону, и имеют право без всякой дискриминации на равную защиту прав и законных интересов (ст. 2 ГК).

Различия для юридических лиц по форме собственности (государственная или частная), месту нахождения (в Республике Беларусь или в другом государстве, в столице или в ином населенном пункте и т.п.), подчиненности, характеру деятельности, а для граждан - по происхождению, социальному и имущественному положению и другим обстоятельствам не влекут никаких процессуальных последствий. Возбуждение дела, его рассмотрение, исполнение судебных актов и иные процессуальные действия осуществляются по единым правилам, которые обязательны для всех: как для лиц, участвующих в деле, так и для хозяйственных судов.

Принцип равенства юридических лиц и граждан перед судом и законом в хозяйственном судопроизводстве проявляется в том, что все граждане и юридические лица, занимая положение соответствующего участника процесса, пользуются равными процессуальными правами и несут равные процессуальные обязанности на всех стадиях процесса.

Содержание указанного принципа раскрывается также в том, что хозяйственный суд при рассмотрении дел одинаково применяет законодательство при установлении прав и обязанностей (материально-правовых и процессуальных) участников спорного правоотношения, независимо от признаков, которые перечислены в ст. 15 ХПК. Кроме того, все экономические споры разрешаются хозяйственными судами, которые, во-первых, образуют единую систему во главе с Высшим Хозяйственным Судом, и, во-вторых, действуют по единым правилам, изложенным в ХПК.

2. В ч. 2 ст. 15 ХПК содержится норма, гарантирующая реализацию рассматриваемого принципа.

Статья 16. Разъяснение процессуальных прав и процессуальных обязанностей

Хозяйственный суд разъясняет участникам судопроизводства в хозяйственном суде их процессуальные права и процессуальные обязанности, а также процессуальные последствия отказа от реализации таких прав и ненадлежащего исполнения таких обязанностей.

Комментарий к статье 16

1. В ХПК 1998 г. данный принцип вообще не выделялся, хотя он имеет большое значение для эффективной защиты прав и законных интересов участников хозяйственного процесса.

Разъяснение хозяйственным судом участникам судопроизводства их процессуальных прав и обязанностей важно в первую очередь для осуществления таких принципов хозяйственного процесса, как законность (ст. 14 ХПК), равноправие сторон (ст. 18 ХПК), равенство лиц, участвующих в деле, перед законом и хозяйственным судом (ст. 15 ХПК), состязательность и другие.

Без надлежащего выяснения, насколько участник процесса осведомлен о своих процессуальных правах и обязанностях, о последствиях отказа от них, трудно представить объективное судебное разбирательство. Именно по этой причине нормы, в частности ст.ст. 55 - 56 ХПК, построены таким образом, чтобы лица, участвующие и не участвующие в деле, реально представляли свои процессуальные права и обязанности, знали о последствиях, которые их ждут в случае злоупотребления своими правами или неисполнения своих процессуальных обязанностей. А на хозяйственный суд возлагается обязанность разъяснять всем участникам процесса их процессуальные права и процессуальные обязанности, предупредить об ответственности (см. ч. 2 ст. 176 ХПК).

2. Комментируемая статья ХПК предусматривает обязанность хозяйственного суда разъяснять участникам процесса только их процессуальные права и обязанности по конкретному делу, но не материально-правовые и не какие-либо другие, вытекающие из данного спора.

3. Данный принцип пронизывает все стадии судопроизводства, когда хозяйственный суд в лице его соответствующих должностных лиц обязан разъяснять участникам процесса их процессуальные права и обязанности. Так, хозяйственный суд в лице его соответствующих должностных лиц:

- при подготовке дела к судебному разбирательству разъясняет сторонам их право обратиться в международный арбитражный (третейский) суд, заключить мировое соглашение, ходатайствовать о рассмотрении дела коллегиальным составом хозяйственного суда и последствия таких действий (ст. 170 ХПК);

- в подготовительном судебном заседании принимает меры к примирению сторон и заключению мирового соглашения независимо от результатов урегулирования спора в порядке посредничества (ч. 2 ст. 171 ХПК). Здесь также не обойтись без соответствующих разъяснений;

- в судебном заседании разъясняет лицам, участвующим в деле, и иным участникам хозяйственного процесса их процессуальные права и процессуальные обязанности; предупреждает переводчика об ответственности за заведомо неправильный перевод, за отказ либо уклонение без уважительных причин от исполнения возложенных на него обязанностей; эксперта, специалиста - за дачу заведомо ложного заключения, за отказ либо за уклонение без уважительных причин от исполнения возложенных на них обязанностей; свидетеля (непосредственно перед допросом) - за дачу заведомо ложных показаний, за отказ либо уклонение от дачи показаний (ч. 2 ст. 176 ХПК);

- в резолютивной части решения указывается право на обжалование и срок обжалования решения (ч. 8 ст. 193 ХПК);

- при объявлении решения разъясняет порядок и срок обжалования (опротестования) решения, порядок и срок представления замечаний на протокол судебного заседания (ч. 5 ст. 201 ХПК);

- в случае неясности принятого решения вправе разъяснить решение, не изменяя его содержания (ст. 210 ХПК);

- дает разъяснения процессуальных прав и обязанностей участникам процесса и на других стадиях судопроизводства (см., например, обязанность судебного исполнителя разъяснить в своем постановлении порядок и сроки его обжалования (опротестования) (ч. 2 ст. 343 ХПК).

4. Нарушение хозяйственным судом комментируемого принципа в ряде случаев влечет отмену судебного постановления в судах апелляционной, кассационной и надзорной инстанций.

5. С комментируемым принципом непосредственно связана новая стадия хозяйственного судопроизводства - посредническая процедура, цель которой: на основе разъяснения сторонам их реальных прав и обязанностей привести к урегулированию спора между ними без судебного разбирательства (см. гл. 17 ХПК и комментарий к ней). Особенностью применения этого принципа на данной стадии является разъяснение сторонам в гражданско-правовом споре посредником (должностным лицом хозяйственного суда) не только процессуальных, но и материально-правовых прав и обязанностей, а также возможных последствий.

Статья 17. Уважение достоинства личности

Хозяйственный суд, а также все участники судопроизводства в хозяйственном суде обязаны уважать достоинство друг друга.

Комментарий к статье 17

1. Принцип уважения достоинства личности исходит из требований ст.ст. 2 и 3 Конституции, согласно которым человек, его права, свободы и гарантии их реализации являются высшей ценностью и целью как государства, так и общества. Государство ответственно перед гражданином за создание условий для свободного и достойного развития личности. Гражданин ответственен перед государством за неукоснительное исполнение обязанностей, возложенных на него Конституцией. Единственным источником государственной власти и носителем суверенитета в Республике Беларусь является народ. Народ осуществляет свою власть через представительные и иные органы в формах и пределах, определенных Конституцией.

Потому судьи хозяйственных судов, являясь частью белорусского народа, и осуществляющие властные полномочия от имени государства, от имени народа, обязаны уважительно относиться к достоинству других участников хозяйственного судопроизводства (представителям сторон, третьих лиц, свидетелям, экспертам, специалистам), поскольку они также являются частью народа Беларуси. И наоборот, все участники хозяйственного процесса обязаны уважать достоинство судьи (судей) хозяйственного суда, а также других участников процесса. Более того, судья хозяйственного суда как представитель государственной власти в процессе должен требовать уважения своего достоинства и иных участников процесса и реагировать предоставленными ему правовыми средствами на нарушения этого принципа.

2. Настоящий принцип имеет и чисто процессуальное значение. В осуществляемом публично судопроизводстве наиболее наглядно проявляется принцип взаимосвязи прав и обязанностей соответствующих лиц (в данном случае - участников хозяйственного судопроизводства). Поэтому уважительное отношение друг к другу позволит каждому участнику процесса наиболее полно осуществить свои права, реализовать принципы состязательности, диспозитивности, законности, равноправия сторон. А неуважительное - неизбежно приведет к нарушению чьих-либо прав, неиспользованию возможностей, неисполнению обязанности (не будет задан уточняющий вопрос, не будет принято нужное ходатайство и т.п.). Несоблюдение данного принципа приведет к ситуации, изложенной в библейской заповеди: "слушающий да не слышит, видящий да не видит".

Статья 18. Равноправие и добросовестность сторон

Судопроизводство в хозяйственном суде осуществляется на основе равноправия сторон.

Стороны в судебном заседании обладают равными правами по обоснованию своих требований и возражений, представлению доказательств в их подтверждение, совершению иных процессуальных действий, предусмотренных настоящим Кодексом и иными законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах.

Хозяйственный суд обязан обеспечить соблюдение предусмотренных настоящим Кодексом и иными законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах процессуальных форм защиты прав и законных интересов сторон. Суд не вправе своими действиями ставить какую - либо из сторон в преимущественное положение, равно как и умалять ее права.

В споре между собой стороны обязаны добросовестно пользоваться принадлежащими им процессуальными правами и исполнять процессуальные обязанности. Каждый участник судопроизводства в хозяйственном суде признается добросовестным, пока не доказано обратное.

Комментарий к статье 18

1. Принцип равноправия сторон в процессе как принцип правосудия закреплен в ст. 115 Конституции.

В ХПК принцип процессуального равенства сторон зафиксирован в отдельной статье (в ХПК 1998 г. этот принцип рассматривался в одной статье с принципом состязательности), что подтверждает его важность в хозяйственном судопроизводстве. Он тесно связан с принципом состязательности, но является самостоятельным и имеет свои содержание, субъектный состав, гарантии реализации и другие характерные признаки.

Государство предоставляет всем равные права для осуществления хозяйственной и иной деятельности, кроме запрещенной законом, и гарантирует равную защиту и реальные условия для развития всех форм собственности (ст. 13 Конституции). Равенство участников материально-правовых отношений предполагает их равенство и в процессуальных отношениях. Все, что дозволено в процессе истцу (представлять доказательства, заявлять ходатайства, обжаловать (опротестовать) судебные постановления и т.д.), должно быть дозволено ответчику, и наоборот.

2. В ст. 18 ХПК провозглашено, что судопроизводство в хозяйственном суде осуществляется на основе равноправия сторон. Этот принцип конкретизирован в ч. 4 ст. 58 ХПК, где указано, что стороны пользуются равными процессуальными правами.

Какие-либо юридические преимущества одной стороны перед другой в хозяйственном процессе исключаются, в том числе когда одной из сторон в деле является государственный орган (органы власти, управления, прокуратура, другие правоохранительные и контролирующие органы).

3. Согласно принципу процессуального равноправия сторон ХПК предоставляет истцу и ответчику равные процессуальные возможности по защите своих прав и охраняемых законом интересов. Стороны пользуются равными правами на заявление отводов и ходатайств, представление доказательств, участие в их исследовании, выступление в судебных прениях, представление хозяйственному суду своих доводов и объяснений, осуществление иных процессуальных прав и обязанностей, предусмотренных ХПК.

4. Хозяйственный суд не вправе своими действиями ставить какую-либо из сторон в преимущественное положение, равно как и умалять права одной из сторон. Более того, в ч. 3 комментируемой статьи ХПК подчеркнута обязанность хозяйственного суда обеспечить соблюдение предусмотренных ХПК и иными законодательными актами процессуальных форм защиты прав и законных интересов сторон. Так, хозяйственный суд обязан:

- разъяснить всем участникам судопроизводства их процессуальные права и обязанности (ст. 16 ХПК);

- принять к производству исковое заявление, поданное с соблюдением требований, предусмотренных ХПК (ст. 161);

- принять отзыв ответчика на исковое заявление или встречный иск (ст.ст. 166, 167 ХПК);

- принять апелляционную жалобу (протест) (ст. 374 ХПК).

5. В споре между собой стороны обязаны добросовестно пользоваться принадлежащими им процессуальными правами и исполнять процессуальные обязанности. Злоупотребление процессуальными правами, как и неисполнение процессуальных обязанностей лицами, участвующими в деле, влечет для них конкретные правовые последствия (см. ст. 55 ХПК и комментарий к ней).

Статья 19. Состязательность

Судопроизводство в хозяйственном суде осуществляется на основе состязательности.

Лица, участвующие в деле, обязаны обосновать свои требования и возражения.

Лица, участвующие в деле, вправе знать об аргументах друг друга до начала судебного разбирательства. Каждому лицу, участвующему в деле, гарантируется право представлять доказательства в хозяйственный суд и другой стороне по делу, а также обеспечивается право заявлять ходатайства, высказывать свои мнения и доводы, давать пояснения по всем возникающим в ходе рассмотрения дела вопросам, связанным с представлением доказательств. Лица, участвующие в деле, несут риск наступления последствий совершения или несовершения ими процессуальных действий.

Хозяйственный суд, сохраняя независимость, объективность и беспристрастность, осуществляет руководство судебным процессом, создает лицам, участвующим в деле, условия для представления доказательств, активного участия в их исследовании и сопоставлении, в установлении фактических обстоятельств, а также для правильного применения законов и иных нормативных правовых актов при рассмотрении дела.

Комментарий к статье 19

1. В ХПК принцип состязательности (в отличие от ХПК 1998 г.) выделен в самостоятельную норму. Принцип состязательности, равно как и принцип равноправия сторон в процессе, закреплен в ст. 115 Конституции. Отнесение данного принципа к числу конституционных свидетельствует о возрастании его роли в хозяйственном процессе. Истоки состязательности коренятся в противоположности материально-правовых интересов сторон.

Состязательность в процессе - один из стержневых принципов хозяйственного судопроизводства. Он формирует благоприятную среду для выяснения всех обстоятельств, имеющих значение для дела, и вынесения законного и обоснованного судебного постановления.

В соответствии с принципом состязательности каждое лицо, участвующее в деле, вправе и обязано указать хозяйственному суду юридические факты, обосновывающие его требования и возражения, представить доказательства, подтверждающие эти факты, участвовать в исследовании доказательств, совершать другие предусмотренные законом процессуальные действия, необходимые для отстаивания своей позиции. Лица, участвующие в деле, в процессе доказывания определяют объем фактов, подлежащих доказыванию, собирают доказательства, подтверждающие факты, подлежащие доказыванию, представляют доказательства, участвуют в их исследовании в судебном заседании, высказывают суду свое мнение по оценке доказательств (ст. 100 ХПК).

ХПК отмечает и еще одну особенность реализации принципа состязательности в хозяйственном судопроизводстве: лица, участвующие в деле, вправе знать об аргументах друг друга до начала судебного разбирательства. Отсюда вытекает обязанность каждого лица, участвующего в деле, представляющего какие-либо доказательства хозяйственному суду, одновременно представить эти доказательства другим лицам, участвующим в деле.

Именно таким образом можно достичь оптимальной защиты своих прав и законных интересов в хозяйственном судопроизводстве.

2. Содержание принципа состязательности раскрывают многие нормы ХПК. Ключевым моментом реализации принципа состязательности является правило о распределении бремени доказывания, в соответствии с которым каждое лицо, участвующее в деле, должно доказать те обстоятельства, на которые оно ссылается как на основание своих требований и возражений (ч. 2 ст. 100 ХПК).

Это значит, что хозяйственный суд может вынести решение на основании тех доказательств, которые представлены лицами, участвующими в деле, и не обязан сам собирать доказательства. Нарушение правила о распределении бремени доказывания влечет неблагоприятные последствия: для истца - отказ в иске, для ответчика - удовлетворение иска.

Четко просматривается новая роль хозяйственного суда в процессе доказывания: создать лицам, участвующим в деле, необходимые благоприятные условия для представления доказательств, активного участия в их исследовании и сопоставлении, в установлении фактических обстоятельств, а также для правильного применения законодательства при рассмотрении дела.

При этом хозяйственный суд не остается сторонним наблюдателем, но, сохраняя независимость, объективность и беспристрастность, осуществляет руководство судебным процессом.

У хозяйственного суда имеется право предложить лицам, участвующим в деле, представить дополнительные доказательства либо непосредственно их истребовать, если сочтет невозможным рассмотреть дело на основании имеющихся доказательств (ч. 7 ст. 100 ХПК).

Если лица, участвующие в деле, не имеют возможности самостоятельно получить необходимое доказательство, они вправе обратиться в хозяйственный суд с ходатайством об истребовании данного доказательства (см. комментарий к ст. 101 ХПК).

3. Принцип состязательности реализуется и в других правовых нормах хозяйственного процессуального права. Так, в ст. 55 ХПК указано, что лица, участвующие в деле, имеют право знакомиться с материалами дела и делать выписки из них, заявлять отводы, представлять доказательства и участвовать в их исследовании, с разрешения хозяйственного суда задавать вопросы другим лицам, участвующим в деле, свидетелям и экспертам, заявлять ходатайства, давать устные и письменные пояснения хозяйственному суду, возражать против ходатайств и доводов других лиц, участвующих в деле, а также пользоваться другими процессуальными правами в целях установления действительных фактических обстоятельств по делу, прав и обязанностей сторон.

Хозяйственное судопроизводство от начала до конца проходит в форме состязания участвующих в деле лиц. Прежде чем удовлетворить или отклонить заявленное ходатайство одного лица, хозяйственный суд должен выслушать мнение по данному ходатайству иных участвующих в деле лиц (ст. 180 ХПК). Лица, участвующие в деле, выступают в судебных прениях, имеют право обменяться репликами (ст. 187 ХПК).

4. Принцип состязательности предполагает активность хозяйственного суда. ХПК обязывает лиц, участвующих в деле, в обоснование своих требований и возражений указывать юридически значимые для дела факты, но окончательно эти факты (предмет доказывания) обязан оценить хозяйственный суд. Если факты, составляющие предмет доказывания, не достаточны, хозяйственный суд обязан недостающие факты поставить на рассмотрение по своей инициативе. Согласно ст. 280 ХПК судебное постановление подлежит отмене, если хозяйственный суд не полностью выяснил обстоятельства, имеющие значение для дела.

5. Положения ст. 19 ХПК находят последовательное отражение во многих новых или изложенных в новой редакции процессуальных нормах. Их нельзя оставить без внимания.

Развитие этого общего положения, прежде всего, связано с расширением прав лиц, участвующих в деле, реализующих содержание принципа состязательности.

Так, в ч. 3 ст. 21 ХПК введена новая норма, в которой говорится, что при разбирательстве дела в закрытом судебном заседании присутствуют лица, участвующие в деле, их представители, а в необходимых случаях - эксперты, свидетели и переводчики. Эта норма имеет непосредственное отношение к принципу состязательности в хозяйственном процессе.

Статья 20. Язык судопроизводства в хозяйственном суде

Судопроизводство в хозяйственном суде ведется на одном из государственных языков Республики Беларусь.

Лицам, участвующим в деле, не владеющим государственными языками Республики Беларусь, обеспечивается право знакомиться с материалами дела, участвовать в процессуальных действиях через переводчика, а также выступать в хозяйственном суде на ином языке.

Судебные документы (их копии), которые хозяйственный суд в соответствии с законодательством о судопроизводстве в хозяйственных судах обязан направлять или вручать лицам, участвующим в деле, должны быть составлены на языке судопроизводства в хозяйственном суде.

Комментарий к статье 20

1. В соответствии со ст. 17 Конституции государственными в Республике Беларусь являются белорусский и русский языки. Этот принцип развивается и конкретизируется применительно к хозяйственному судопроизводству в ст. 20 ХПК.

С одной стороны, принцип государственного языка хозяйственного судопроизводства преследует цель заранее поставить в известность лиц, участвующих в деле, и других участников процесса, что производство по делу в хозяйственном суде будет вестись либо на белорусском, либо на русском языке, которые являются государственными. Хозяйственный суд - орган, осуществляющий правосудие от имени государства. Поэтому лица, участвующие в деле, могут и должны заранее подготовиться для преодоления возможного языкового барьера.

С другой стороны, закон предоставляет право участвующим в деле лицам, не владеющим государственными языками Республики Беларусь, знакомиться с материалами дела, участвовать в процессуальных действиях, в том числе выступать в процессе на ином, в том числе родном языке, используя переводчика. Таким образом, гарантируется охрана прав и законных интересов этих лиц, возможность их активного участия в процессе.

2. При подготовке дела к судебному разбирательству и в судебном заседании хозяйственный суд обязан разъяснять участвующим в деле лицам, не владеющим государственными языками Республики Беларусь, их право пользоваться в процессе родным или иным языком и услугами переводчика. Переводчик может быть приглашен в процесс и по инициативе хозяйственного суда (ст. 170 ХПК).

3. Лица, участвующие в деле, вправе рассчитывать, что смысл их процессуальных действий, выраженных ими в процессе на родном или ином языке, будет точно доведен до хозяйственного суда. Поэтому закон устанавливает дополнительные гарантии. Основания для отвода судьи распространяются и на переводчика (см. комментарий к ст. 35 ХПК), который наделен определенными процессуальными правами и обязанностями (см. ст. 74 ХПК и комментарий к ней). Недопустимо совмещение в одном лице по делу, рассматриваемому хозяйственным судом, функций переводчика и иного участника процесса. Переводчик несет уголовную ответственность за отказ либо уклонение без уважительных причин от выполнения возложенных на него обязанностей, а также за заведомо неправильный перевод с негосударственного языка в суде.

Нарушение установленных законом процессуальных гарантий защиты прав лиц, не владеющих государственном языком, является безусловным основанием для отмены решения или постановления хозяйственного суда.

4. В ХПК есть и новелла в отношении документов, составленных на иностранном языке, которые представляются иностранными лицами в хозяйственный суд. Они должны сопровождаться надлежащим образом заверенным переводом их на один из государственных языков Республики Беларусь (ч. 2 ст. 243 ХПК).

Статья 21. Гласность разбирательства дела

Разбирательство дела в хозяйственных судах открытое.

Разбирательство дела в закрытом судебном заседании допускается, если открытое разбирательство может привести к разглашению государственной тайны, в иных случаях, предусмотренных законодательными актами о государственных секретах, а также при удовлетворении хозяйственным судом ходатайства лица, участвующего в деле и ссылающегося на необходимость сохранения коммерческого и (или) иного секрета, охраняемого законодательством, либо на иные обстоятельства, препятствующие открытому разбирательству.

При разбирательстве дела в закрытом судебном заседании присутствуют лица, участвующие в деле, их представители, а в необходимых случаях - свидетели, эксперты и переводчики.

О разбирательстве дела в закрытом судебном заседании выносится мотивированное определение.

Разбирательство дела в закрытом судебном заседании ведется с соблюдением правил судопроизводства в хозяйственном суде и с учетом особенностей, предусмотренных законодательными актами о государственных секретах.

Резолютивная часть судебного постановления всегда объявляется публично.

Комментарий к статье 21

1. Принцип гласности в общей форме закреплен ст. 114 Конституции, где указано, что разбирательство дел во всех судах открытое. Слушание дел в закрытом судебном заседании допускается в случаях, определенных законом, с соблюдением всех правил судопроизводства.

Норма ст. 21 ХПК конкретизирует конституционную норму и устанавливает открытое судебное разбирательство в хозяйственных судах. Принцип гласности означает, что разбирательство дела в целом во всех хозяйственных судах и на всех стадиях процесса должно проводиться в открытых заседаниях с предоставлением присутствующим (участникам процесса, гражданам, представителям средств массовой информации и др.) реальной и равной возможности наблюдать за ходом процесса, фиксировать все происходящее в процессе. Реализация принципа гласности способствует укреплению доверия к правосудию, обеспечению беспристрастности хозяйственного суда, точному соблюдению законности при рассмотрении дел, оказывает воспитательное воздействие на должностных лиц и граждан.

Данный принцип распространяется на рассмотрение дел в судах первой, апелляционной, кассационной, надзорной инстанций, а также на пересмотр судебных постановлений по вновь открывшимся обстоятельствам.

Гласность в хозяйственном судопроизводстве выражается не только в форме свободного восприятия гражданами и должностными лицами содержания судебного заседания и возможности лиц, присутствующих в открытом судебном заседании, делать заметки, задавать вопросы и т.д. Принцип гласности реализуется и посредством публикации в печати судебных постановлений, вынесенных хозяйственными судами, и предоставления возможности широкому кругу граждан и должностных лиц ознакомиться с этими постановлениями. В частности, постановления Пленума и Президиума Высшего Хозяйственного Суда, а также иные судебные постановления публикуются в журнале "Вестник Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь".

2. Закрытое судебное заседание допускается только в случаях, предусмотренных ч. 2 ст. 21 ХПК:

- для защиты предусмотренных законодательными актами государственных секретов (см. Закон "О государственных секретах" <1> и Перечень государственных органов и организаций, наделяемых полномочиями по отнесению сведений к государственным секретам и их защите <2>). В этих случаях вопрос о рассмотрении дела в закрытом судебном заседании может быть инициирован и хозяйственным судом;

--------------------------------

<1> О государственных секретах: Закон от 29.11.1994 (в ред. от 04.01.2003) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - 2003. - N 8. - 2/921.

<2> Перечень государственных органов и организаций, наделяемых полномочиями по отнесению сведений к государственным секретам и их защите: утв. Указом Президента от 09.07.2003 N 300 (ред. от 08.09.2004 N 435) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - 2003. - N 77. - Ст. 1/4760.

- при удовлетворении ходатайства участвующего в деле лица, ссылающегося на необходимость сохранения коммерческой тайны и иного охраняемого законодательством секрета либо на иные обстоятельства, препятствующие открытому разбирательству.

В отношении коммерческого секрета следует руководствоваться Положением о коммерческой тайне <3>.

--------------------------------

<3> Положение о коммерческой тайне: утв. постановлением Совета Министров от 06.11.1992 N 670 // Собрание Постановлений Правительства Республики Беларусь. - Мн., 1992. - N 32. - Ст. 570.

Кроме того, в соответствии со ст. 28 Конституции каждый гражданин имеет право на защиту от незаконного вмешательства в его личную жизнь, в том числе от посягательства на тайну его корреспонденции, телефонных и иных сообщений, на его честь и достоинство. Поэтому лица, участвующие в деле, могут заявить ходатайство о разбирательстве дела в закрытом судебном заседании с целью защиты тайны корреспонденции, врачебной тайны и др.

Закрытое судебное заседание должно проводиться лишь по мотивированному определению хозяйственного суда. После оглашения определения в закрытом судебном заседании могут остаться лишь лица, участвующие в деле, их представители, а в необходимых случаях - свидетели, эксперты, переводчики, которых председательствующий в судебном заседании может предупредить о недопустимости разглашения соответствующих сведений.

Статья 22. Право на юридическую помощь

В судопроизводстве в хозяйственном суде юридические лица, индивидуальные предприниматели, организации, не являющиеся юридическими лицами, и граждане имеют право пользоваться юридической помощью адвокатов и иных представителей в целях защиты своих нарушенных или оспариваемых прав и законных интересов.

Комментарий к статье 22

1. Конституция (ст. 62) установила, что каждый человек имеет право на юридическую помощь для осуществления и защиты прав и свобод, в том числе право пользоваться в любой момент помощью адвокатов и иных своих представителей в суде, во всех государственных органах, органах местного управления, на предприятиях, в учреждениях, организациях, общественных объединениях и в отношениях с должностными лицами и гражданами. В случаях, предусмотренных законом, юридическая помощь оказывается за счет государственных средств.

Противодействие оказанию правовой помощи в Республике Беларусь запрещается.

Раскрывая этот конституционный принцип, ХПК предусматривает возможность оказания юридической помощи при ведении дел в хозяйственных судах через: адвокатов - в соответствии с Законом об адвокатуре или своих представителей (см. гл. 7 ХПК и комментарий к ней).

2. Из содержания ст. 62 Конституции и ст. 22 ХПК вытекает, что юридическая помощь может оказываться на любой стадии хозяйственного судопроизводства.

Статья 23. Диспозитивность

Лица, участвующие в деле, имеют право свободно распоряжаться принадлежащими им материальными и процессуальными правами, не нарушая при этом права и законные интересы других лиц и государства.

Дела в судопроизводстве в хозяйственном суде возбуждаются только по исковым заявлениям, заявлениям, жалобам, протестам и ходатайствам заинтересованных лиц и рассматриваются лишь в отношении заявленных требований, за исключением случаев, предусмотренных настоящим Кодексом и иными законодательными актами.

Комментарий к статье 23

1. Принцип диспозитивности представляет собой движущее начало хозяйственного судопроизводства. В соответствии с этим принципом участникам спорного правоотношения при обращении в хозяйственный суд предоставляется, в частности, возможность свободно распоряжаться предметом спора, субъективным материальным правом, а также правами, направленными на возникновение, развитие и прекращение процесса.

2. ХПК предоставляет право юридическим лицам и индивидуальным предпринимателям, а в случаях, предусмотренных законодательными актами, организациям, не являющимся юридическими лицами, и гражданам, не являющимся индивидуальными предпринимателями, обратиться в хозяйственный суд за защитой своих нарушенных или оспариваемых прав и законных интересов. Применительно к принципу диспозитивности это правило означает, что хозяйственный процесс по конкретному спору возникает только по заявлению указанных лиц. Отказ от права на обращение в хозяйственный суд недействителен.

Право на обращение в хозяйственный суд в защиту государственных и общественных интересов, а также интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и других лиц имеют прокурор, государственные органы, органы местного управления и самоуправления, иные органы, но только в случаях, предусмотренных законодательными актами (см. ст. 6 ХПК и комментарий к ней).

Действие принципа диспозитивности наглядно проявляется в ХПК при предъявлении исков прокурором, государственным или иным органом в интересах других лиц. Такой иск может быть предъявлен с согласия этих лиц (см. ст.ст. 66, 67 ХПК и комментарий к ним).

Хозяйственный суд не вправе возбудить производство по делу по своей инициативе.

По письменному соглашению сторон спор, возникающий из гражданско-правовых отношений и подведомственный хозяйственному суду, до принятия им решения может быть передан сторонами на рассмотрение международного арбитражного (третейского) суда (см. ст. 40 ХПК и комментарий к ней).

3. Содержание принципа диспозитивности раскрывается и в других нормах ХПК. Так, при выборе хозяйственного суда в случае альтернативной подсудности спора (ст. 50 ХПК) право выбора принадлежит истцу, хозяйственный суд вправе произвести замену ненадлежащего ответчика только по ходатайству или с согласия истца (ст. 61 ХПК). Истец вправе изменить основание или предмет иска, увеличить или уменьшить размер исковых требований либо отказаться от иска, а ответчик - признать иск или изменить основания возражений против иска, а также право сторон окончить дело мировым соглашением (ст. 63 ХПК) и т.д.

4. Свобода отдельных распорядительных действий сторон ставится под контроль хозяйственного суда, если они противоречат законодательству или нарушают права и законные интересы других лиц. В этих случаях, например, хозяйственный суд не принимает отказ от иска, ходатайства об уменьшении размера исковых требований, о признании иска, не утверждает мировое соглашение (см. ст. 63 ХПК и комментарий к ней).

5. Подчеркивая значимость принципа диспозитивности, ХПК закрепил формы обращений юридических лиц, государственных органов и физических лиц в хозяйственный суд, по которым могут возбуждаться дела (см. также комментарий к ст. 7 ХПК), а также отметил, что дела рассматриваются лишь в отношении заявленных требований. Можно отметить, что теперь в ХПК нет нормы о замене ненадлежащей стороны, в том числе по инициативе хозяйственного суда. В ст. 61 ХПК речь идет только о замене ненадлежащего ответчика (см. комментарий к ст. 61 ХПК).

Статья 24. Непосредственность судебного разбирательства

Хозяйственный суд при разбирательстве дела обязан непосредственно исследовать все доказательства по делу.

Представленные в хозяйственный суд доказательства, которые не были предметом исследования в судебном заседании, не могут быть положены в основу принимаемого судебного постановления, если иное прямо не предусмотрено настоящим Кодексом и иными законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах.

Комментарий к статье 24

1. Согласно этому принципу судебное постановление может быть обосновано только теми доказательствами, которые исследованы в судебном заседании в ходе разбирательства дела. Личное восприятие доказательств и всего происходящего в процессе позитивно влияет на формирование внутреннего убеждения судей и содействует получению достоверных выводов о наличии или отсутствии обстоятельств, имеющих значение для правильного рассмотрения спора.

При рассмотрении дел в хозяйственных судах принцип непосредственности предполагает точное соблюдение двух правил:

- хозяйственный суд должен основывать решение по делу на материалах (доказательствах и установленных ими фактах), непосредственно воспринятых, проверенных и исследованных в судебном заседании. Правила исследования и оценки доказательств изложены в гл. 8 ХПК;

- хозяйственный суд должен стремиться к тому, чтобы сведения о фактах, необходимых для разрешения спора, были почерпнуты непосредственно из первоисточников либо из надлежаще оформленных копий документов или выписок из них. Если копия документа вызывает сомнение, то по требованию хозяйственного суда должен быть представлен подлинный документ. Кроме того, ст. 104 ХПК устанавливает, что обстоятельства дела, которые согласно законодательным актам должны быть подтверждены определенными доказательствами, не могут подтверждаться иными доказательствами.

Согласно принципу непосредственности не допускается вынесение решения, основанного на внепроцессуальных материалах, на доказательствах, которые не проверены в судебном заседании, за исключением случаев, прямо указанных в законе.

Принцип непосредственности действует не только при рассмотрении дела в первой инстанции, но и на других стадиях хозяйственного процесса.

2. Такие процессуальные институты, как осмотр и исследование доказательств в месте их нахождения (ст. 102 ХПК), основания освобождения от доказывания (ст. 106 ХПК), обеспечение доказательств (ст. 109 ХПК), судебные поручения (ст. 111 ХПК), содержат особенности реализации принципа непосредственности. Некоторые из полученных таким образом доказательств должны быть оглашены в судебном заседании, другие подлежат проверке и исследованию.

С принципом непосредственности в хозяйственном процессе тесно связано установленное ХПК требование о неизменном составе судей, рассматривающих конкретное дело. В случае замены судьи рассмотрение дела начинается сначала. Это позволяет новому судье лично воспринять все доказательства и наравне с другими обсуждать их в совещательной комнате (гл. 3 ХПК).

Нарушение принципа непосредственности является основанием к отмене вынесенного хозяйственным судом решения.

Статья 25. Нормативные правовые акты, применяемые при разрешении хозяйственных (экономических) споров и рассмотрении иных дел

Хозяйственный суд разрешает споры и рассматривает иные дела на основании актов законодательства.

Хозяйственный суд, установив при рассмотрении дела несоответствие акта государственного органа, органа местного управления и самоуправления Конституции Республики Беларусь или иным законодательным актам, в том числе издание его с превышением полномочий, принимает решение в соответствии с правовыми нормами, имеющими большую юридическую силу, и ставит перед Президиумом или Пленумом Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь вопрос об обращении в Конституционный Суд Республики Беларусь в целях признания соответствующего нормативного правового акта неконституционным либо принимает меры по признанию ненормативного правового акта недействительным.

Если международным договором Республики Беларусь установлены иные правила, чем те, которые содержатся в законодательном акте, то применяются правила международного договора Республики Беларусь.

Правила, установленные в международных договорах Республики Беларусь, не вступивших в силу, могут применяться хозяйственными судами Республики Беларусь в порядке, установленном законодательством о международных договорах Республики Беларусь.

В случае отсутствия норм законодательства, регулирующих спорные правоотношения, хозяйственный суд применяет те нормы законодательства, которые регулируют сходные отношения (аналогия закона), а при отсутствии таких норм - рассматривает дело исходя из общих начал и смысла законодательства (аналогия права).

Хозяйственный суд в соответствии с законодательством, международным договором Республики Беларусь, соглашением сторон, заключенным в соответствии с ними, применяет нормы права других государств. Это правило не затрагивает действия императивных норм законодательства, применение которых регулируется разделом VII Гражданского кодекса Республики Беларусь.

Комментарий к статье 25

1. Положения, закрепленные в ст.ст. 8, 112 и 116 Конституции, других законодательных актах (в частности, ч. 2 ст. 4 Закона о судоустройстве и статусе судей), конкретизируются в ст. 25 ХПК.

В комментируемой статье ХПК устанавливается перечень источников материального (гражданского, административного, земельного и др.) права, которые обязан применять хозяйственный суд при разрешении споров. Каждый нормативный правовой акт должен быть принят компетентным органом и в порядке, предусмотренном законом.

При рассмотрении конкретных дел хозяйственный суд должен руководствоваться актами законодательства с учетом их иерархии.

На первом месте находится Конституция - Основной Закон нашего государства, имеющий высшую юридическую силу и прямое действие. Все законодательные и иные нормативные правовые акты, принимаемые в Беларуси, не должны противоречить Конституции.

Далее, как это указано в ст. 137 Конституции, следуют законы, декреты и указы Президента и иные акты государственных органов, которые издаются на основе и в соответствии с Конституцией.

В случае расхождения закона, декрета или указа с Конституцией действует Конституция.

В случае расхождения декрета или указа с законом закон имеет верховенство лишь тогда, когда полномочия на издание декрета или указа были предоставлены законом.

При разрешении гражданско-правовых споров хозяйственный суд, если спор не касается применения норм ГК 1964 г., должен руководствоваться ГК, в ст. 3 которого приводится система актов гражданского законодательства. В нее, в частности, включены:

- законодательные акты (Конституция, ГК и другие законы, декреты и указы Президента);

- распоряжения Президента;

- постановления Правительства, изданные в соответствии с законодательными актами;

- акты Конституционного Суда, Верховного Суда, Высшего Хозяйственного Суда и Национального банка, изданные в пределах их компетенции по регулированию гражданских отношений, установленных Конституцией и принятыми в соответствии с ней иными законодательными актами;

- акты министерств, иных республиканских органов государственного управления, местных органов управления и самоуправления, изданные в случаях и в пределах, предусмотренных законодательными актами, распоряжениями Президента и постановлениями Правительства.

Указанная норма ГК:

- отмечает верховенство Конституции над другими актами законодательства и ГК над другими законами, содержащими нормы гражданского права;

- повторяет конституционное положение о соотношении декретов и указов Президента с ГК и другими законами;

- определяет, что в случае коллизии иных актов гражданского законодательства применяются правила, установленные законодательством о нормативных правовых актах.

2. Если при рассмотрении конкретного дела хозяйственный суд придет к выводу о несоответствии нормативного акта Конституции, он принимает решение в соответствии с Конституцией и ставит в установленном порядке вопрос о признании данного нормативного акта неконституционным.

Акты ненормативного характера могут быть признаны недействительными хозяйственным судом по заявлению заинтересованных лиц или прокурора, о чем суд им должен разъяснить или обратить внимание прокурора частным определением.

3. Часть 3 ст. 25 ХПК устанавливает приоритет международного договора, заключенного Республикой Беларусь, перед другими законодательными актами Республики Беларусь. Если международным договором Республики Беларусь предусматриваются иные правила, чем те, которые содержатся в законодательном акте, то применяются правила международного договора.

При этом следует иметь в виду, что Республика Беларусь является участницей:

- многосторонних международных конвенций и соглашений (Конвенции по вопросам гражданского процесса (1954 г.), Конвенции о вручении, Европейской конвенции об информации, о зарубежном праве (1968 г.), Конвенции об исковой давности в международной купле-продаже товаров (1974 г.), Конвенции о международном доступе к правосудию (1980 г.), Киевского соглашения, Конвенции о правовой помощи и правовых отношениях по гражданским, семейным и уголовным делам (1993 г.) и др.);

- двусторонних договоров о правовой помощи (с Китайской Народной Республикой (1992 г.), с Литовской Республикой (1992 г.), с Латвийской Республикой (1994 г.), с Финляндской Республикой (1994 г.), с Республикой Польша (1994 г.) и др.).

При разрешении гражданско-правовых споров следует также учитывать некоторые особенности, установленные ГК. В ст. 6 ГК установлено, что нормы гражданского права, содержащиеся в международных договорах Республики Беларусь, вступивших в силу, являются частью действующего на территории Республики Беларусь гражданского законодательства, подлежат непосредственному применению, кроме случаев, когда из международного договора следует, что для применения таких норм требуется издание внутригосударственного акта, и имеют силу того правового акта, которым выражено согласие Республики Беларусь на обязательность для нее соответствующего международного договора. Нормы гражданского права, содержащиеся в международных договорах Республики Беларусь, не вступивших в силу, могут применяться Республикой Беларусь временно в порядке, установленном законодательством о международных договорах Республики Беларусь.

Хозяйственный суд не вправе отказать в разрешении спора в связи с отсутствием закона или иного нормативного акта, регулирующего спорные правоотношения. В этих случаях должны применяться аналогия закона или аналогия права. При этом обязательно соблюдение указанной в ч. 4 ст. 25 ХПК последовательности: аналогия закона применяется, если отсутствуют нормы права, регулирующие сходные правоотношения. И только в случае отсутствия норм права, регулирующих сходные правоотношения, возможно применение аналогии права исходя из общих начал и смысла законодательства.

В предусмотренных законодательством случаях хозяйственный суд применяет нормы права других государств.

При разрешении гражданско-правовых споров хозяйственный суд вправе применять и обычаи делового оборота, т.е. сложившиеся и широко применяемые в какой-либо области предпринимательской деятельности правила поведения, не предусмотренные законодательством, независимо от того, зафиксированы ли они в каком-либо документе.

Большое значение для правильного применения закона при разрешении конкретных дел имеют постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда.

Статья 26. Применение норм иностранного права

В случае применения иностранного права хозяйственный суд устанавливает существование и содержание его норм в соответствии с их официальным толкованием, практикой применения и доктриной в соответствующем иностранном государстве.

В целях установления существования и содержания норм иностранного права хозяйственный суд вправе обратиться за содействием и разъяснением в компетентные органы и организации в Республике Беларусь, за пределами Республики Беларусь либо привлечь специалистов.

Лица, участвующие в деле, вправе представлять документы, подтверждающие существование и содержание норм иностранного права, на которые они ссылаются для обоснования своих требований и возражений, и иным образом содействовать хозяйственному суду в установлении существования и содержания таких норм.

По требованиям, связанным с осуществлением сторонами предпринимательской деятельности, хозяйственный суд вправе возложить на стороны обязанность доказывания существования и содержания норм иностранного права.

При получении хозяйственным судом из компетентных органов, организаций или от специалистов копий соответствующих нормативных правовых актов, надлежащим образом заверенных и переведенных на язык судопроизводства в хозяйственном суде, и в иных случаях, предусмотренных настоящим Кодексом, существование и содержание норм иностранного права считаются установленными.

Если существование и (или) содержание норм иностранного права, несмотря на принятые в соответствии с настоящей статьей меры, не установлены, хозяйственный суд применяет соответствующие нормы права Республики Беларусь.

Комментарий к статье 26

1. Вопрос применения хозяйственными судами норм иностранного права становится весьма актуальным. Хозяйственный суд может применить при разрешении конкретного спора нормы права других государств только в том случае, если это предусмотрено законодательным актом или международным договором Республики Беларусь либо соглашением сторон, заключенным в соответствии с ними.

Нарушение закона, регулирующего условия и порядок применения права другого государства, приводит к отмене решения суда.

Норма ст. 26 ХПК определяет, в каком порядке хозяйственный суд устанавливает существование и содержание норм иностранного права в случае его применения. В этих целях хозяйственный суд может в установленном порядке обратиться за содействием и разъяснениями в Министерство иностранных дел, Министерство юстиции, иные компетентные органы и организации в Республике Беларусь и за границей. Обращение должно быть оформлено определением, в котором, помимо других данных, необходимо кратко изложить суть спора, конкретно и четко поставить интересующие суд вопросы.

Определение направляется в министерства, ведомства, комитеты, научные учреждения, высшие учебные заведения и др., находящиеся в Республике Беларусь либо за границей. Обращаясь в заграничные учреждения, необходимо помнить, что компетентный орган обязан дать ответ только в том случае, если между иностранным государством и Республикой Беларусь заключен соответствующий международный договор о правовой помощи либо иное соглашение. Право выбора компетентного органа, организации или специалиста, которые могут оказать содействие в получении информации о существовании и содержании норм иностранного права, принадлежит хозяйственному суду, рассматривающему конкретное дело.

2. Существенную помощь в установлении существования и содержания норм иностранного права хозяйственным судам могут оказать международные договоры Республики Беларусь по этим вопросам.

В частности, Европейская конвенция об информации о зарубежном праве (1968 г.) и Дополнительный протокол к этой Конвенции (1978 г.) вступили в силу для Республики Беларусь 02.10.1997. В соответствии с Указом Президента <4> присоединение Республики Беларусь к Европейской конвенции об информации, о зарубежном праве и Дополнительному протоколу к данной Конвенции оформлено со следующей оговоркой по п. 1 ст. 5 указанного Протокола: "Республика Беларусь применяет Дополнительный протокол к Европейской конвенции об информации о зарубежном праве, за исключением положений гл. 2 этого Протокола".

--------------------------------

<4> О присоединении Республики Беларусь к Европейской конвенции об информации о зарубежном праве и Дополнительному протоколу к Европейской конвенции об информации о зарубежном праве: Указ Президента от 03.02.1997 N 121 // Собрание декретов, указов Президента и постановлений Правительства Республики Беларусь. - Мн., 1997. - N 4. - Ст. 136.

Во исполнение ст. 2 названной Конвенции функции принимающего и передающего агентства возложены на Министерство юстиции.

В ст. 1 Европейской конвенции об информации о зарубежном праве предусмотрено, что Договаривающиеся Стороны обязуются предоставлять друг другу в соответствии с положениями Конвенции информацию о своем праве и судебном производстве в гражданских и коммерческих областях, а также о своих юридических органах. А в ст. 4 закреплены требования, предъявляемые к содержанию запроса на информацию, исходя из которых следует сделать вывод, что запрос лучше оформлять определением.

Киевским соглашением (ст. 12) определено, что высшие судебные органы и министерства юстиции государств - участников СНГ предоставляют друг другу по просьбе аналогичных органов другой стороны сведения о действующем или действовавшем в их государствах законодательстве и практике его применения. А в ст. 11 этого Соглашения изложены правила применения гражданского законодательства одного государства - участника СНГ на территории другого государства - участника СНГ.

3. Установить существование и содержание норм иностранного права можно также при помощи заключенных двусторонних межгосударственных договоров Республики Беларусь и двусторонних договоров Высшего Хозяйственного Суда с судами других государств.

4. ХПК предусмотрел право лиц, участвующих в деле, представить документы, подтверждающие существование и содержание норм иностранного права, а по требованиям, связанным с осуществлением предпринимательской деятельности, хозяйственный суд вправе возложить на стороны обязанность доказывания такого существования и содержания.

Впервые ХПК решает проблему: когда следует считать установленным существование и содержание норм иностранного права и что делать, если установить такое не удалось.

Статья 27. Обязательность судебных постановлений и судебных обращений

Вступившие в законную силу судебные постановления обязательны для всех юридических лиц, организаций, не являющихся юридическими лицами, индивидуальных предпринимателей и граждан и подлежат неукоснительному исполнению на всей территории Республики Беларусь.

Законные распоряжения, требования, поручения, вызовы и иные судебные обращения обязательны для всех лиц, которым они адресованы.

Неисполнение судебных постановлений, а равно иное проявление неуважения к хозяйственному суду влекут за собой ответственность, установленную законодательными актами.

Обязательность судебного постановления не лишает заинтересованных лиц, не участвовавших в деле, возможности обратиться в хозяйственный суд в целях защиты своих нарушенных или оспариваемых прав и законных интересов.

Обязательность на территории Республики Беларусь судебных постановлений судов иностранных государств, международных арбитражных (третейских) судов определяется законодательными актами и международными договорами Республики Беларусь.

Комментарий к статье 27

1. Вступившее в законную силу судебное постановление, не отмененное в установленном ХПК порядке, как акт, вынесенный органом одной из ветвей государственной власти, является обязательным для всех без исключения лиц и по сути приравнивается к нормативному акту.

Обязательность судебных постановлений означает, что государственные органы, общественные объединения, должностные и другие лица:

- должны исходить из презумпции правильности и законности вступившего в законную силу судебного постановления;

- не вправе принимать к своему производству и разрешать споры, по которым уже принято судебное постановление хозяйственного суда;

- не вправе отменять или изменять судебное постановление хозяйственного суда. Решение, определение и постановление хозяйственного суда могут быть отменены или изменены только вышестоящим судом и в порядке, предусмотренном ХПК;

- обязаны исполнять судебные постановления хозяйственного суда в объеме их прав и обязанностей, указанных в судебных постановлениях;

- вправе обжаловать (опротестовать) в установленном ХПК порядке судебные постановления хозяйственного суда.

При этом следует иметь в виду, что судебные постановления хозяйственного суда по конкретным делам могут быть обжалованы или опротестованы в вышестоящие судебные инстанции, за исключением постановлений Пленума Высшего Хозяйственного Суда, которые являются окончательными и обжалованию не подлежат.

Постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда нормативного характера могут быть объектом конституционного контроля со стороны Конституционного Суда.

2. Правило обязательности распространяется также на законные распоряжения, требования, поручения, вызовы и другие судебные обращения, адресованные конкретным лицам.

3. Ответственность за неисполнение судебных постановлений, распоряжений, требований, поручений, вызовов и других судебных поручений предусмотрена законодательными актами (УК, КоАП и др.).

Статья 28. Судебный надзор

Высший Хозяйственный Суд Республики Беларусь осуществляет судебный надзор за законностью судебных постановлений в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 28

Высший Хозяйственный Суд возглавляет систему хозяйственных судов Республики Беларусь, осуществляет руководство этой системой и наделен правом контроля ее деятельности. При этом сохраняется закрепленный в ст. 110 Конституции принцип независимости судей при осуществлении правосудия и подчинения их только закону.

Осуществление судебного надзора со стороны Высшего Хозяйственного Суда заключается в проверке законности и обоснованности судебных постановлений нижестоящих хозяйственных судов. При наличии оснований должностные лица Высшего Хозяйственного Суда вправе опротестовать в порядке надзора незаконные судебные постановления, приостановить их исполнение. Все эти полномочия предусмотрены в ХПК.

Глава 3

СОСТАВ ХОЗЯЙСТВЕННОГО СУДА. СЕКРЕТАРЬ СУДЕБНОГО

ЗАСЕДАНИЯ - ПОМОЩНИК СУДЬИ

Статья 29. Состав хозяйственного суда

Состав хозяйственного суда формируется с учетом нагрузки и специализации судей хозяйственного суда в порядке, исключающем влияние на его формирование лиц, заинтересованных в исходе дела.

Хозяйственные суды первой инстанции рассматривают дела как в коллегиальном составе, так и единолично.

По решению председателя хозяйственного суда или его заместителя дело может быть рассмотрено хозяйственным судом в коллегиальном составе, о чем выносится определение.

Председатель хозяйственного суда или его заместитель вправе заменить судью (судей) хозяйственного суда при его длительном отсутствии. О замене судьи (судей) выносится определение. После замены судьи (судей) рассмотрение дела производится сначала.

Хозяйственные суды апелляционной, кассационной и надзорной инстанций рассматривают дела в коллегиальном составе.

При рассмотрении дела хозяйственным судом в коллегиальном составе в него должны входить не менее трех (нечетное количество) судей хозяйственного суда, один из которых является председательствующим.

Председательствующий в коллегиальном составе судья назначается председателем хозяйственного суда или его заместителем.

Судьи хозяйственного суда при рассмотрении дела пользуются равными правами.

Судья хозяйственного суда при единоличном рассмотрении дела или решении иных вопросов процесса действует от имени хозяйственного суда.

Комментарий к статье 29

1. Статьей 113 Конституции установлено, что дела в судах рассматриваются коллегиально, а в случаях, предусмотренных законом, - единолично.

Задача обеспечения справедливого судебного разбирательства беспристрастным судом в ХПК решается в том числе и по правилам формирования состава хозяйственного суда, которому предстоит рассмотрение конкретного дела. Обязательным условием при этом является обеспечение такой организации деятельности хозяйственного суда, которая создаст равные условия для защиты нарушенных или оспариваемых прав и законных интересов всех участников данного процесса. В каждом хозяйственном суде образуются при необходимости судебные коллегии по рассмотрению определенных категорий гражданских и административных дел, или судебные составы. Судьи специализируются на рассмотрении конкретных категорий дел. Объем выполняемой работы каждым судьей должен быть примерно одинаков. Основное требование здесь заключается в том, чтобы создать условия, устраняющие какую-либо возможность оказывать воздействие на формирование состава суда со стороны заинтересованных в исходе дела лиц.

2. В ч. 1 ст. 11 ХПК указано, что дела в хозяйственном суде рассматриваются как коллегиально, так и единолично. В ч. 2 комментируемой статьи ХПК установлено, что хозяйственные суды апелляционной, кассационной и надзорной инстанций рассматривают дела коллегиально.

ХПК не содержит указания на категории дел, подлежащие обязательному коллегиальному рассмотрению в хозяйственном суде первой инстанции. Следовательно, вопрос о необходимости назначения коллегиального состава суда для рассмотрения дела в первой инстанции решает председатель хозяйственного суда или его заместитель. Данный вопрос подлежит разрешению с учетом особой сложности дела, его общественного значения, наличия ходатайств лиц, участвующих в деле, а также иных заслуживающих внимание обстоятельств.

При этом председатель хозяйственного суда или его заместитель, разрешая вопрос о коллегиальном рассмотрении дела в первой инстанции, обязаны вынести соответствующее определение.

3. Председатель хозяйственного суда или его заместитель в случае замены судьи (судей) при его (их) длительном отсутствии также обязан вынести определение.

Законодатель не раскрывает понятие длительного отсутствия, следовательно, в каждом конкретном случае право замены судьи предоставлено председателю хозяйственного суда или его заместителю. Под длительным отсутствием следует понимать: длительную командировку, болезнь судьи и т.д.

Данное определение выносится без извещения лиц, участвующих в деле.

Как было указано выше, дела в апелляционных и кассационной инстанциях рассматриваются в коллегиальном составе, т.е. не менее трех судей.

Из этого следует, что апелляционные и кассационная инстанции обязаны коллегиально решать все вопросы, относящиеся к их компетенции, в том числе и вопросы принятия или возвращения апелляционных или кассационных жалоб (протестов).

Хозяйственным судом надзорной инстанции в отношении судебных постановлений, принятых хозяйственными судами первой, апелляционной и кассационной инстанций, является Президиум Высшего Хозяйственного Суда.

Хозяйственным судом надзорной инстанции в отношении постановлений Президиума Высшего Хозяйственного Суда является Пленум Высшего Хозяйственного Суда.

В соответствии со ст. 19 Закона о хозяйственных судах Президиум Высшего Хозяйственного Суда рассматривает дела в порядке надзора при наличии большинства членов Президиума, причем решение считается принятым, если за него проголосовало большинство присутствующих членов Президиума.

Пленум Высшего Хозяйственного Суда правомочен рассматривать дела в порядке надзора при наличии большинства членов Пленума.

Статьей 16 Закона о хозяйственных судах установлено, что постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда принимаются открытым голосованием большинством голосов от общего числа участвующих в заседании его членов.

Из этого следует, что на Пленум и Президиум Высшего Хозяйственного Суда не распространяется требование комментируемой статьи об обязательном нечетном количестве судей, входящих в состав суда при рассмотрении дела, поскольку состав данных судебных (надзорных) инстанций и порядок принятия соответствующего постановления определяются законодательством.

4. При коллегиальном рассмотрении дела в первой, апелляционной или кассационной инстанциях один из судей является председательствующим.

Председательствующим на Пленуме и в Президиуме Высшего Хозяйственного Суда является Председатель Высшего Хозяйственного Суда или один из его заместителей.

При коллегиальном рассмотрении дела в любой инстанции все судьи пользуются равными правами независимо от их должностного положения. Данная норма является проявлением конституционного принципа независимости судей и их подчинения только закону.

Статья 30. Порядок решения вопросов хозяйственным судом

При единоличном рассмотрении дела по первой инстанции вопросы, возникающие в ходе судебного разбирательства, решаются судьей хозяйственного суда единолично.

При рассмотрении дела хозяйственным судом в коллегиальном составе вопросы, возникающие в ходе судебного разбирательства, решаются судьями хозяйственного суда большинством голосов. Никто из судей не вправе воздерживаться от голосования. Судья, председательствующий в судебном заседании, голосует последним.

Комментарий к статье 30

1. При единоличном рассмотрении дела судья самостоятельно разрешает все возникающие в ходе судебного разбирательства вопросы и действует от имени хозяйственного суда.

2. При коллегиальном рассмотрении дела судьи разрешают возникшие вопросы большинством голосов, а согласно ст. 171 ХПК - и все вопросы, возникающие в подготовительном судебном заседании.

Порядок принятия решений судьями при коллегиальном рассмотрении дела отражает принцип независимости судей хозяйственных судов. Все возникающие вопросы в ходе рассмотрения дела обязаны решаться судьями большинством голосов судей, входящих в данный состав хозяйственного суда, рассматривающий конкретное дело. При этом председательствующий не пользуется никакими преимуществами при разрешении дела и с целью исключения давления на остальных судей при принятии решения он голосует последним.

В связи с тем, что при рассмотрении дела на судей хозяйственного суда возложены функции по осуществлению правосудия, никто из них не вправе воздерживаться от голосования. Все судьи, входящие в данный судебный состав, обязаны активно участвовать в исследовании, анализе и оценке всех возникающих вопросов при рассмотрении и разрешении дела. Запрет воздерживаться от голосования при принятии решения выражается и в том, что судья, даже если он остался в меньшинстве, должен подписать судебный акт, в котором выражена воля большинства судей. При этом судье предоставлено право высказать особое мнение в письменном виде (см. ст. 31 ХПК и комментарий к ней). Судебное постановление, не подписанное хотя бы одним из судей, не имеет юридической силы. Это обстоятельство является безусловным основанием для отмены судебного постановления судом апелляционной, кассационной или надзорной инстанции.

Статья 31. Особое мнение судьи хозяйственного суда

При рассмотрении дела хозяйственным судом в коллегиальном составе судья хозяйственного суда, не согласный с решением большинства, обязан подписать выносимое судебное постановление и вправе изложить свое особое мнение без отметки об этом в подписываемом судебном акте. Особое мнение излагается в письменной форме и подписывается судьей хозяйственного суда одновременно с подписанием судебного постановления.

Особое мнение судьи хозяйственного суда приобщается к делу, но не объявляется лицам, участвующим в деле.

Комментарий к статье 31

1. Решение принимается после окончания разбирательства дела в судебном заседании в отдельном помещении (комнате), где могут находиться лишь судьи хозяйственного суда, входящие в судебный состав.

При коллегиальном рассмотрении дела решение принимается большинством голосов. Судья хозяйственного суда, не согласный с решением большинства, обязан подписать решение и изложить в письменном виде свое особое мнение к моменту принятия решения, которое не объявляется сторонам и об этом не делается ссылка в самом судебном постановлении.

2. Особое мнение опечатывается и хранится в материалах дела, о чем указывается в описи документов дела. Лиц, участвующих в деле, с особым мнением судьи не ознакамливают.

Судьи хозяйственного суда, входящие в судебный состав, не вправе разглашать суждения, высказывавшиеся во время совещания по принятию решения.

Статья 32. Недопустимость повторного участия судьи хозяйственного суда в рассмотрении дела

Судья хозяйственного суда, принимавший участие в рассмотрении дела в хозяйственном суде первой инстанции, не может участвовать в рассмотрении этого дела в хозяйственных судах апелляционной, кассационной и надзорной инстанций.

Судья хозяйственного суда, принимавший участие в рассмотрении дела в хозяйственном суде апелляционной инстанции, не может участвовать в рассмотрении этого дела в хозяйственных судах первой, кассационной и надзорной инстанций.

Судья хозяйственного суда, принимавший участие в рассмотрении дела в хозяйственном суде кассационной инстанции, не может участвовать в рассмотрении этого дела в хозяйственных судах первой и апелляционной инстанций.

Судья хозяйственного суда, принимавший участие в рассмотрении дела в хозяйственном суде надзорной инстанции, за исключением Пленума Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь, не может участвовать в рассмотрении этого дела в хозяйственных судах первой и апелляционной инстанций.

Комментарий к статье 32

1. Комментируемая статья ХПК указывает, что участие судьи в рассмотрении дела в хозяйственном суде первой инстанции является препятствием для его участия в рассмотрении этого же дела в суде апелляционной, кассационной и надзорной инстанций. Данное требование обеспечивает наибольшую беспристрастность и объективное рассмотрение дела. Особое практическое значение это правило имеет при определении персонального состава суда апелляционной и кассационной инстанций, так как он формируется из судей хозяйственного суда, в котором дело рассмотрено по существу.

Проверяя законность решений и постановлений в апелляционной, кассационной или надзорной инстанциях, соответствующие инстанции выполняют функции судебного надзора за деятельностью нижестоящих инстанций. Указания судов кассационной и надзорной инстанций, изложенные в пределах их компетенции в принятых постановлениях, обязательны для хозяйственных судов при новом рассмотрении дела.

2. Под судьями хозяйственных судов следует понимать лиц, наделенных в соответствии с законодательством соответствующими полномочиями правосудия и исполняющими обязанности судей на профессиональной основе.

Судья хозяйственного суда, принимавший участие в рассмотрении этого дела в хозяйственном суде апелляционной инстанции, не может участвовать в рассмотрении дела в хозяйственных судах первой, кассационной и надзорной инстанций.

После рассмотрения дела в хозяйственном суде кассационной инстанции судья хозяйственного суда не может участвовать в рассмотрении этого дела в хозяйственных судах первой и апелляционной инстанций.

Судья, принимавший участие в рассмотрении дела в хозяйственном суде надзорной инстанции, не может участвовать в рассмотрении этого дела в хозяйственных судах первой и апелляционной инстанций. Исключением из этого правило является рассмотрение данного дела на Пленуме Высшего Хозяйственного Суда.

3. Судья хозяйственного суда, принимавший участие в рассмотрении дела в хозяйственном суде первой, апелляционной и кассационной инстанций вправе участвовать в рассмотрении дела по вновь открывшимся обстоятельствам.

Статья 33. Секретарь судебного заседания - помощник судьи

Секретарь судебного заседания - помощник судьи по поручению судьи хозяйственного суда выполняет следующие действия, необходимые для подготовки дела к рассмотрению и рассмотрения его в судебном заседании:

извещает участников хозяйственного процесса о времени и месте проведения судебного разбирательства и проверяет их явку в суд;

выясняет причины неявки участников хозяйственного процесса и докладывает о них судье;

ведет протокол судебного заседания;

выполняет поручения судьи, связанные с подготовкой и проведением судебного заседания.

Секретарь судебного заседания - помощник судьи оказывает судье хозяйственного суда помощь в реализации предоставленных ему прав и исполнении возложенных на него обязанностей. Секретарь судебного заседания - помощник судьи по поручению судьи хозяйственного суда выполняет отдельные действия, не связанные с принятием судебных постановлений, а также иные организационно-распорядительные действия.

Комментарий к статье 33

1. Нормы комментируемой статьи ХПК являются новыми, так как ХПК 1998 г. не содержал нормы о таком субъекте, как секретарь судебного заседания - помощник судьи.

Секретарь судебного заседания - помощник судьи - это лицо, оказывающее помощь судье в подготовке и организации судебного процесса. При этом законодатель четко указал, что секретарь судебного заседания - помощник судьи не вправе выполнять функции по осуществлению правосудия.

На секретаря судебного заседания - помощника судьи возложены такие функции, как извещение участников хозяйственного процесса о времени и месте проведения судебного разбирательства и проверка их явки в хозяйственный суд; выяснение причин неявки участников хозяйственного процесса и сообщение о них судье; ведение протокола судебного заседания; выполнение поручений судьи, связанных с подготовкой и проведением судебного заседания.

2. Кроме того, законодатель не ограничивает функций секретаря судебного заседания - помощника судьи. Перечень его обязанностей не является исчерпывающим. Комментируемая статья ХПК указывает, что секретарь судебного заседания - помощник судьи по поручению судьи хозяйственного суда может выполнять и отдельные действия, не связанные с принятием судебных постановлений, а также иные организационно-распорядительные действия.

Глава 4

ОТВОДЫ

Статья 34. Основания для отвода судьи хозяйственного суда

Судья хозяйственного суда не может участвовать в рассмотрении дела и обязан заявить самоотвод, если:

является близким родственником кого-либо из лиц, участвующих в деле, их представителей, а если лицом, участвующим в деле, является юридическое лицо, - близким родственником должностных лиц этого юридического лица, его учредителей (участников), собственников;

при предыдущем рассмотрении этого дела участвовал в нем в качестве судьи и его повторное участие в рассмотрении дела в соответствии с требованиями настоящего Кодекса является недопустимым;

при предыдущем рассмотрении этого дела участвовал в нем в качестве секретаря судебного заседания - помощника судьи, эксперта, переводчика, прокурора, представителя одной из сторон или свидетеля;

при предыдущем рассмотрении этого дела участвовал в нем в качестве судьи иностранного суда, международного арбитражного (третейского) суда, третейского суда;

лично прямо или косвенно заинтересован в исходе дела либо имеются иные обстоятельства, которые могут вызвать сомнение в его объективности и беспристрастности.

В состав хозяйственного суда, рассматривающего дело, не могут входить лица, состоящие в родстве между собой.

Если судья хозяйственного суда не заявил самоотвода при наличии оснований, предусмотренных настоящей статьей, отвод может быть заявлен лицами, участвующими в деле.

Комментарий к статье 34

1. В ранее действовавшем ХПК 1998 г. вопросы регулирования отводов и самоотводов находились в главе "Состав хозяйственного суда. Отводы", в ХПК они выделены в самостоятельную главу. Это объясняется тем, что институт отводов судьи хозяйственного суда, а также ряда иных субъектов хозяйственного процесса (прокурора, эксперта, специалиста, переводчика и секретаря судебного заседания - помощника судьи) является одной из юридических гарантий правильного и объективного рассмотрения дел и разрешения споров, возникающих из предпринимательской и иной хозяйственной деятельности. При этом особое значение имеет возможность отвода судей, призванных от имени государства осуществлять правосудие, поскольку лишь беспристрастный, непредвзятый и незаинтересованный в исходе дела суд в состоянии обеспечить реализацию целей и задач хозяйственного судопроизводства.

Для отвода судьи достаточно одного из оснований, указанных в ст. 34 ХПК. Некоторые из перечисленных оснований содержались и в ранее действовавшем ХПК 1998 г. Сейчас их перечень значительно расширен, а часть оснований уточнена.

2. Первым основанием отвода судьи названо наличие факта близкого родства судьи с кем-либо из лиц, участвующих в деле, их представителей, а также с должностными лицами юридического лица, участвующего в деле, его учредителями (участниками), собственниками. Содержание понятия "близкий родственник" раскрывается в ст. 1 ХПК, согласно которой близкими родственниками являются родители, дети, усыновители, усыновленные, родные братья и сестры, дед, бабка и внуки. Указ Президента от 12.11.2003 N 508 к близким родственникам относит также и супруга (супругу).

Сам по себе факт близкого родства с лицами, указанными в абз. 2 ч. 1 ст. 34 ХПК, вызывает сомнение в беспристрастности и непредвзятости судьи хозяйственного суда в отношении разрешаемого спора и является безусловным основанием для его отвода (самоотвода). Комментируемая статья ХПК в данном случае ограничивает число родственников только близкими родственниками.

3. Второе основание для отвода судьи вытекает из ст. 32 ХПК, содержащей требование о недопустимости повторного участия судьи в рассмотрении дела. Это требование существенно изменено по сравнению со ст. 22 ХПК 1998 г. Установленный названной статьей запрет судье, принимавшему участие в рассмотрении дела в суде первой инстанции, на участие в рассмотрении этого дела в суде другой инстанции, за исключением рассмотрения его на Пленуме Высшего Хозяйственного Суда, в комментируемой статье ХПК сохранен. Случаи, предусмотренные ст. 32 ХПК, могут возникнуть при переходе судьи в другой суд, а также возможны в судах, где судьи первой инстанции привлекаются к рассмотрению дел в апелляционной инстанции, и наоборот. Указанная норма направлена на обеспечение объективности судьи при рассмотрении спора.

Ранее действовавшее требование о том, что судья, принимавший участие в рассмотрении дела в какой-либо инстанции, не мог участвовать в повторном рассмотрении этого дела в той же инстанции, отменено. Это является обоснованным, поскольку дело вновь рассматривается судьей, которому материалы дела уже известны. С учетом указаний вышестоящих инстанций, возвративших дело на новое рассмотрение, которые обязательны для суда, повторное рассмотрение дела тем же составом суда будет способствовать разрешению спора в более короткие сроки. При этом возможность повторного рассмотрения дела судом в той же инстанции разрешит проблемы, возникающие при формировании нового судебного состава в судах с небольшим количеством судей.

4. К третьему из перечисленных оснований для отвода судьи ст. 34 ХПК относит случаи, когда при предыдущем рассмотрении этого дела судья участвовал в нем в качестве секретаря судебного заседания - помощника судьи, эксперта, переводчика, прокурора, представителя одной из сторон или свидетеля. Таким образом, в состав суда не могут входить судьи, участвовавшие в рассмотрении дела в каком-либо ином качестве или занимавшие в процессе иное процессуальное положение. Данная норма налагает запрет на совмещение обязанностей судьи и другого участника процесса в целях обеспечения объективности и беспристрастности хозяйственного суда.

5. Новым основанием для отвода является участие судьи хозяйственного суда в предыдущем рассмотрении этого дела в качестве судьи иностранного суда, международного арбитражного (третейского) суда, третейского суда.

6. Кроме того, судья хозяйственного суда не может участвовать в рассмотрении дела и обязан заявить самоотвод, если он лично прямо или косвенно заинтересован в исходе дела либо имеются иные обстоятельства, которые могут вызвать сомнение в его объективности и беспристрастности.

Перечень таких обстоятельств не является исчерпывающим и весьма разнообразен. Например, к ним могут быть отнесены факты наличия дружеских, приятельских или неприязненных отношений судьи с кем-либо из участников процесса.

7. Часть 2 комментируемой статьи ХПК содержит императивное требование о том, что в состав хозяйственного суда, рассматривающего дело, не могут входить лица, состоящие в родстве между собой. Этот запрет распространяется на все хозяйственные суды: первой, апелляционной, кассационной и надзорной инстанций. Круг родственников, названных в ч. 2 ст. 34 ХПК, следует определять гораздо шире, чем в соответствии с абз. 2 ч. 1 ст. 34 ХПК, устанавливающим лишь круг близких родственников. Применительно к данному требованию к родственникам могут быть отнесены, наряду с близкими родственниками, также лица с более отдаленной степенью родства (например, дядя, тетя, племянники, двоюродные братья и сестры, а также супруг или супруга судьи и их родственники).

Статья 35. Основания для отвода прокурора, эксперта, специалиста, переводчика и секретаря судебного заседания - помощника судьи

Прокурор, эксперт, специалист, переводчик и секретарь судебного заседания - помощник судьи не могут участвовать в рассмотрении дела и обязаны заявить самоотвод по основаниям, предусмотренным статьей 34 настоящего Кодекса.

Основаниями для отвода эксперта или специалиста являются их служебная или иная зависимость от лиц, участвующих в деле, или их представителей в момент рассмотрения дела или в прошлом либо проведение ими ревизии (проверки), материалы которой послужили основанием или поводом для обращения в хозяйственный суд либо используются при рассмотрении этого дела.

Участие прокурора, эксперта, специалиста, переводчика и секретаря судебного заседания - помощника судьи при предыдущем рассмотрении этого дела в качестве соответственно прокурора, эксперта, специалиста, переводчика и секретаря судебного заседания - помощника судьи не является основанием для их отвода или самоотвода.

Если прокурор, эксперт, специалист, переводчик или секретарь судебного заседания - помощник судьи не заявили самоотвода при наличии оснований, предусмотренных настоящей статьей, отвод может быть заявлен лицами, участвующими в деле.

Комментарий к статье 35

1. Из участников хозяйственного процесса, которым наряду с судьей хозяйственного суда могут быть заявлены отводы, в комментируемой статье отдельно выделены прокурор, эксперт, специалист, переводчик, а также секретарь судебного заседания - помощник судьи ввиду их процессуальной роли в хозяйственном процессе. Отвод (самоотвод) указанных лиц так же, как и отвод судьи, является реализацией принципов состязательности, истины, законности в хозяйственном судопроизводстве, процессуальным средством обеспечения всестороннего и объективного рассмотрения дела, вынесения по нему законного и обоснованного судебного постановления.

Общие основания для отвода прокурора, эксперта, специалиста, переводчика и секретаря судебного заседания - помощника судьи предусмотрены ст. 34 ХПК.

2. Решению вопроса об отводе прокурора следует уделять особое внимание. На прокурора возложены задачи, выполнение которых не совместимо с наличием родственных отношений между прокурором и участвующими в деле лицами или их представителями, с фактом заинтересованности прокурора в исходе дела, а также другими обстоятельствами, вызывающими сомнение в его беспристрастности. Согласно ст. 1 ХПК к прокурорам отнесены: Генеральный прокурор и подчиненные ему прокуроры, их заместители, старшие помощники и помощники, старшие прокуроры и прокуроры главных управлений, управлений и отделов, действующие в пределах своей компетенции.

3. Экспертом в хозяйственном суде может выступать лицо, обладающее специальными познаниями в области науки, искусства, техники или ремесла, необходимыми для дачи заключения, наделенное в порядке, установленном законодательством, полномочиями на проведение экспертизы и назначенное хозяйственным судом в предусмотренном ХПК порядке (ст. 70 ХПК).

В качестве специалиста в хозяйственном суде может выступать лицо, обладающее познаниями эксперта, но не наделенное в установленном законодательством порядке полномочиями на проведение экспертизы (ст. 71 ХПК).

Поскольку заключение эксперта и консультации специалиста с учетом их специальных знаний по многим возникающим при разрешении спора вопросам существенно влияют на правильность решения по делу, их объективность не должна вызывать сомнений. В связи с этим, кроме оснований, предусмотренных ст. 34 ХПК, законодатель установил дополнительные основания для отвода эксперта или специалиста. Ими являются: служебная или иная зависимость эксперта или специалиста от лиц, участвующих в деле, или их представителей в момент рассмотрения дела или в прошлом, а также проведение ими ревизии (проверки), материалы которой послужили основанием или поводом для обращения в хозяйственный суд либо используются при рассмотрении данного дела.

Понятия служебной или иной зависимости являются оценочными, и этот вопрос в случае необходимости подлежит выяснению хозяйственным судом с учетом конкретных фактических обстоятельств, связанных с судебным разбирательством по делу. Служебная зависимость может состоять в совместной работе, государственной или военной службе, быть основанной на отношениях подчиненности или подконтрольности. Иная зависимость может вытекать из процесса обучения, договорных или внедоговорных связей, вопросов учредительства либо может быть связана с вопросами материального и имущественного порядка. Например, эксперт (специалист) является должником участвующего в деле лица или зависит по научной линии (соискательство, аспирантура).

Ревизия (от лат. revisio - пересмотр) - проверка финансово-хозяйственной деятельности предприятий, организаций, учреждений, служебных действий должностных лиц, документов, записей уполномоченными на это органами на предмет контроля соблюдения законов, правил, инструкций, достоверности и объективного отражения в документах истинного положения, отсутствия нарушений, наличия документально зафиксированных товарно-материальных ценностей <5>.

--------------------------------

<5> Большой экономический словарь // Под ред. А.Н.Азрилияна. - 4-е изд., доп. и перераб. - М.: Институт новой экономики, 1999. - С. 826.

Таким образом, ревизия или проверка включают в себя любое полное или частичное обследование с целью контроля (надзора), материалы которого послужили основанием или поводом для обращения в хозяйственный суд либо используются при рассмотрении этого дела. Сюда относятся любые виды ревизий и проверок по вопросам налогообложения, финансово-хозяйственной деятельности, бухгалтерского учета и отчетности и др.

4. Переводчиком является лицо, владеющее языками, знание которых необходимо для письменного или устного перевода, и привлеченное судом в случаях и в порядке, предусмотренных ХПК (ст. 74 ХПК). Его обязанности связаны с принципом языка судопроизводства в хозяйственном суде (ст. 20 ХПК) в целях оказания помощи суду в правильном переводе для осуществления правосудия по конкретному делу. Беспристрастность и объективность переводчика играют важную роль в хозяйственном судопроизводстве, влияют на полноту реализации участниками процесса своих прав и на исследование доказательств по делу.

5. Секретарь судебного заседания - помощник судьи - это лицо, которое оказывает судье хозяйственного суда помощь в реализации предоставленных ему прав и исполнении возложенных на него обязанностей по подготовке и организации судебного процесса, может вести протокол судебного заседания и выполнять иные действия, предусмотренные ХПК (ст. 33 ХПК). Одна из основных функций секретаря судебного заседания - помощника судьи состоит в составлении протокола судебного заседания, который является важнейшим процессуальным документом и имеет большое значение для всего судебного процесса. В частности, протокол должен четко отражать последовательное изложение совершаемых в ходе судебного заседания действий, а также фиксировать объяснения сторон, показания свидетелей, заключения эксперта, органов государственного управления и др. Учитывая, что надлежащее выполнение должностных обязанностей секретарем судебного заседания - помощником судьи имеет немаловажное значение в хозяйственном судопроизводстве, право на его отвод служит гарантией законности и обоснованности принятого решения.

6. В отличие от судьи, повторное участие которого в рассмотрении дела законом не допускается (ст. 32 ХПК), в отношении прокурора, эксперта, специалиста, переводчика и секретаря судебного заседания - помощника судьи такое ограничение не установлено. Участие прокурора, эксперта, специалиста, переводчика и секретаря судебного заседания - помощника судьи в предыдущем рассмотрении данного дела в качестве соответственно прокурора, эксперта, специалиста, переводчика и секретаря судебного заседания - помощника судьи не является основанием для их отвода.

В случае, когда кто-либо из перечисленных в анализируемой статье лиц (прокурор, эксперт, специалист, переводчик или секретарь судебного заседания - помощник судьи) при наличии к тому оснований не выполнит своей обязанности заявить самоотвод, отвод кому-либо из них может быть заявлен лицами, участвующими в деле, которым принадлежит право заявления отвода.

7. ХПК не предусматривает нормы об отводе свидетеля в случае его заинтересованности в исходе дела, поскольку это влекло бы за собой устранение свидетеля из процесса. Это обстоятельство учитывается при допросе свидетеля во время судебного разбирательства и оценке его показаний.

Статья 36. Заявление самоотвода или отвода

Самоотвод или отвод должны быть мотивированы и заявлены до начала рассмотрения дела по существу.

В ходе рассмотрения дела заявление самоотвода или отвода допускается лишь в тех случаях, когда основания самоотвода или отвода стали известны хозяйственному суду или лицу, заявляющему самоотвод или отвод, после начала рассмотрения дела.

Самоотвод или отвод заявляются в хозяйственный суд в письменной форме с указанием оснований для самоотвода или отвода и приведением необходимых обоснований.

Повторный отвод по тем же основаниям не может быть заявлен одним и тем же лицом.

Комментарий к статье 36

1. Право заявления отвода принадлежит лицам, участвующим в деле: истцу, ответчику, заявителю, третьему лицу, прокурору и др., указанным в ст. 54 ХПК.

Статья 176 ХПК содержит правило о том, что судья (председательствующий в судебном заседании) в подготовительной части судебного заседания после объявления состава суда и участвующих в деле лиц, а также секретаря судебного заседания - помощника судьи, эксперта, специалиста, переводчика обязан разъяснить лицам, участвующим в деле, их право заявлять отводы.

При наличии оснований для отвода, а также в случае недопустимости участия в рассмотрении дела судьи, прокурора, эксперта, специалиста, переводчика и секретаря судебного заседания - помощника судьи они сами должны заявить об отводе по собственной инициативе (самоотвод), поскольку самоотвод является не правом, а обязанностью названных лиц. В данном случае предполагается осведомленность указанных лиц об этих основаниях.

Если указанные лица не заявили самоотвод, то отвод может быть заявлен лицами, участвующими в деле, которые могут инициировать устранение судьи, прокурора, эксперта, специалиста, переводчика и секретаря судебного заседания - помощника судьи от участия в рассмотрении дела по предусмотренным для этого основаниям.

2. Комментируемая статья ХПК содержит категоричное требование о том, чтобы самоотвод и отвод были заявлены своевременно, с соблюдением всех требуемых правил. В частности, заявленный сторонами и другими участвующим в деле лицами отвод или самоотвод должен быть мотивирован и подан в письменной форме. Заявителю следует обосновать отвод со ссылкой на необходимые для этого доказательства и четко указать, какое из предусмотренных ХПК оснований (или несколько оснований) не позволяет ему или отводимому лицу участвовать в рассмотрении дела. Обстоятельства, служащие основаниями для отвода, не могут строиться на предположениях: их следует подтвердить конкретными фактами. Требование об отводе не подлежит удовлетворению, если голословно, т.е. заявившее отвод лицо не смогло привести достаточно обоснованных доводов, подтверждающих его просьбу.

При этом исходя из принципа процессуальной экономии (ст. 13 ХПК) и в целях своевременного разрешения экономического спора заявление об отводе (самоотводе) должно быть сделано до начала рассмотрения дела по существу. Например, сразу после открытия судебного заседания, в его подготовительной части.

3. Как исключение из общего правила допускается заявление об отводе (самоотводе) и в процессе рассмотрения дела по существу. Это возможно лишь тогда, когда основания для этого стали известны хозяйственному суду или заинтересованному лицу, заявляющему самоотвод или отвод, после начала рассмотрения дела по существу. Позднейшее заявление об отводе допускается при условии, если основания для отвода ранее не были известны заявителю, который должен обосновать, почему он не мог своевременно, до начала разрешения спора, заявить об отводе. Для этого ему надлежит представить веские доказательства, убедительно подтверждающие такое заявление, а также его обоснованность. Так, причинами этого могут быть заинтересованность в деле отдельных участников процесса (например, эксперта, специалиста, переводчика), которая стала известна в процессе рассмотрения дела по существу, о чем заявитель ранее не знал. В этой ситуации суду следует выяснить, что несвоевременность обращения вызвана объективными причинами, а не желанием заявителя осложнить рассмотрение дела.

4. На практике может возникнуть вопрос, какое заявление рассматривается хозяйственным судом вначале: о самоотводе, если оно поступило, или об отводе? Анализ ст.ст. 36, 37 и 180 ХПК позволяет прийти к выводу, что все заявления, в том числе и об отводах, рассматриваются хозяйственным судом согласно очередности их поступления. Не исключается также одновременное рассмотрение заявлений об отводе и самоотводе одного и того же лица.

5. В силу ст.ст. 280, 297, 314 ХПК не рассмотрение судьей заявления об отводе является основанием для отмены судебного постановления.

Лицо, заявившее отвод, вторично может заявить отвод только лишь по другим основаниям, поскольку повторный отвод этим лицом по тем же основаниям не допускается.

Статья 37. Порядок разрешения заявленного самоотвода или отвода

В случае заявления самоотвода или отвода хозяйственный суд заслушивает мнения лиц, участвующих в деле, а также лица, которое заявило самоотвод или которому заявлен отвод, если отводимый желает дать объяснения.

Вопрос об отводе судьи хозяйственного суда, рассматривающего дело единолично, решается председателем хозяйственного суда или его заместителем.

При рассмотрении дела хозяйственным судом в коллегиальном составе вопрос об отводе судьи хозяйственного суда решается коллегиальным составом хозяйственного суда, рассматривающим дело, в отсутствие судьи, который заявил самоотвод или которому заявлен отвод. При равном числе голосов, поданных за отвод и против отвода, судья хозяйственного суда считается отведенным.

Вопрос об отводе, заявленном нескольким судьям хозяйственного суда или всему коллегиальному составу хозяйственного суда, рассматривающему дело, решается председателем хозяйственного суда или его заместителем.

Судья хозяйственного суда, заявивший самоотвод, может быть заменен другим судьей хозяйственного суда в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Вопрос об удовлетворении самоотвода или отвода прокурора, эксперта, специалиста, переводчика и секретаря судебного заседания - помощника судьи решается составом хозяйственного суда, рассматривающим дело.

По результатам рассмотрения вопросов о самоотводе или об отводе выносится определение.

Комментарий к статье 37

1. Комментируемая статья ХПК устанавливает процедуру разрешения заявленного самоотвода или отвода, которое должно проходить в определенной последовательности с соблюдением процессуальной формы и обеспечить возможность высказаться по нему участвующим в деле лицам, а также отводимому. Это соответствует и принципу состязательности судопроизводства в хозяйственном суде, закрепленному в ст. 19 ХПК.

Обстоятельства, являющиеся основанием для отвода судьи, могут быть известны еще до начала судебного разбирательства (например, при распределении дел между судьями или на стадии принятии искового заявления к производству). В этом случае они должны учитываться при формировании состава суда для рассмотрения конкретного дела, поскольку в состав суда не должны входить лица, в отношении которых в судебном заседании может быть заявлен отвод. Если эти обстоятельства будут выявлены в ходе процесса по делу (во время судебного заседания), вопрос об отводе должен решаться в соответствии с предусмотренным анализируемой статьей порядком.

2. Как следует из ч. 1 ст. 37 ХПК, при получении хозяйственным судом заявления об отводе или самоотводе, независимо от времени поступления заявления, хозяйственный суд обязан: заслушать мнения лиц, участвующих в деле, а также лица, заявившего самоотвод, или которому заявлен отвод, если отводимый желает дать объяснения по существу заявленного отвода. Причем последний этим правом может и не воспользоваться. Например, если он не оспаривает причину для отвода. Следует иметь в виду, что объяснения лица, которому заявлен отвод, позволяют установить причину, по которой он не инициировал его сам.

3. Закон (ст. 37 ХПК) четко устанавливает круг лиц, разрешающих заявленный отвод (самоотвод):

1) отвод, заявленный судье, который рассматривает дело единолично, разрешается председателем хозяйственного суда или его заместителем;

2) вопрос об отводе судьи, если дело рассматривается в коллегиальном составе, разрешается остальными судьями в отсутствие отводимого. Если подано равное количество голосов за отвод и против него, судья считается отведенным, т.е. для отвода судьи достаточно голоса одного из судей состава суда, рассматривающего дело;

3) отвод, заявленный нескольким судьям или всему составу суда, разрешается председателем хозяйственного суда или его заместителем. Для этого в судебном заседании должен быть объявлен перерыв или рассмотрение дела отложено;

4) вопрос об удовлетворении самоотвода или отвода прокурора, эксперта, специалиста, переводчика и секретаря судебного заседания - помощника судьи разрешается составом хозяйственного суда, рассматривающего дело.

4. В случае отсутствия основания для отвода (при отказе его удовлетворения) судебное заседание продолжается или начинается сначала, если оно было отложено.

По результатам рассмотрения вопроса об отводе (самоотводе) в виде отдельного процессуального документа выносится определение, которое должно быть мотивированным и содержать ссылку на законодательные или иные нормативные правовые акты. Данное определение не подлежит обжалованию, поскольку ст. 37 ХПК не предусматривает этого и названное определение не препятствует возможности дальнейшего движения дела (ст. 216 ХПК). Однако согласно ст. 216 ХПК в случае неудовлетворения заявителя результатами рассмотрения заявления об отводе или самоотводе, возражения по этим вопросам могут быть заявлены при обжаловании (опротестовании) судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела по существу. Следует иметь в виду, что, если обстоятельства, которые могли служить основанием для отвода, стали известны после принятия судебного постановления, они могут быть учтены при пересмотре дела в апелляционной, кассационной или надзорной инстанциях.

Статья 38. Последствия удовлетворения заявления самоотвода или отвода судьи хозяйственного суда

В случае самоотвода или отвода судьи хозяйственного суда, нескольких судей хозяйственного суда или всего состава хозяйственного суда дело рассматривается в том же хозяйственном суде иным составом судей.

Если в результате удовлетворения самоотводов или отводов невозможно образовать новый состав хозяйственного суда для рассмотрения дела в том же хозяйственном суде, это дело должно быть передано в другой хозяйственный суд в порядке, установленном статьей 53 настоящего Кодекса.

Комментарий к статье 38

1. Правила анализируемой статьи ХПК учитывают случаи удовлетворения заявления об отводе (самоотводе). В них предусмотрено, что при самоотводе судьи, а также в случае удовлетворения заявления об его отводе производится замена судьи или возникает необходимость назначения нового состава суда. Для этого объявляется перерыв в судебном заседании либо рассмотрение дела откладывается на время, необходимое для формирования нового судебного состава и изучения судом либо составом суда материалов дела, подлежащего рассмотрению. Если самоотвод или отвод заявлены и удовлетворены после начала слушания дела, судебное разбирательство должно быть начато сначала (см. комментарий к ст. 37 ХПК).

2. В случае удовлетворения заявления о самоотводе или об отводе судьи либо нескольких судей, либо всего состава суда дело рассматривается в том же хозяйственном суде, но в ином составе, т.е. без участия отведенного судьи (судей). Остальные судьи, которым не был заявлен отвод, могут участвовать и в новом составе суда.

3. Специфика правил ч. 2 ст. 38 ХПК состоит в том, что иногда может возникнуть ситуация, когда в результате самоотводов или удовлетворения заявлений об отводе невозможно в том же хозяйственном суде сформировать новый состав суда для рассмотрения конкретного дела. Причина этого в данной ситуации роли не играет. Например, нескольким судьям определенного хозяйственного суда области заявлен отвод, другие судьи принимали ранее участие в рассмотрении данного дела и в силу ст. 32 ХПК не могут повторно участвовать в его рассмотрении, а численность судей этого хозяйственного суда незначительна, чтобы образовать новый состав суда для разрешения конкретного спора. Если сформировать новый состав суда для рассмотрения дела в данном хозяйственном суде не представляется возможным, дело передается на рассмотрение в другой хозяйственный суд в соответствии со ст. 53 ХПК.

В этом случае выносится соответствующее определение, которое согласно ст. 16 ХПК может быть обжаловано в апелляционном порядке в пятнадцатидневный срок с момента его вынесения. Исходя из содержания ст. 53 ХПК и с учетом срока на обжалование (опротестование) дело с определением должно направляться в другой суд по истечении срока на обжалование (опротестование) и должно быть принято к рассмотрению судом, в который оно направлено для нового рассмотрения.

В соответствии с требованиями ст. 179 ХПК рассмотрение этого дела в другом хозяйственном суде начинается сначала.

4. ХПК не содержит указания о последствиях отвода таких участников процесса, как прокурор, эксперт, специалист, переводчик или секретарь судебного заседания - помощник судьи. Как правило, отвод указанных лиц в случае удовлетворения ходатайства об отводе влечет за собой отложение рассмотрения дела. Судебное разбирательство может быть продолжено, если есть возможность заменить отведенное лицо в течение краткого перерыва в судебном заседании. В случае отвода прокурора суду нужно уведомить соответствующую прокуратуру и установить ей необходимый срок для замены прокурора. При отводе эксперта, специалиста, переводчика, секретаря судебного заседания - помощника судьи суду надлежит принять меры к замене указанных лиц. Для этого следует отложить слушание дела и назначить срок, в течение которого необходимо произвести требуемую замену.

Глава 5

КОМПЕТЕНЦИЯ ХОЗЯЙСТВЕННОГО СУДА

Статья 39. Подведомственность дел хозяйственному суду

Хозяйственному суду подведомственны дела по хозяйственным (экономическим) спорам, дела, связанные с осуществлением предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности, и иные дела, отнесенные к его подведомственности законодательными актами.

Хозяйственный суд разрешает хозяйственные (экономические) споры и рассматривает иные дела с участием юридических лиц, индивидуальных предпринимателей, а в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом и иными законодательными актами, с участием Республики Беларусь, административно-территориальных единиц Республики Беларусь, государственных органов, органов местного управления и самоуправления, организаций, не являющихся юридическими лицами, должностных лиц и граждан.

Заявление, принятое хозяйственным судом к своему производству с соблюдением правил подведомственности, должно быть рассмотрено им по существу, в том числе и в случае, если к участию в деле в качестве третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований на предмет спора, был привлечен гражданин, не являющийся индивидуальным предпринимателем.

Хозяйственный суд рассматривает также подведомственные ему дела с участием юридических лиц, организаций, не являющихся юридическими лицами, индивидуальных предпринимателей и граждан Республики Беларусь, а также иностранных организаций, международных организаций, организаций с иностранными инвестициями, иностранных граждан, лиц без гражданства и беженцев, осуществляющих предпринимательскую деятельность, если иное не предусмотрено международным договором Республики Беларусь.

Комментарий к статье 39

В комментируемой статье ХПК сформулированы общие правила подведомственности дел хозяйственному суду, в основу которых положены два критерия: характер спора (дела) и субъектный состав участников спора (дела).

1. По характеру спора (дела) хозяйственным судам подведомственны хозяйственные (экономические) споры. Содержание этого понятия в законодательстве не раскрывается, однако с учетом задач хозяйственного судопроизводства, закрепленных в ст. 2 ХПК, хозяйственный (экономический) спор (дело) можно определить как спор (дело), возникающий из гражданских, административных, земельных, финансовых и иных публичных правоотношений в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности.

Экономический характер дела указывается в ХПК в качестве одного из приоритетных признаков подведомственности дел хозяйственным судам.

Предпринимательской деятельностью является самостоятельно осуществляемая на свой риск деятельность, направленная на систематическое получение прибыли от использования имущества, продажи товаров, выполнения работ или оказания услуг лицом, зарегистрированным в этом качестве в порядке, установленном законом (ст. 1 ГК).

Хозяйственным судам подведомственны споры (дела), которые не только прямо, но и косвенно связаны с предпринимательской или иной хозяйственной (экономической) деятельностью, в частности по поводу возникновения, прекращения деятельности коммерческих организаций и индивидуальных предпринимателей и др. (см. комментарий к ст. 47 ХПК).

Экономический характер носит любой спор по поводу имущественных требований, так как в основе имущественных отношений заложено экономическое содержание. Поэтому спор (дело) имущественного характера при соответствующем субъектном составе (юридические лица, индивидуальные предприниматели) подлежит рассмотрению в хозяйственном суде, даже если он возник вне сферы предпринимательской или экономической деятельности (например, спор между общественными организациями по поводу владения, пользования, распоряжения имуществом).

Как следует из п. 1 комментируемой статьи ХПК, хозяйственным судам подведомственны экономические споры, т.е. споры, которые вытекают из конкретного имущественного правоотношения в сфере предпринимательской или иной хозяйственной (экономической) деятельности, а также дела, которые не связаны с разрешением конкретного имущественного спора: о признании недействительным ненормативного акта компетентного органа, затрагивающего права и законные интересы юридических лиц в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности; по жалобам на отказ в выдаче лицензии, аннулировании, прекращении ее действия; отказ в перерегистрации учредительных документов коммерческой организации и др.

К "иным" делам, подведомственным хозяйственным судам, следует отнести дела об установлении фактов, имеющих юридическое значение (юридических фактов) (ст. 43 ХПК); по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении (ст. 44 ХПК); о признании и приведении в исполнение решений иностранных арбитражных решений (ст. 45 ХПК); об обжаловании решений международных арбитражных (третейских) судов, находящихся на территории Республики Беларусь, и о выдаче исполнительного документа.

2. По субъектному составу участниками спорного правоотношения в хозяйственном суде выступают юридические лица и индивидуальные предприниматели. В законодательстве для их наименования используются термины "хозяйствующие субъекты", "субъекты предпринимательской деятельности".

Понятие и признаки организации, обладающей признаками юридического лица, закреплены в ст. 44 ГК.

2.1. Под юридическими лицами как субъектами хозяйственного процесса понимаются все организационно-правовые формы юридических лиц, предусмотренные ст. 46 ГК, в том числе коммерческие и некоммерческие организации; субъекты хозяйствования и юридические лица, не осуществляющие хозяйственную деятельность: общественные объединения, в том числе политические партии, профессиональные союзы, религиозные организации и другие общественные формирования, а также учреждения, создаваемые органами государственной власти и управления.

Хозяйствующие субъекты - физические и юридические лица, иные субъекты гражданского права, осуществляющие предпринимательскую деятельность или имеющие право ее осуществлять (ст. 1 Закона "О противодействии монополистической деятельности и развитии конкуренции" <6>).

--------------------------------

<6> О противодействии монополистической деятельности и развитии конкуренции: Закон от 10.12.1992 (ред. от 02.12.2002) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - 2000. - N 8. - Ст. 2/139.

2.2. Понятие "индивидуальный предприниматель" как субъект спора в хозяйственном суде включает в себя два неразрывно связанных между собой признака: 1) осуществление гражданином предпринимательской деятельности без образования юридического лица, т.е. деятельности, направленной на получение прибыли (дохода) и осуществляемой от своего имени, на свой риск и под свою имущественную ответственность; 2) государственную регистрацию такой деятельности в установленном законом порядке. Отсутствие одного из этих признаков, как правило, исключает юрисдикцию хозяйственного суда.

Поэтому, когда гражданин имеет статус индивидуального предпринимателя, но дело возникло не в связи с осуществлением им предпринимательской деятельности (по требованиям, возникающим из причинения вреда имуществу, которое не предназначалось для использования в предпринимательской деятельности индивидуального предпринимателя, из авторского и изобретательского права, по спорам, регулируемым законодательством о защите прав потребителей и др.), оно подлежит рассмотрению в общем суде, равно как и дела по спорам, связанным с предпринимательской деятельностью, осуществляемой гражданином, не имеющим свидетельства о государственной регистрации индивидуального предпринимателя (ч. 2 п. 8 Совместного постановления от 22.06.2000 N 4/3).

Процессуальная правоспособность юридического лица, индивидуального предпринимателя (способность быть стороной в хозяйственном процессе) возникает с момента их государственной регистрации и включения в ЕГР и прекращается в момент ликвидации, которая считается завершенной после их исключения из государственного регистра (ст.ст. 45, 47, 59 ГК, п. 14, 44 Положения о государственной регистрации). Ведение ЕГР осуществляется Министерством юстиции.

2.3. Из общих правил подведомственности, закрепленных в комментируемой статье, ст. 47 ХПК и других законодательных актах, устанавливаются исключения (специальная подведомственность). Так, споры, указанные в ст. 47 ХПК, независимо от субъектного состава сторон подведомственны исключительно хозяйственному суду.

Независимо от субъектного состава (в том числе, если сторонами выступают юридические лица, индивидуальные предприниматели) дела по спорам, вытекающим из применения законодательства, регулирующего имущественные и личные имущественные отношения, возникающие в связи с созданием (выявлением, выведением), правовой охраной и использованием объектов интеллектуальной собственности, а также дела по жалобам на решения Апелляционного совета патентной экспертизы при патентном органе подведомственны общим судам. Они рассматриваются по первой инстанции Судебной коллегией по патентным делам Верховного Суда (п. 3 Совместного постановления от 22.06.2000 N 4/3).

Кроме того, в общих судах разрешаются заявления по искам общественных объединений потребителей о признании действий продавца, изготовителя (предприятий, осуществляющих их функции), исполнителя, а также органа управления противоправными в отношении неопределенного круга потребителей и прекращении этих действий (ч. 2 ст. 43 Закона "О защите прав потребителей" <7>).

--------------------------------

<7> О защите прав потребителей: Закон от 19.11.1993 (ред. 04.01.2003) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - 2002. - N 10. - Ст. 2/839.

В некоторых случаях споры, которые с позиций общих правил подведомственности должны разрешаться в судебном порядке (общими или хозяйственными судами в соответствии с их компетенцией), отнесены законодательством к ведению несудебных органов (административных, нотариата и др.).

Например, в соответствии с Законом о нотариате взыскание некоторых видов задолженности производится в бесспорном (внесудебном) порядке на основании исполнительных надписей органов, совершающих нотариальные действия. В постановлении надзорной коллегии Высшего Хозяйственного Суда по конкретному делу указано, что наличие исполнительной надписи о принудительном списании с должника в пользу кредитора денежных сумм препятствует обращению кредитора в суд с требованием о взыскании задолженности. Должник, не согласный с бесспорным взысканием, вправе в судебном порядке оспаривать исполнительную надпись, если она выдана с нарушением законодательства <8>.

--------------------------------

<8> Вестник Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь. - Мн., 1998. - N 6. - С. 172.

2.4. Республика Беларусь, административно-территориальные единицы Республики Беларусь, государственных органов местного управления и самоуправления, организаций, не являющихся юридическими лицами, могут быть субъектами хозяйственного процесса только в случаях, предусмотренных ХПК и иными законодательными актами.

Республика Беларусь, административно-территориальные единицы Республики Беларусь могут вступать в гражданские, земельные, финансовые и иные правоотношения через управомоченные на то органы как между собой, так и с другими юридическими лицами и индивидуальными предпринимателями.

Республика Беларусь и ее административно-территориальные единицы (область, город, район) как публично-правовые образования наделены правоспособностью, позволяющей им обладать имуществом на праве собственности, и могут быть стороной в хозяйственном процессе по спорам, связанным с переходом права собственности Республики Беларусь к административно-территориальным единицам (путем безвозмездного отчуждения или на основании договоров, носящих возмездный характер). Однако правовое регулирование такого рода отношений значительно отличается от тех правил, которые применяются при совершении аналогичных сделок в других сферах гражданского оборота.

Государственные органы, органы местного управления и самоуправления, исполкомы областных советов, администрации районов участвуют в хозяйственном процессе по спорам и иным делам, связанным с осуществлением ими властных полномочий, в случаях, предусмотренных ст. 42 ХПК. Статус юридического лица для этих органов в таких случаях не обязателен. Субъектами публично-правового спора могут быть и структурные подразделения государственных органов, органов местного управления и самоуправления, чьи властные предписания обязательны для субъектов хозяйствования.

Государственные органы, органы местного управления и самоуправления могут выступать в хозяйственном суде в качестве стороны (истца или ответчика) по спорам, возникающим из гражданских правоотношений в связи с хозяйственным обеспечением их деятельности (аренда помещений, закупка оборудования, техники и т.д.). В этом случае статус юридического лица для таких органов обязателен.

Хозяйственным судам подведомственны споры по заявлениям обособленных подразделений, филиалов, представительств, когда право на обращение в хозяйственный суд предоставлено им юридическим лицом путем выдачи доверенности. Представительство или филиал участвуют в деле от имени юридического лица (пп. 7.1 Совместного постановления от 22.06.2000 N 4/3).

Граждане, не являющиеся индивидуальными предпринимателями, вправе участвовать в хозяйственном процессе по делам, которые указаны в ст. 47 ХПК (специальная подведомственность), а также в других случаях, предусмотренных актами законодательства. Так, хозяйственные суды принимают к рассмотрению заявления лиц, имеющих право на обращение в суд (ст. 6 ХПК), к гражданам, ранее обладавшим статусом индивидуального предпринимателя, если спорное правоотношение возникло из осуществления им предпринимательской деятельности, а также к гражданам, которые в соответствии с законодательством или условиями обязательства несут ответственность дополнительно к ответственности коммерческой организации или индивидуального предпринимателя, являющихся основными должниками (случай субсидиарной ответственности) (пп. 7.2 Совместного постановления от 22.06.2000 N 4/3).

3. В ч. 3 комментируемой статьи ХПК содержится новое положение, допускающее участие в хозяйственном процессе гражданина в качестве третьего лица, не заявлявшего самостоятельных требований на предмет спора. При заявлении гражданином - третьим лицом самостоятельного требования производство по делу в хозяйственном суде подлежит прекращению (ч. 1 ст. 149 ХПК) в связи с подведомственностью дела общему суду (пп. 7.9 Совместного постановления от 22.06.2000 N 4/3).

Дела, связанные с осуществлением предпринимательской или иной экономической деятельности с участием иностранных юридических лиц, индивидуальных предпринимателей, международных организаций, иностранных граждан, лиц без гражданства и беженцев, разрешаются хозяйственными судами при условии, что рассмотрение дел с участием этих субъектов входит в компетенцию хозяйственного суда (ст. 235 ХПК).

Юридический статус иностранного юридического лица определяется по праву страны, где учреждено юридическое лицо (зарегистрировано или имеет свое основное местонахождение и подтверждается, как правило, легализованной выпиской из торгового реестра страны происхождения (п. 28, 29 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 07.06.2001 N 3). Юридический статус иностранного индивидуального предпринимателя определяется по законодательству той страны, в которой он зарегистрирован как предприниматель. Юридический статус иностранного физического лица определяется по праву страны, гражданином которой он является или в которой постоянно проживает (лицо без гражданства).

Статья 40. Передача споров на разрешение международного арбитражного (третейского) суда

По письменному соглашению сторон спор, возникающий из гражданских правоотношений и подведомственный хозяйственному суду, до принятия им решения может быть передан сторонами на рассмотрение международного арбитражного (третейского) суда.

О передаче спора на рассмотрение международного арбитражного (третейского) суда выносится определение, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 40

1. Защиту нарушенных прав и охраняемых законом интересов граждан и юридических лиц осуществляют суд, хозяйственный суд, третейский суд, в соответствии с подведомственностью, установленной процессуальным законодательством (ст. 10 ГК).

Третейское разбирательство является альтернативной формой разрешения дел, подведомственных хозяйственному суду.

Порядок образования и деятельности международных арбитражных судов на территории Республики Беларусь регулируется Законом о международном арбитражном (третейском) суде. На территории Республики Беларусь действует МАО при БелТПП, который является негосударственной, некоммерческой организацией, осуществляющей деятельность на возмездной основе (ст. 6 Закона).

В соответствии со ст. 2 Закона о международном арбитражном (третейском) суде в международный арбитражный суд по соглашению сторон могут передаваться гражданско-правовые споры между любыми субъектами права, возникающие при осуществлении внешнеторговых и иных видов экономических связей, если местонахождение или местожительство хотя бы одного из них находится за границей Республики Беларусь, а также иные споры экономического характера, если соглашением сторон предусмотрена передача спора на разрешение международного арбитражного суда и если это не запрещено законодательством Республики Беларусь.

В Беларуси нет внутренних третейских судов (негосударственных органов, которые разрешали бы споры между субъектами хозяйствования, находящимися на территории Республики Беларусь). При наличии арбитражного соглашения между сторонами такие споры рассматриваются МАО при БелТПП.

2. Письменное соглашение сторон о передаче спора на разрешение арбитражного (третейского) суда или арбитражное соглашение может быть заключено в виде арбитражной оговорки (отдельного положения гражданско-правового договора) или в виде самостоятельного договора (третейской записи).

3. Арбитражное соглашение может быть заключено до принятия хозяйственным судом решения по нему, т.е. до того момента, когда в отношении сторон начинает действовать обязательное судебное постановление. Если при поступлении в хозяйственный суд искового заявления обнаружится, что между сторонами уже имеется соглашение о передаче дела на разрешение арбитражного (третейского) суда и возможность обращения в третейский суд не утрачена, суд оставляет заявление без рассмотрения, если ответчик, возражающий против рассмотрения дела в хозяйственном суде не позднее своего первого заявления по существу спора, заявит ходатайство о передаче спора на разрешение третейского суда (ст. 151 ХПК). Если такое ходатайство поступит, то хозяйственный суд выносит определение о передаче спора на рассмотрение МАО при БелТПП.

4. В комментируемой статье ХПК речь идет о возможности передачи в третейский суд спора, возникающего из гражданско-правовых отношений и подведомственного хозяйственному суду. Не могут передаваться на рассмотрение арбитражного (третейского) суда споры, возникающие из административных и иных публичных правоотношений, дела о банкротстве.

Статья 41. Подведомственность споров, возникающих из гражданских и иных правоотношений

Хозяйственный суд, если иное не установлено законодательными актами, разрешает в порядке приказного или искового производства возникающие из гражданских и иных правоотношений хозяйственные (экономические) споры и рассматривает иные дела, связанные с осуществлением предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности юридическими лицами и индивидуальными предпринимателями, а в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом и иными законодательными актами, - организациями, не являющимися юридическими лицами, и гражданами.

К хозяйственным (экономическим) спорам, разрешаемым хозяйственным судом, относятся споры о (об):

разногласиях, возникших при заключении договора, обязанность заключения которого предусмотрена законодательством;

разногласиях, возникших при заключении договора, передача которых на рассмотрение хозяйственного суда согласована сторонами договора;

изменении или расторжении договора;

невыполнении или ненадлежащем выполнении обязательств;

признании права, в том числе права собственности;

истребовании собственником или иным законным владельцем имущества из чужого незаконного владения;

нарушении прав собственника или иного законного владельца, не связанных с лишением владения;

возмещении убытков.

Законодательными актами к подведомственности хозяйственного суда могут быть отнесены и иные дела.

Комментарий к статье 41

Комментируемая статья ХПК содержит примерный перечень споров экономического характера, возникающих из гражданских правоотношений и иных дел, связанных с осуществлением предпринимательской или иной хозяйственной (экономической) деятельности, которые по общим правилам подведомственны хозяйственному суду.

Абсолютное большинство гражданско-правовых споров, рассматриваемых хозяйственными судами, носят имущественный характер. Из личных неимущественных отношений хозяйственным судам подведомственны дела о защите деловой репутации юридического лица (индивидуального предпринимателя).

1. Преддоговорные споры (споры о понуждении к заключению договора либо разногласия по условиям договора) могут быть переданы на рассмотрение хозяйственного суда в двух случаях: если в соответствии с законодательством для одной из сторон заключение договора является обязательным либо имеется соглашение сторон о передаче разногласий по договору (ч. 4 ст. 415 ГК).

В частности, обязательное заключение договора предусматривается в случаях: заключения публичного договора (ст. 396 ГК); заключения основного договора, предусмотренного предварительным договором (ст. 399 ГК); заключения договора с лицом, выигравшим торги (ст.ст. 417, 418 ГК); заключения договоров поставки товаров для государственных нужд (ст. 499 ГК). Разновидностью исков о понуждении к заключению договора являются иски о переводе на истца прав и обязанностей какой-либо из сторон по заключенному с нарушением его преимущественного права по договору (см. п. 9 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 16.12.1999 N 16). Так, по истечении срока договора арендатор, надлежащим образом выполняющий принятые на себя обязательства, имеет преимущественное право на возобновление договора (ч. 4 ст. 26 Закона "Об аренде" <9>, п. 1 ст. 592 ГК).

--------------------------------

<9> Об аренде: Закон от 12.12.1990 (ред. от 30.07.2004) // Ведомости Верховного Совета БССР. - Мн., 1991. - N 1. - Ст. 1.

Согласно ч. 4 ст. 415 ГК если сторона, для которой в соответствии с ГК и иными актами законодательства заключение договора обязательно, уклоняется от его заключения, другая сторона вправе обратиться в суд с требованием о понуждении заключить договор (в целом или отдельные условия договора).

При отклонении протокола разногласий или неполучении извещения в установленный срок сторона, направившая протокол разногласий, вправе передать разногласия, возникшие при заключении договора, на рассмотрение хозяйственного суда в случаях, если заключение договора в силу закона обязательно для стороны, направившей проект договора (ч. 2 ст. 415 ГК).

Участник может потребовать от закрытого акционерного общества приобретения в судебном порядке его акций либо части акций по цене балансовой стоимости имущества, приходящегося на его акции (часть акций) (ст. 41 Закона "Об акционерных обществах, обществах с ограниченной ответственностью и обществах с дополнительной ответственностью" <10>).

--------------------------------

<10> Об акционерных обществах, обществах с ограниченной ответственностью и обществах с дополнительной ответственностью: Закон от 09.12.1992 (ред. от 30.07.2004) // Ведомости Верховного Совета Республики Беларусь. - Мн., 1992. - N 35. - Ст. 552.

Хозяйственные (экономические) споры и иные дела, возникающие из гражданских правоотношений, разрешаются по правилам искового судопроизводства, предусмотренного гл. 18 - 21 ХПК. В приказном производстве рассматриваются дела, указанные в ст. 220 ХПК.

В тех случаях, когда заключение договора не является в силу закона обязательным, преддоговорной спор может быть передан на разрешение хозяйственного суда по соглашению сторон, которое излагается в условиях оферты, на которую получен ответ, или в составленном сторонами отдельном документе. Соглашение считается достигнутым, если условие о передаче разногласий на разрешение хозяйственного суда включено одной из сторон в проект договора, а вторая сторона (контрагент) в протоколе разногласий не высказывает замечаний по соответствующему условию проекта.

Если истец в исковом заявлении указал, что с ответчиком достигнуто устное соглашение о передаче разногласий по договору в хозяйственный суд, судья принимает заявление к производству, однако в случае непредставления в судебное заседание письменного соглашения дело подлежит прекращению (п. 1 ст. 149 ХПК).

Споры о заключении договоров поставки между субъектами хозяйствования стран - участниц Соглашения об общих условиях поставки товаров между организациями государств - участников СНГ (г. Киев, 1992 г.) подведомственны хозяйственным судам при наличии письменного согласия сторон о передаче спора на рассмотрение хозяйственного суда (п. 7, 14 Соглашения).

2. Хозяйственному суду подведомственны споры, связанные с изменением условий или расторжением договора вне зависимости от вида договора (договор купли-продажи, поставки и др.), а также вне зависимости от того, в добровольном или принудительном порядке заключен договор.

По общему правилу, изменение или расторжение договора возможно только по взаимному соглашению сторон. По требованию одной из сторон договор может быть изменен или расторгнут судом только при существенном нарушении договора другой стороной, а также в иных случаях, предусмотренных законодательством или договором (ч. 2 ст. 420 ГК).

Такого рода дела условно подведомственны хозяйственному суду, так как в соответствии с ч. 2 ст. 422 ГК требование об изменении или расторжении договора может быть заявлено стороной в хозяйственный суд только после получения отказа другой стороны на предложение изменить или расторгнуть договор, либо неполучения ответа в срок, указанный в предложении или установленный законом либо договором, а при его отсутствии - в 30-дневный срок. При несоблюдении этого условия хозяйственный суд оставляет заявление без рассмотрения (ст. 151 ХПК).

В случае одностороннего отказа от исполнения договора полностью или частично, когда такой отказ допускается законом или соглашением сторон, договор считается расторгнутым или измененным и решения суда по этому вопросу не требуется.

3. Хозяйственный суд рассматривает споры о неисполнении или ненадлежащем исполнении обязательств независимо от их вида (поставка, купля-продажа, аренда и пр.) и основания возникновения (договорные и внедоговорные - из причинения вреда, неосновательного обогащения, действия в чужом интересе, публичного конкурса, публичного обещания награды).

Наиболее распространенными спорами данного вида являются споры по поводу возложения мер имущественной ответственности на неисправных должников (в форме возмещения убытков, уплаты неустойки и др.) (ст.ст. 14, 311 ГК).

4. Признание права собственности путем обращения в хозяйственный суд является способом судебной защиты права собственности, когда оно оспаривается третьими лицами. Таким образом может защищаться не только право собственности, но и право законного владения имуществом (право хозяйственного ведения, право оперативного управления). Лица, обладающие правом законного владения, имеют право на защиту своего владения также против собственника (ст. 286 ГК).

5. Экономические споры, связанные с истребованием собственником или иным законным владельцем имущества из чужого незаконного владения, относятся к числу споров, направленных на защиту права собственности и других вещных прав, объектом которых является индивидуально определенное имущество. В данном случае имеются в виду виндикационные иски, когда собственник или иной владелец имущества, фактически им владеющий, истребует это имущество из чужого незаконного владения, предъявляя в хозяйственный суд иск к фактическому владельцу (ст.ст. 282, 286 ГК).

6. Споры о нарушении прав собственника или иного законного владельца, не связанные с лишением владения, рассматриваются хозяйственным судом по негаторным искам. Согласно ст. 285 ГК собственник может требовать устранения всяких нарушений его права, согласно ст. 286 ГК это же право принадлежит и законному владельцу.

7. Возмещение убытков закреплено в ст. 11 ГК в качестве способа защиты гражданских прав. Если такое требование обусловлено неисполнением договорных обязательств, убытки выступают в качестве основного вида ответственности за неисполнение обязательств. При рассмотрении такого требования хозяйственный суд должен исходить из правил, предусмотренных ст.ст. 14, 364, 365 ГК.

Требование о возмещении убытков может быть также способом защиты собственником или иным лицом прав, нарушенных изданием государственным органом, должностным лицом, органом местного управления и самоуправления ненормативного акта, признанного хозяйственным судом недействительным (ст. 12 ГК). Такие требования должны разрешаться хозяйственным судом по правилам внедоговорного вреда. Основанием иска о возмещении убытков (правообразующим фактом) является незаконность ненормативного акта, признанного судом недействительным. При этом под убытками следует понимать не только прямые расходы организации (предпринимателя), но и ту выгоду, которая упущена в связи с изданием незаконного акта (см. также комментарий к ст. 42 ХПК).

Статья 42. Подведомственность возникающих из административных и иных публичных правоотношений хозяйственных (экономических) споров и иных дел

Хозяйственный суд в порядке административного судопроизводства разрешает возникающие из административных и иных публичных правоотношений хозяйственные (экономические) споры и рассматривает иные дела, связанные с осуществлением юридическими лицами, индивидуальными предпринимателями и гражданами предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности, о (об):

признании недействительным ненормативного правового акта государственного органа, органа местного управления и самоуправления, иного органа или должностного лица, которым затрагиваются права и законные интересы заявителя в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности;

обжаловании действий (бездействия) государственного органа, органа местного управления и самоуправления, иного органа или должностного лица, которыми затрагиваются права и законные интересы заявителя в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности;

административных правонарушениях, если законодательными актами их рассмотрение отнесено к компетенции хозяйственного суда;

взыскании с юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и граждан, осуществляющих предпринимательскую и иную хозяйственную (экономическую) деятельность, налогов, обязательных платежей, санкций, если иной порядок их взыскания не установлен законодательными актами;

признании не подлежащим исполнению исполнительного или иного документа, по которому взыскание производится в бесспорном порядке;

возврате из бюджета денежных средств, списанных в бесспорном порядке в виде экономических санкций либо по другим основаниям с юридических лиц и индивидуальных предпринимателей;

отказе в выдаче (продлении) лицензии;

иные дела, рассмотрение которых законодательными актами отнесено к компетенции хозяйственного суда.

Комментарий к статье 42

В комментируемой статье ХПК определен круг дел, подведомственных хозяйственному суду, участниками которых являются, с одной стороны, государственные органы, органы местного управления и самоуправления, должностные лица, с другой - юридические лица, индивидуальные предприниматели. Перечень дел, указанный в комментируемой статье ХПК, может быть дополнен актами законодательства.

1. Специфика рассмотрения таких дел обусловлена особенностями административных и иных публичных правоотношений (налоговых, финансовых, таможенных), связывающих субъектов отношениями власти и подчинения. Государственный орган, орган местного управления, должностное лицо наделены властными полномочиями во взаимоотношениях с хозяйствующими субъектами (субъектами предпринимательской и иной экономической деятельности). Вследствие этого названная категория дел хотя и рассматривается по правилам искового производства, но с особенностями, которые предусмотрены комментируемой статьей (гл. 25 ХПК, ст.ст. 263, 264 ХПК). Термин "административное судопроизводство" только упоминается в комментируемой статье, однако подобный раздел, как и само понятие "производство по делам, возникающим из административно-правовых отношений", в ХПК подробно не урегулирован (ст.ст. 263 и 264 ХПК) из-за незавершенности кодификации законодательства об административном процессе.

Вместе с тем разграничение компетенции общих и хозяйственных судов происходит применительно к названному производству в ГПК и гл. 25 ХПК.

2. Признание недействительным ненормативного акта государственного или иного органа, не соответствующего законодательству и нарушающего права и законные интересы граждан, юридических лиц, как способ защиты гражданских прав закреплен в ст. 11 ГК, ст. 9 Закона "О предпринимательстве в Республике Беларусь" <11>.

--------------------------------

<11> О предпринимательстве в Республике Беларусь: Закон от 30.07.2004 // Ведомости Верховного Совета БССР. - Мн., 1991. - N 19. - Ст. 269.

Предметом оспаривания в хозяйственном суде (путем признания недействительными) могут быть акты индивидуального характера, т.е. решения, которые содержат обязательные предписания (правила поведения), влекущие юридические последствия (устанавливающие, изменяющие или отменяющие права и обязанности) конкретных лиц в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности.

В понятиях "индивидуальный" или "правоприменительный" акт различают две стороны, взаимосвязанные между собой - содержание и форма: акт как действие компетентного органа (должностного лица) и акт как документ, в котором данное действие получает объективированное выражение. Предметом оспаривания в хозяйственном суде могут быть акты, оформленные в виде юридического документа.

Признание судом ненормативного акта недействительным означает, что этот акт не порождает никаких последствий и является юридически ничтожным с момента его издания.

Формы актов, в которых соответствующий орган осуществляет свою правоприменительную деятельность, обычно закреплены законодательным актом, определяющими их правовой статус (например, для налоговых органов это - предписание, распоряжение, постановление (ст. 5 Закона "О государственной налоговой инспекции" <12>); для органов местного самоуправления - решения (ст. 9 Закона "О местном самоуправлении и местном хозяйстве в Республике Беларусь" <13>), приказы и распоряжения министерств и ведомств и другие акты, принимаемые государственными органами при осуществлении ими управленческих функций).

--------------------------------

<12> О Государственной налоговой инспекции Республики Беларусь: Закон от 02.02.1994 (ред. от 01.01.2004) // Ведомости Верховного Совета Республики Беларусь. - Мн., 1994. - N 7. - Ст. 94.

<13> О местном самоуправлении и местном хозяйстве в Республике Беларусь: Закон от 20.02.1991 (в ред. от 01.11.2004) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - 2000. - N 8. - Ст. 2/137.

Акты - документы, удостоверяющие что-нибудь (акты проверки финансово-хозяйственной деятельности юридического лица, акты приемки товаров, акт сверки взаиморасчетов и др.), а также документы, исходящие от государственных (иных) органов, не носящие правовой характер; предметом оспаривания в хозяйственном суде не могут быть, поскольку не влекут непосредственно изменения прав и обязанностей конкретных лиц.

Хозяйственным судам подведомственны дела о признании недействительными ненормативных актов как государственных органов (органов местного управления и самоуправления, министерств, ведомств, органов, осуществляющих контрольные и надзорные функции (Комитета государственного контроля, Министерства по налогам и сборам, Госстрахнадзора и др.), так и должностных лиц, органов хозяйственного управления (концернов, объединений, союзов), органов правления юридического лица (директора, правления, общего собрания). В качестве ответчика по таким делам может выступать государственный орган или орган местного управления и самоуправления, либо иной орган, который не является юридическим лицом, если он наделен властными полномочиями на издание распорядительных актов.

В хозяйственном суде оспариваются ненормативные акты государственных и иных органов, нарушающие права и законные интересы юридических лиц и индивидуальных предпринимателей в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности.

Юридические лица, которые не являются субъектами хозяйствования, могут обращаться в хозяйственный суд с требованием о признании недействительными ненормативных актов государственных органов, органов местного управления и самоуправления, должностных лиц, если они затрагивают их имущественные интересы (например, права на пользование, владение и распоряжение имуществом).

Законом "О внесении изменений и дополнений в некоторые законодательные акты Республики Беларусь" <14> из компетенции хозяйственных судов изъяты дела о признании недействительными нормативных актов государственных или иных органов. В настоящее время хозяйственный суд лишь вправе инициировать перед Конституционным Судом вопрос о конституционности нормативного акта (п. 4 ст. 12 Закона о хозяйственных судах).

--------------------------------

<14> О внесении изменений и дополнений в некоторые законодательные акты Республики Беларусь: Закон от 09.07.1997 // Ведомости Национального собрания Республики Беларусь. - Мн., 1997. - N 27. - Ст. 473.

Заявления о признании ненормативного акта государственного или иного органа недействительным подаются непосредственно в хозяйственный суд. Однако в случаях, предусмотренных законодательством, до обращения в хозяйственный суд требуется соблюдение досудебного порядка рассмотрения спора. Так, в соответствии с Порядком организации и проведения проверок постановление контролирующих органов, в том числе и налоговых, о применении к субъекту предпринимательской деятельности экономических санкций обжалуется предварительно в вышестоящий орган (должностному лицу). Ненормативные акты налоговых органов (постановления, распоряжения, предписания), не связанные с применением экономических санкций (постановление о наложении ареста на имущество, об изъятии документов), оспариваются в хозяйственном суде после их предварительного обжалования в порядке, установленном ст.ст. 87 и 88 НК.

3. В отличие от ХПК 1998 г. ХПК предусматривает возможность обжалования действий (бездействия) государственного органа, органа местного управления и самоуправления, иного органа или должностного лица, которыми затрагиваются интересы юридического лица, индивидуального предпринимателя в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности.

Под действием как объектом обжалования имеются в виду фактическое деяние, которое может и не сопровождаться вынесением письменного решения, в виде письма, протокола, определенной записи на документе, совершаемой государственными органами. Например, немотивированный отказ регистрирующего органа принять документы о регистрации также может быть обжалован в хозяйственном суде.

Бездействие государственных органов, органов местного управления и самоуправления и должностных лиц чаще всего выражается в уклонении от исполнения в срок обязанностей, которые возложены на них правовыми актами. Например, уклонение от возврата излишне уплаченных сумм налогов, уклонение от регистрации юридического лица или индивидуального предпринимателя.

Хотя обе эти категории дел (оспаривание ненормативного акта и обжалование действия (бездействия) относятся к делам, возникающим из публичных отношений, между ними существуют определенные различия по предмету судебной деятельности и способам защиты прав, законных интересов субъектов хозяйственной деятельности. В первом случае оспаривается ненормативный акт, т.е. юридический документ, облеченный в определенную установленную законом форму, во втором случае - обжалуется только действие (решение) органа, форма, в которую оно облечено, значения не имеет.

При оспаривании ненормативного акта единственным способом защиты права является признание такого акта недействительным (ст. 10 ГК). Поэтому ненормативный акт оспаривается путем подачи в суд заявления о признании его недействительным. Действие (бездействие) государственного органа может быть обжаловано посредством подачи в хозяйственный суд заявления о его незаконности (см. комментарий к гл. 25 ХПК).

4. Дела об административных правонарушениях, отнесенных законодательными актами к компетенции хозяйственного суда. В соответствии с абз. 3 комментируемой статьи ХПК к подведомственности хозяйственных судов отнесены два вида дел: о привлечении к административной ответственности и об обжаловании постановлений административных органов о привлечении к административной ответственности (см. комментарий к ст.ст. 263, 264 ХПК).

5. Дела о взыскании с юридических лиц, индивидуальных предпринимателей налогов, обязательных платежей, санкций (экономических) подведомственны хозяйственным судам при условии, что актами законодательства не установлен иной несудебный (бесспорный) порядок их взыскания. Согласно п. 1 ст. 55 НК "взысканием" налога, сбора (пошлины) признается принудительное исполнение налогового обязательства в случае неисполнения или ненадлежащего исполнения плательщиком (иным обязанным лицом) в установленный срок налогового обязательства. К обязательным налоговым платежам относятся таможенные и иные платежи, которые в соответствии с законодательством подлежат уплате в бюджет и небюджетный фонд. Санкциями считаются предусмотренные законодательством штрафы и пени, взыскиваемые с юридических лиц и индивидуальных предпринимателей за ненадлежащее исполнение или за неисполнение своих налоговых, таможенных и иных обязательств. Экономической санкцией является и конфискация, которая применяется в установленных законодательством случаях (п. 2 Порядка организации и проведения проверок).

Взыскание налогов, сборов, пошлины, пени, штрафов с юридических лиц осуществляется в бесспорном (несудебном) порядке на основании решения руководителя налогового или таможенного органа (ч. 1 ст. 56, ч. 1 ст. 57 НК) за счет денежных средств, хранящихся на счетах плательщика, наличных денежных средств либо за счет средств дебиторов.

В бесспорном порядке взыскиваются экономические санкции, применяемые различными контролирующими органами за правонарушения в экономической сфере. Круг правонарушений и органов, которые наделены правом применять экономические санкции и взыскивать их в бесспорном порядке, устанавливается актами законодательства. В частности, такое право предоставлено:

- органам Комитета государственного контроля (Указ Президента от 16.01.2002 N 40);

- органам Государственного фонда содействия занятости (п. 4 ст. 12 Закона "О занятости населения Республики Беларусь" <15>);

--------------------------------

<15> О занятости населения Республики Беларусь: Закон от 30.05.1991 (ред. 19.07.2005) // Ведомости Верховного Совета БССР. - Мн., 1991. - N 19. - Ст. 273.

- органам Комитета по ценным бумагам при Министерстве финансов (п. 1 постановления Совета Министров "О защите прав инвесторов" <16>);

--------------------------------

<16> О защите прав инвесторов: постановление Совета Министров от 08.05.1997 N 456 (ред. от 31.07.2002) // Бюллетень нормативно-правовой информации. - Мн., 1997. - N 13.

- финансовым, налоговым, таможенным органам (ст. 28 Закона "О бюджетной системе Республики Беларусь и государственных внебюджетных фондах" <17>);

--------------------------------

<17> О бюджетной системе Республики Беларусь и государственных внебюджетных фондах: Закон от 04.06.1993 (ред. от 24.07.2002) // Ведомости Национального собрания Республики Беларусь. - Мн., 1998. - N 34. - Ст. 476.

- органам таможенного контроля (ст. 124 ТК);

- органами валютного контроля.

Бесспорный порядок взыскания выражается в принятии в одностороннем порядке компетентным органом ненормативного акта (постановления, решения) о применении экономических (финансовых) санкций и их списание в безакцептном порядке (без согласия должника) со счета плательщика на основании платежного требования, которое подписывается руководителем органа, принявшего решение о применении экономических санкций, главным бухгалтером и направляется в банк должника.

В дальнейшем решение контролирующего органа о применении экономических санкций может быть оспорено в хозяйственном суде путем предъявления иска о признании решения контролирующего органа недействительным в месячный срок после получения отказа в удовлетворении жалобы либо по истечении месяца со дня ее подачи, если ответ на нее не получен.

При невозможности взыскания с юридических лиц денежных средств налоговый, таможенный или иной контролирующий орган вправе обратиться в хозяйственный суд с заявлением о взыскании налогов, сборов, санкций за счет имущества юридического лица.

Иной порядок бесспорного взыскания установлен в отношении экономических санкций (штрафов). При установлении факта нарушения конкретных предписаний, актов законодательства, регулирующих экономическую деятельность в Республике Беларусь, уполномоченное должностное лицо контролирующего органа выносит решение о применении к субъекту предпринимательской деятельности экономических санкций, которое может быть обжаловано вышестоящему должностному лицу. Подача жалобы приостанавливает исполнение решения о применении экономических санкций.

Субъект предпринимательской деятельности - правонарушитель обязан на основании решения контролирующего органа произвести уплату экономической санкции в течение 15 дней со дня получения им (вручения ему) копии решения, а в случае обжалования решения - в течение 15 дней со дня уведомления об оставлении жалобы без удовлетворения либо со дня вынесения судом решения об оставлении в силе (полностью или частично) решения контролирующего органа. Суммы экономических санкций, не внесенные в указанные сроки, списываются в бесспорном порядке по распоряжению контролирующего органа со счетов нарушителя в национальной валюте, а при недостаточности средств - с его счетов или счетов его дебиторов (ст. 33 Порядка организации и проведения проверок).

6. Требование о возврате из бюджета взысканных в бесспорном порядке денежных средств рассматривается хозяйственным судом после того, как решение соответствующего правоприменительного органа о взыскании денежных средств (налогов, сбора, пошлины, пени, штрафов) будет признано хозяйственным судом недействительным.

В таком же порядке рассматриваются споры о возврате из бюджета денежных средств, списанных государственными налоговыми органами, на основании актов контролирующих органов, не наделенных правом бесспорного списания.

В соответствии с п. 2 ст. 61 НК заявление о возврате излишне взысканной суммы, налогового сбора, пени может быть подано плательщиком не позднее трех лет со дня взыскания указанной суммы.

Дела о применении экономической санкции в виде конфискации товаров (выручки, полученной от реализации товаров, выполнения работ, оказания услуг) рассматриваются исключительно хозяйственным судом (пп. 1.9, п. 3 Указа Президента от 16.01.2002 N 40).

7. Такой способ судебной защиты интересов должника от неправомерных действий, как признание не подлежащим исполнению исполнительного или иного документа, применяется, во-первых, в отношении исполнительного или иного документа, по которому взыскание производится в бесспорном (внесудебном) порядке, и, во-вторых, до фактического списания со счета денежных сумм, указанных в документе. К таким документам, в частности, относятся исполнительные надписи нотариальных органов, постановления государственных органов о применении экономических санкций, взыскиваемых в бесспорном порядке (см. ст. 329 ХПК).

Так, постановлением Совета Министров <18> утвержден перечень документов, по которым взыскание задолженности производится на основании исполнительных надписей, выдаваемых нотариальными органами. Должник, чьи интересы нарушены в результате совершения исполнительной надписи, вправе обратиться в хозяйственный суд с заявлением о признании не подлежащей исполнению исполнительной надписи. Решение суда об удовлетворении такого требования предъявляется должником в банк, который производит списание со счета истца (должника).

--------------------------------

<18> Перечень документов, по которым взыскание производится в бесспорном порядке на основании исполнительных надписей нотариусов и иных должностных лиц, имеющих право совершать нотариальные действия: утв. постановлением Кабинета Министров от 27.11.1995 N 646 (ред. от 29.04.2005) // Собрание декретов, указов Президента и постановлений Правительства Республики Беларусь. - Мн., 1995. - N 33. - Ст. 815.

Вместе с тем если бесспорный (внесудебный) порядок взыскания задолженности не может быть осуществлен и в выдаче исполнительной надписи взыскателю отказано (пропущен срок исковой давности, утрачено подлинное извещение о признании перевозчиком претензии, а перевозчик отказывает в выдаче его дубликата), взыскание задолженности производится в судебном порядке по иску кредитора (взыскателя).

8. Перечень видов деятельности, на осуществление которых требуется специальное разрешение (лицензия), и органов, уполномоченных выдавать их, дан в Положении о порядке лицензирования отдельных видов деятельности <19>. Соискатель лицензии, лицензиат (юридическое лицо, индивидуальный предприниматель) вправе обжаловать в хозяйственный суд, если считает неправомерным, решение лицензирующего органа об отказе в выдаче лицензии, внесении изменений и дополнений, о продлении, прекращении и приостановлении действия лицензии.

--------------------------------

<19> О лицензировании отдельных видов деятельности: Декрет Президента от 14.07.2003 N 17 (ред. от 18.06.2005) (с изм. и доп., вступающими в силу с 01.11.2005) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 21.07.2003. - N 79. - Ст. 1/4779.

Статья 43. Подведомственность дел об установлении фактов, имеющих юридическое значение (юридических фактов)

Хозяйственный суд в соответствии с главой 26 настоящего Кодекса рассматривает дела об установлении фактов, имеющих юридическое значение для возникновения, изменения или прекращения прав юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и граждан в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности.

Комментарий к статье 43

Комментируемая статья ХПК относит к подведомственности хозяйственных судов установление юридических фактов, если с ними связано возникновение, изменение, прекращение субъективного права в сфере предпринимательской или иной экономической деятельности заявителя (юридического лица или индивидуального предпринимателя).

Примерный перечень юридических фактов, подлежащих установлению в хозяйственном суде, дан в ст. 231 ХПК. Однако суд принимает заявление об установлении юридических фактов, если соблюдены условия, предусмотренные ст. 232 ХПК (см. комментарий к ст.ст. 231, 232 ХПК).

Статья 44. Подведомственность дел по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении

Хозяйственный суд в соответствии со статьей 266 настоящего Кодекса рассматривает дела по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении.

Комментарий к статье 44

Хозяйственным судам подведомственны дела по жалобам юридических лиц и индивидуальных предпринимателей, считающих неправильным совершенное нотариальное действие или неправомерным отказ в его совершении. В хозяйственный суд с жалобой вправе обратиться не только юридические лица, индивидуальные предприниматели по поводу совершения нотариального действия, но и лица (юридические лица, индивидуальные предприниматели), интересы которых ущемлены в связи с совершением нотариального действия (см. комментарий к ст. 266 ХПК).

Статья 45. Подведомственность дел о признании и приведении в исполнение решений иностранных судов и иностранных арбитражных решений

Хозяйственный суд в соответствии с главой 28 настоящего Кодекса рассматривает дела о признании и приведении в исполнение решений иностранных судов и иностранных арбитражных решений по спорам, возникающим при осуществлении предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности.

Комментарий к статье 45

1. Комментируемая статья ХПК предусматривает две категории дел, подведомственных хозяйственным судам: о признании и приведении в исполнение решений иностранных судов государственной юрисдикции, вынесенных по спорам, возникающим в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности, и решения арбитражных (третейских) судов, находящихся на территории иностранного государства.

2. В Республике Беларусь решения иностранных судов и иностранные арбитражные решения признаются и исполняются, если признание и исполнение таких решений предусмотрено законодательством или международными договорами Республики Беларусь, либо на основе взаимности (см. комментарий к ст. 245 ХПК).

3. Республика Беларусь участвует в международных многосторонних и двусторонних договорах, касающихся гражданских и торговых дел. Однако только некоторые из них содержат положения, связанные с признанием и исполнением иностранных судебных и арбитражных решений по делам, возникающим при осуществлении предпринимательской и иной экономической деятельности. Например, Киевское соглашение, применяемое к судебным решениям стран - участниц СНГ, Договор с Литовской Республикой, Нью-Йоркская конвенция применяется исключительно к решениям арбитражных (третейского) судов.

4. Правила комментируемой статьи ХПК не распространяются на судебные постановления Российской Федерации. Судебные постановления арбитражных судов Российской Федерации и хозяйственных судов Республики Беларусь не нуждаются в специальной процедуре признания и исполняются на территории другого государства в таком же порядке, что и судебные постановления своего государства на основании исполнительных документов судов, принявших решение (см. ст. 1 Соглашения с Российской Федерацией).

Статья 46. Подведомственность дел об обжаловании решений международных арбитражных (третейских) судов, находящихся на территории Республики Беларусь, и о выдаче исполнительного документа

Хозяйственный суд в соответствии с главой 29 настоящего Кодекса рассматривает дела о (об):

обжаловании решений международных арбитражных (третейских) судов, находящихся на территории Республики Беларусь, по спорам, возникающим при осуществлении предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности;

выдаче судебных приказов на принудительное исполнение решений международных арбитражных (третейских) судов по спорам, возникающим при осуществлении предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности.

Комментарий к статье 46

1. В соответствии с гл. 8 Закона о международном арбитражном (третейском) суде решение международного арбитражного (третейского) суда сможет быть обжаловано в Высшем Хозяйственном Суде по ходатайству одной из сторон. Осуществляя контроль за решениями международного арбитражного (третейского) суда, Высший Хозяйственный Суд не разрешает споров о праве, а проверяет законность вынесенного решения по основаниям (главным образом процессуального характера), указанным в ст. 43 Закона и воспроизведенным в ст. 253 ХПК. В действующем ХПК эти дела выделены в особую категорию, порядок их рассмотрения в Высшем Хозяйственном Суде по первой инстанции, урегулирован гл. 29 ХПК (см. комментарий к данной главе ХПК).

2. Решения международного арбитражного суда, находящегося на территории Республики Беларусь, в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности приводятся в исполнение в соответствии с ХПК (ст. 45 Закона о международном арбитражном (третейском) суде). ХПК устанавливает особый порядок принудительного исполнения решений международных арбитражных судов (МАО при БелТПП), суть которого состоит в том, что хозяйственный суд выдает по заявлению взыскателя исполнительный документ (приказ) только после проверки законности процедуры третейского разбирательства (см. комментарий к ст. 260 ХПК).

Дела о выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного суда выделены в отдельную категорию и рассматриваются хозяйственными судами по первой инстанции (см. комментарий к ст.ст. 257 - 262 ХПК).

Статья 47. Специальная подведомственность

Хозяйственный суд рассматривает дела:

об экономической несостоятельности (банкротстве);

по спорам о создании, реорганизации и ликвидации юридических лиц, организаций, не являющихся юридическими лицами, прекращении деятельности индивидуальных предпринимателей;

по спорам об отказе в государственной регистрации, об уклонении от государственной регистрации юридических лиц, организаций, не являющихся юридическими лицами, и индивидуальных предпринимателей;

по спорам между акционером и акционерным обществом, участниками иных хозяйственных обществ и товариществ, возникающим при осуществлении деятельности этими обществами и товариществами;

о защите деловой репутации в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности;

иные дела, связанные с осуществлением предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности, в случаях, предусмотренных законодательными актами.

Дела, указанные в части первой настоящей статьи, рассматриваются хозяйственным судом независимо от того, являются ли участниками правоотношений, из которых возникли спор или требование, юридические лица, организации, не являющиеся юридическими лицами, индивидуальные предприниматели или граждане.

Комментарий к статье 47

1. В комментируемой статье ХПК предусмотрен перечень споров (дел), возникающих в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности, которые подведомственны исключительно хозяйственным судам. При этом субъектный состав спорного правоотношения для решения вопроса о подведомственности этих дел хозяйственному суду юридического значения не имеет. В отличие от общих правил подведомственности (см. комментарий к ст. 39 ХПК) участниками спорного правоотношения в делах, указанных в комментируемой статье, могут выступать и граждане, не имеющие статуса индивидуального предпринимателя. Следовательно, правила специальной подведомственности действуют при наличии только одного критерия: спорное правоотношение должно быть связано с предпринимательской и иной экономической деятельностью.

2. К ведению хозяйственных судов отнесены дела об экономической несостоятельности (банкротстве) индивидуальных предпринимателей, юридических лиц, являющихся коммерческими организациями, за исключением государственных предприятий, а также юридических лиц, действующих в форме потребительского кооператива либо благотворительного или иного фонда (ст.ст. 24, 61 ГК).

Основания и порядок признания субъектов хозяйствования экономически несостоятельными (банкротами) определены Законом о банкротстве. Экономическая несостоятельность (банкротство) - неплатежеспособность, имеющая или приобретающая устойчивый характер, признанная хозяйственным судом или правомерно объявленная должником (ст. 1 Закона о банкротстве). Кроме того, Указом Президента от 12.11.2003 N 508 устанавливаются дополнительные критерии подведомственности, связанные с наличием задолженности перед кредитором в размере 100 базовых величин и более, и в размере 2500 базовых величин, если должник является градообразующей государственной организацией (или с долей государственной собственности в уставном фонде), а также юридическим лицом или индивидуальным предпринимателем (пп. 1.11 Указа Президента от 12.11.2003 N 508).

Дела об экономической несостоятельности (банкротстве) могут возбуждаться в хозяйственном суде по заявлениям граждан (физических лиц) - кредиторов должника (юридического лица, индивидуального предпринимателя). Хозяйственный суд при рассмотрении дел о банкротстве вправе разрешать споры о признании сделок недействительными и иные споры между юридическими или физическими лицами, связанные с имуществом должника, в т.ч. и о взыскании зарплаты или иного вознаграждения, незаконно выплаченных должником (ст. 5 Закона о банкротстве).

При осуществлении процедуры признания экономически несостоятельным (банкротом) индивидуального предпринимателя хозяйственный суд разрешает предъявленные к индивидуальному предпринимателю требования, не связанные с осуществлением предпринимательской деятельности. Например, о причинении вреда жизни, здоровью или имуществу граждан, а также иные требования личного характера (ч. 2, 4 ст. 24 ГК). Указанные требования, не заявленные кредиторами в хозяйственном судопроизводстве, сохраняют силу и после завершения процедуры банкротства и прекращения деятельности индивидуального предпринимателя и разрешаются общими судами. Дело о банкротстве не может быть передано на рассмотрение третейского суда.

3. К исключительной подведомственности хозяйственных судов отнесены и споры, связанные с возникновением, изменением и прекращением правоспособности основных субъектов хозяйственного процесса - юридических лиц и индивидуальных предпринимателей.

3.1. Учредителями юридического лица могут выступать граждане, уполномоченные государственные органы, юридические лица и органы местного управления. Правовой основой деятельности юридических лиц наряду с законом являются учредительные документы, состав которых для разных видов юридических лиц различен (ст. 48 ГК). При создании общества с ограниченной ответственностью, хозяйственного товарищества, ассоциаций и союзов обязательно заключение учредительного договора, в котором учредители обязуются создать юридическое лицо, определяют порядок совместной деятельности по его созданию, условия передачи ему имущества и участие в его деятельности. Договором определяются также условия и порядок распределения между участниками прибыли и убытков, выхода учредителя (участников) из его состава и др. (ч. 2 ст. 48 ГК). Все споры, основанные на учредительном договоре юридического лица, деятельность которого связана с предпринимательской или иной экономической деятельностью, подведомственны хозяйственному суду и в том случае, если в составе учредителей значится гражданин.

3.2. Реорганизация юридического лица (слияние, присоединение, разделение, выделение, преобразование) осуществляется по решению его учредителей (участников) либо органа юридического лица, уполномоченного на то учредительными документами.

Реорганизация юридического лица по решению хозяйственного суда допускается только в случаях, предусмотренных законодательством (ч. 2 ст. 53 ГК). Например, в случае установления нарушения антимонопольного законодательства хозяйствующими субъектами антимонопольный орган вправе давать обязательные для исполнения предписания об их принудительной реорганизации (разгосударствлении, разделении) (ст. 16 Закона "О противодействии монополистической деятельности и развитии конкуренции").

Ликвидация субъектов хозяйствования (коммерческой организации, индивидуального предпринимателя) возможна по решению учредителей, регистрирующего органа либо хозяйственного суда. Прекращение деятельности предприятий и организаций с иностранными инвестициями по решению регистрирующего органа не допускается. Коммерческая организация, индивидуальный предприниматель могут быть ликвидированы решением хозяйственного суда по иску регистрирующего органа только по основаниям, которые указаны в законе (ст. 57 ГК).

3.3. Ликвидация коммерческой организации, прекращение деятельности индивидуального предпринимателя включает в себя принятие компетентным органом решения о ликвидации и исключении их из ЕГР (п. 67 Положения о государственной регистрации).

Решение регистрирующего органа о ликвидации коммерческой организации, прекращении деятельности индивидуального предпринимателя может быть оспорено ими в хозяйственный суд по правилам, установленным ХПК для рассмотрения дел о признании недействительными ненормативных актов государственных и иных органов, не соответствующих законодательству (см. комментарий к ст. 45 ХПК).

Дела о прекращении деятельности юридических лиц, которые не являются субъектами хозяйствования (политических партий, общественных и религиозных организаций), разрешаются общими судами (ст. 32 Закона "О политических партиях в Республике Беларусь" <20>; ст. 29 Закона "Об общественных объединениях Республики Беларусь" <21>; ст. 23 Закона "О свободе вероисповедания и религиозных организациях" <22>).

--------------------------------

<20> О политических партиях: Закон от 05.10.1994 (ред. от 19.07.2005) // Звязда. - 27 лiп. 2005 г. - N 138.

<21> Об общественных объединениях: Закон от 04.10.1994 (ред. от 19.07.2005) // Звязда. - 28 лiп. 2005 г. - N 139.

<22> О свободе совести и религиозных организациях: Закон от 17.12.1992 (ред. от 31.10.2002) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - 2002. - N 123. - Ст. 2/886.

4. Согласно ч. 2 ст. 47 ГК юридическое лицо считается созданным с момента его государственной регистрации. С момента государственной регистрации гражданина в качестве индивидуального предпринимателя он вправе заниматься предпринимательской деятельностью. Государственная регистрация субъектов хозяйствования (коммерческих организаций и индивидуальных предпринимателей) осуществляется регистрирующими органами в месячный срок со дня подачи всех необходимых документов. На основании своего решения регистрирующего органа о государственной регистрации коммерческих и некоммерческих организаций регистрирующий орган вносит сведения в ЕГР и выдает свидетельство о государственной регистрации (ст. 47 ГК, п. 31, 35 - 37 Положения о государственной регистрации).

Отказ в государственной регистрации субъектов хозяйствования (юридических лиц и индивидуальных предпринимателей) оформляется регистрирующим органом в виде решения (п. 35 Положения о государственной регистрации) и оспаривается в хозяйственном суде путем подачи заинтересованным лицом заявления о признании решения регистрирующего органа об отказе в регистрации недействительным по правилам, установленным для рассмотрения дел о признании недействительными ненормативных актов государственных или иных органов (см. комментарий к ст. 41 ХПК). При удовлетворении такого требования хозяйственный суд обязывает государственный орган совершить такую регистрацию (ст. 230 ХПК).

С требованием о регистрации юридического лица вправе обратиться в хозяйственный суд как гражданин, так и юридическое лицо, являющиеся учредителями другого юридического лица.

Решение регистрирующего органа об отказе в регистрации юридических лиц, которые не являются субъектами хозяйствования (политических партий, общественных объединений, религиозных организаций), обжалуется в общем суде в порядке ст.ст. 353 - 358 ГПК.

В хозяйственном суде обжалуются и другие случаи отказа в регистрации, когда такая регистрация предусмотрена законодательством (специальная регистрация).

Так, в соответствии с законодательством Республики Беларусь обязательной государственной регистрации подлежат: право собственности и другие вещные права на недвижимые вещи, ограничение этих прав, их возникновение, переход и прекращение (ч. 1 ст. 131 ГК). Орган, осуществляющий государственную регистрацию прав на недвижимость и сделок с ней, обязан удостоверить произведенную регистрацию путем выдачи свидетельства (удостоверения) о зарегистрированном праве или сделке либо совершении надписи на документе (ст. 131 ГК, ст. 38 Закона "О государственной регистрации недвижимого имущества, прав на него и сделок с ним" <23>).

--------------------------------

<23> О государственной регистрации недвижимого имущества, прав на него и сделок с ним: Закон от 22.07.2002 (ред. от 04.01.2003) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2002. - N 87. - Ст. 2/882.

Отказ в государственной регистрации, когда такая регистрация установлена законом может быть обжалован в хозяйственном суде как неправомерное действие, затрагивающие права и законные интересы конкретного хозяйствующего субъекта. По такого рода делам применяются общие правила подведомственности: с заявлением в хозяйственный суд о незаконности отказа в регистрации вправе обращаться только субъекты предпринимательской деятельности - юридические лица и индивидуальные предприниматели, чьи права и законные интересы в сфере предпринимательской деятельности или иной экономической деятельности нарушены (затронуты) (см. ст. 43 Закона "О государственной регистрации недвижимого имущества, прав на него и сделок с ним").

4. Согласно комментируемой статье ХПК в ведение судов (независимо от субъектного состава его участников) переданы все споры, возникающие из корпоративных отношений, тех отношений, которые складываются между участниками (акционерами) по поводу управления делами хозяйственных обществ и товариществ, производственных кооперативов, а также в связи с имущественными результатами их деятельности.

Новым для ХПК является участие в хозяйственном процессе по корпоративным спорам акционеров-граждан. По ХПК 1998 г. такие споры подлежали рассмотрению в общем суде.

Из корпоративных отношений выделяются споры: о расторжении учредительного договора по иску участника (участников) к остальным участникам; о признании недействительным решения общего собрания участников об исключении из ООО или ОДО участника; о выплате части прибыли, распределяемой между участниками; требование акционеров о выплате дивидендов; о передаче в уставной фонд права пользования имуществом и др. (см. постановление Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 19.05.2005 N 19). Иски о признании недействительным решения общего собрания участников общества (акционеров), предъявляемые лицами, освобожденными по решению собрания от должности руководителя, коммерческой организации, в том числе когда истец одновременно является участником общества (акционером), не подлежат рассмотрению в хозяйственных судах, так как относятся к трудовым спорам (п. 6 указанного выше постановления).

5. Под деловой репутацией понимается положительная оценка деятельности индивидуального предпринимателя или юридического лица как участника хозяйственных (экономических) отношений другими участниками имущественного оборота, формирование и поддержание которой способствует осуществлению предпринимательской деятельности (п. 1 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 26.04.2005 N 16). В соответствии с комментируемой статьей ХПК все споры о защите деловой репутации в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности подведомственны хозяйственным судам. Это означает, что субъектами хозяйственного процесса по спорам о защите деловой репутации могут выступать не только юридические лица, индивидуальные предприниматели, но и отдельный гражданин, если распространенные сведения порочат его деловую репутацию в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности. Споры о деловой репутации гражданина в иной сфере деятельности, не связанной с предпринимательской или иной экономической деятельностью, например научной, педагогической и др., подведомственны общим судам.

Споры о защите деловой репутации разрешаются хозяйственными судами и в тех случаях, когда в качестве ответчика привлекается гражданин, например автор публикации, содержащей сведения, порочащие деловую репутацию в сфере предпринимательской деятельности юридического лица, индивидуального предпринимателя, гражданина.

Дела о защите чести и достоинства гражданина, индивидуального предпринимателя подведомственны общим судам.

Защита деловой репутации юридических лиц и граждан-предпринимателей осуществляется хозяйственным судом по правилам, установленным ст. 153 ГК для защиты чести и достоинства гражданина. Индивидуальный предприниматель, о хозяйственной (экономической) деятельности которого распространены сведения, порочащие его деловую репутацию, вправе наряду с требованием об опровержении таких сведений потребовать возмещения убытков и морального вреда (п. 10 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 26.04.2005 N 16).

Статьи 36 - 37 Закона "О печати и других средствах массовой информации" <24> устанавливают внесудебный порядок защиты деловой репутации, а именно: организация, индивидуальный предприниматель вправе требовать от редакции, средства массовой информации опровержения опубликованных сведений, если те не соответствуют действительности, а редакция обязана опубликовать опровержение, если не имеет доказательств того, что распространенные ею сведения соответствуют действительности. Однако избрание способа защиты деловой репутации принадлежит заинтересованному лицу, в отношении которого опубликованы сведения, дискредитирующие его деловую репутацию, поэтому для обращения в хозяйственный суд с иском о защите деловой репутации, в том числе к средству массовой информации, не требуется соблюдения досудебного порядка урегулирования спора (ч. 3 п. 3 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 26.04.2005 N 16).

--------------------------------

<24> О печати и других средствах массовой информации: Закон от 13.01.1995 (ред. от 13.12.1999) // Ведомости Верховного Совета Республики Беларусь. - Мн., 1995. - N 12. - Ст. 121.

Статья 20 Закона "О рекламе" <25> обязывает виновного осуществить контррекламу, т.е. опубликовать своеобразное опровержение информации, которая нанесла ущерб деловой репутации потерпевшему (юридическому лицу, индивидуальному предпринимателю).

--------------------------------

<25> О рекламе: Закон от 18.02.1997 (ред. от 28.11.2003) // Ведомости Национального собрания Республики Беларусь. - Мн., 1997. - N 8. - Ст. 189.

В случае отказа в опровержении (контррекламе) организация вправе защищать свою деловую репутацию в хозяйственном суде.

6. Перечень дел, указанных в ч. 1 комментируемой статьи ХПК, не является исчерпывающим. К подведомственности хозяйственных судов актами законодательства могут быть отнесены и иные категории отношений, возникающих в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности.

Статья 48. Подсудность дел хозяйственным судам

Дела, подведомственные хозяйственному суду, рассматриваются по первой инстанции хозяйственными судами областей и приравненными к ним судами, за исключением дел, отнесенных к подсудности Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь.

Высший Хозяйственный Суд Республики Беларусь рассматривает в качестве суда первой инстанции:

дела об оспаривании ненормативных правовых актов Президента Республики Беларусь, Совета Республики и Палаты представителей Национального собрания Республики Беларусь, Правительства Республики Беларусь, республиканских органов государственного управления и иных республиканских органов, не соответствующих закону и затрагивающих права и законные интересы заявителя в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности;

хозяйственные (экономические) споры между Республикой Беларусь и административно-территориальными единицами Республики Беларусь, а также между административно-территориальными единицами Республики Беларусь;

дела, связанные с государственными секретами;

иные дела, отнесенные законодательными актами к подсудности Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь.

Высший Хозяйственный Суд Республики Беларусь в пределах подведомственности дел хозяйственным судам имеет право дополнительно определять подсудность дел, принимать к своему производству и рассматривать любое дело.

Комментарий к статье 48

1. Компетенция различных судов в единой системе хозяйственных судов по рассмотрению и разрешению подведомственных хозяйственному суду экономических споров (дел) разграничивается с помощью понятия "подсудность". В ХПК закреплены два вида подсудности: родовая (предметная) и территориальная (местная). Правила родовой подсудности разграничивают компетенцию областных хозяйственных судов, хозяйственного суда г.Минска и Высшего Хозяйственного Суда по рассмотрению и разрешению хозяйственных споров (дел) по первой инстанции. Правилами территориальной подсудности распределяются дела между хозяйственными судами равной компетенции (одного уровня) в зависимости от территории их деятельности, т.е. между областными хозяйственными судами, хозяйственным судом г.Минска.

2. В комментируемой статье ХПК закреплен общий принцип разграничения дел между хозяйственными судами областей, хозяйственным судом г.Минска и Высшим Хозяйственным Судом по рассмотрению хозяйственных (экономических) споров по первой инстанции: все хозяйственные (экономические) споры разрешаются областными хозяйственными судами, хозяйственным судом г.Минска, за исключением дел, отнесенных к подсудности Высшего Хозяйственного Суда. Компетенция Высшего Хозяйственного Суда как суда первой инстанции определена ч. 2 ст. 49 ХПК.

2.1. В ХПК расширен круг государственных республиканских органов, чьи ненормативные акты (акты индивидуального характера) могут оспариваться (указы и распоряжения Президента, постановления Национального собрания и др.). Объектом проверки в Высшем Хозяйственном Суде могут являться ненормативные акты, которые противоречат законодательству и затрагивают права и законные интересы заявителя в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности. Дела об оспаривании ненормативных актов государственных органов нереспубликанского уровня, а также акты иных органов республиканского значения (например, общественных организаций и др.) подведомственны хозяйственным судам областей и г.Минска.

2.2. Хозяйственные (экономические) споры между Республикой Беларусь и ее административно-территориальными единицами, а также между последними могут возникать в самых разных сферах отношений, регулируемых, например, земельным, лесным, гражданским законодательством, законом об охране окружающей среды и т.д.

2.3. Споры, связанные с государственными секретами должны рассматриваться исключительно в Высшем Хозяйственном Суде.

2.4. Перечень дел, которые указаны в комментируемой статье, не является исчерпывающим поскольку актами законодательства к подсудности Высшего Хозяйственного Суда могут быть отнесены и другие дела. Кроме того, поскольку Высшему Хозяйственному Суду предоставлено право в пределах подведомственности дополнительно определять подсудность дел, в соответствии с принятым Пленумом Высшего Хозяйственного Суда постановлением от 06.04.2005 N 9 рассматривает экономические споры, за исключением дел об экономической несостоятельности (банкротстве), когда одной из сторон в споре является иностранное юридическое лицо или иная организация, в том числе иностранная международная, иностранный гражданин, лицо без гражданства, осуществляющие предпринимательскую деятельность, если место их постоянного пребывания или жительства находится за пределами Республики Беларусь (кроме государств - участников СНГ) и соглашением сторон разрешение споров не относится к подведомственности иных органов (п. 2 абз. 2 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 06.04.2005 N 9, а также когда одной стороной в споре является республиканский государственный орган (п. 2 абз. 3 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 06.04.2005 N 9).

Хозяйственные (экономические) споры с участием субъектов хозяйствования (юридических лиц, индивидуальных предпринимателей, государств - участников СНГ) подсудны областным хозяйственным судам, хозяйственному суду г.Минска (см. Киевское соглашение).

Статья 49. Общие правила подсудности

Иск предъявляется в хозяйственный суд по месту нахождения или месту жительства ответчика.

Иск к юридическому лицу, вытекающий из деятельности его обособленного подразделения, может быть предъявлен по месту нахождения обособленного подразделения юридического лица.

Встречный иск независимо от его подсудности предъявляется в хозяйственный суд, рассматривающий первоначальный иск.

Комментарий к статье 49

1. Статья 49 ХПК закрепляет общее правило территориальной подсудности исковых дел. В основу территориальной подсудности положен принцип построения системы хозяйственных судов по административно-территориальному признаку (хозяйственные суды областей и хозяйственный суд г.Минска).

Сформулированные в ст. 49 ХПК общие правила территориальной подсудности о предъявлении иска по месту нахождения (для юридического лица) или жительства (для индивидуального предпринимателя) ответчика применяется во всех случаях, когда нет оснований для применения специальных норм подсудности (см. ст.ст. 50 - 52 ХПК).

2. Местонахождение юридического лица определяется местом его государственной регистрации, если в соответствии с законодательными актами в учредительных документах юридического лица не установлено иное. Наименование и место нахождения юридического лица указываются в его учредительных документах (ч. 2 и 3 ст. 50 ГК). Местом жительства гражданина признается тот населенный пункт, где он постоянно или преимущественно проживает (ст. 19 ГК).

3. Встречный иск как средство защиты ответчика от предъявленного к нему иска предъявляется в хозяйственный суд по месту рассмотрения первоначального иска. При этом подсудность такого иска (территориальная, родовая, альтернативная, исключительная) значения не имеет.

Статья 50. Подсудность по выбору истца

Иски к ответчикам, находящимся на территории разных областей Республики Беларусь или областей (области) и города Минска, предъявляются по выбору истца в хозяйственный суд по месту нахождения либо месту жительства одного из ответчиков.

Иск к ответчику, место нахождения или место жительства которого неизвестны, может быть предъявлен в хозяйственный суд по месту нахождения его имущества либо по его последнему известному месту нахождения или месту жительства в Республике Беларусь.

Иск к ответчику о возмещении вреда, причиненного имуществу юридического лица или индивидуальному предпринимателю, может быть предъявлен также в хозяйственный суд по месту причинения вреда.

Иск к ответчику, который является индивидуальным предпринимателем Республики Беларусь и находится на территории другого государства, может быть предъявлен в хозяйственный суд по месту нахождения или месту жительства истца в Республике Беларусь либо по месту нахождения имущества ответчика в Республике Беларусь.

Иск к ответчику, вытекающий из договора, в котором указано место исполнения, может быть предъявлен также по месту исполнения договора.

Выбор между несколькими хозяйственными судами, которым подсудно дело, принадлежит истцу.

Комментарий к статье 50

Подсудность по выбору истца (альтернативная) - такая подсудность, когда истцу предоставлено право по своему усмотрению обратиться по поводу разрешения хозяйственного (экономического) спора в один из нескольких указанных в ст. 50 ХПК хозяйственных судов.

1. Комментируемая статья ХПК предоставляет истцу право предъявления иска по месту нахождения (проживания) ответчика либо по месту причинения вреда (ч. 3); по месту нахождения имущества ответчика или последнему известному месту нахождения или месту жительства (ч. 2); по месту нахождения (месту жительства) истца или месту нахождения имущества ответчика (ч. 4); по месту нахождения ответчика или по месту исполнения договора (ч. 5).

2. Согласно ст. 159 ХПК истец обязан указать в исковом заявлении полное наименование ответчика, почтовый адрес, банковские реквизиты. Невыполнение этого требования является основанием для оставления заявления без движения (ст. 162 ХПК), а если в установленный срок данный недостаток не будет устранен, заявление подлежит возврату (ст. 163 ХПК).

Сам хозяйственный суд, если местонахождение или место жительства ответчика неизвестно, никаких мер к выявлению этих обстоятельств не принимает, кроме случая, предусмотренного ст. 144 ХПК. При отсутствии сведений о месте пребывания индивидуального предпринимателя или гражданина, к которым предъявлены требования в целях защиты государственных и общественных интересов, хозяйственный суд обязан объявить их розыск через органы внутренних дел.

В остальных случаях иск ответчику может быть предъявлен в хозяйственный суд по месту нахождения его имущества либо по его последнему месту нахождения или месту жительства.

3. Часть 4 ст. 50 ХПК, предусматривающая подсудность при предъявлении иска к ответчику, находящемуся на территории другого государства, в сравнении с аналогичной нормой ХПК 1998 г. изменилась.

Истец может воспользоваться выбором одного из хозяйственных судов, указанных в ч. 4 ст. 50 ХПК (по месту нахождения или месту жительства истца в Республике Беларусь или по месту нахождения имущества ответчика в Республике Беларусь), при условии, что иск предъявляется к ответчику - индивидуальному предпринимателю (но не юридическому лицу), как это было предусмотрено ХПК 1998 г.), зарегистрированному в качестве предпринимателя на территории Республики Беларусь и находящемуся на территории другого государства.

4. Если иск предъявляется к нескольким ответчикам, находящимся или проживающим на территории различных областей Беларуси, то истец вправе выбрать хозяйственный суд по месту нахождения или жительства любого из ответчиков (ч. 1 ст. 50 ХПК).

Статья 51. Исключительная подсудность

Иски о признании права собственности на недвижимое имущество, споры о недвижимом имуществе, в том числе об истребовании имущества из чужого незаконного владения либо об устранении нарушений прав собственника или иного законного владельца, не связанных с лишением права владения, и иные иски о правах на недвижимое имущество предъявляются в хозяйственный суд по месту нахождения недвижимого имущества.

Иски о правах на морские и воздушные суда, суда внутреннего плавания предъявляются в хозяйственный суд по месту их государственной регистрации.

Иски к перевозчику, вытекающие из договоров перевозки грузов, пассажиров и их багажа, в том числе если перевозчик является одним из ответчиков, предъявляются в хозяйственный суд по месту нахождения перевозчика.

Иски (заявления) к государственным органам, органам местного управления и самоуправления, вытекающие из административных правоотношений, предъявляются в хозяйственный суд по месту нахождения истца (заявителя), если иное не предусмотрено настоящим Кодексом.

Заявления об установлении фактов, имеющих юридическое значение (юридических фактов), подаются в хозяйственный суд по месту нахождения или месту жительства заявителя, за исключением заявлений об установлении фактов, имеющих юридическое значение для возникновения, изменения или прекращения права на недвижимое имущество, которые подаются в хозяйственный суд по месту нахождения недвижимого имущества.

Заявления о признании должника экономически несостоятельным (банкротом) подаются в хозяйственный суд по месту нахождения должника.

Заявления о признании недействительным постановления, о признании незаконными действий (бездействия, отказа в совершении действия) судебного исполнителя по исполнению исполнительного документа, выданного хозяйственным судом, подаются в хозяйственный суд, при котором состоит этот судебный исполнитель.

Ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда, находящегося на территории Республики Беларусь, и заявления о выдаче судебного приказа на принудительное исполнение решения этого суда заявляются (подаются) в хозяйственный суд по месту нахождения международного арбитражного (третейского) суда, вынесшего решение.

Заявления о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения подаются стороной, в пользу которой состоялось решение, в хозяйственный суд по месту нахождения или месту жительства должника, а если место нахождения или место жительства должника неизвестны, - в хозяйственный суд по месту нахождения его имущества.

Жалобы на нотариальные действия или отказ в их совершении подаются в хозяйственный суд по месту нахождения нотариальной конторы, частного нотариуса или должностного лица, которому законодательством предоставлено право совершать нотариальные действия.

Заявления по спорам между юридическими лицами Республики Беларусь, осуществляющими деятельность или имеющими имущество на территории иностранного государства, подаются в хозяйственный суд по месту государственной регистрации на территории Республики Беларусь юридического лица, являющегося ответчиком.

Комментарий к статье 51

1. В соответствии с правилами исключительной подсудности определенные категории хозяйственных споров (дел) могут рассматриваться только в хозяйственных судах, указанных в комментируемой статье ХПК. Возможность рассмотрения дел, в отношении которых установлена исключительная подсудность в иных хозяйственных судах, в том числе по правилам общей альтернативной или договорной подсудности, исключается.

2. Часть 1 комментируемой статьи ХПК определяет подсудность исков о праве на недвижимость. К недвижимому имуществу в соответствии с ч. 1 ст. 130 ГК относятся земельные участки, участки, обособленные водные объекты, все что прочно связано с землей, т.е. объекты, перемещение которых без несоразмерного ущерба их назначению невозможно, в том числе многолетние насаждения, здания, сооружения. Такого рода иски предъявляются исключительно в хозяйственный суд по месту нахождения недвижимости.

3. К недвижимому имуществу (вещам) приравниваются предприятия в целом как имущественный комплекс, подлежащие государственной регистрации, воздушные и морские суда, космические объекты. Законодательными актами к недвижимости может быть отнесено и иное имущество (ч. 2 ст. 130 ГК). Иски о праве на такого рода недвижимость предъявляются в хозяйственный суд по месту их регистрации.

4. Иск, вытекающий из договора перевозки грузов, пассажиров и их багажа, подсуден хозяйственному суду по месту нахождения перевозчика.

Необходимо иметь в виду, что исключительная подсудность установлена только в отношении исков, предъявляемых клиентами к перевозчику. Иски же транспортных организаций к клиентам должны предъявляться по правилам общей территориальной подсудности, если законом или соглашением сторон не определено иное.

5. Части 5 - 10 комментируемой статьи ХПК определяют подсудность дел неискового производства. Часть 11 ст. 51 ХПК определяет подсудность дела в ситуации, когда спор возник между юридическими лицами, зарегистрированными на территории Республики Беларусь, но осуществляющими деятельность или имеющими имущество на территории другого государства. В этом случае заявление подается в хозяйственный суд по месту регистрации юридического лица - ответчика. Например, истец имеет государственную регистрацию в Гомельской области, ответчик - в Минской области, но оба они осуществляют деятельность на территории Российской Федерации. Возникший между ними спор подлежит рассмотрению в хозяйственном суде Минской области.

Статья 52. Договорная подсудность

Подсудность, установленная в соответствии со статьями 49 и 50 настоящего Кодекса, может быть изменена по соглашению сторон.

Выбор сторонами, находящимися на территории разных областей Республики Беларусь или областей (области) и города Минска, хозяйственного суда, в котором предполагается рассмотрение спора между ними, ограничивается выбором между хозяйственным судом по месту нахождения ответчика (его филиала) и хозяйственным судом по месту нахождения истца (его филиала).

Комментарий к статье 52

1. С целью максимального содействия сторонам в разрешении спора ст. 52 ХПК предоставляет им право изменять территориальную подсудность, определив ее по договоренности (договорная подсудность). Соглашение сторон об изменении подсудности заключается, как правило, в письменной форме и до возбуждения дела в хозяйственном суде. Договор об изменении подсудности, заключенный между сторонами после возбуждения дела, не имеет юридической силы, поскольку дело, принятое хозяйственным судом, в соответствии с правилами подсудности должно быть рассмотрено им по существу (см. комментарий к ст. 53 ХПК).

2. Такое соглашение может заключаться в виде отдельного документа либо являться условием гражданско-правового договора.

Согласно комментируемой статье ХПК стороны не могут изменять родовую подсудность (дело, подсудное областному хозяйственному суду, нельзя передать (по соглашению сторон) в Высший Хозяйственный Суд и наоборот), а также исключительную подсудность.

Новой в комментируемой статье ХПК по сравнению с аналогичной статьей ХПК 1998 г. является ч. 2, которая вводит еще одно ограничение для применения договорной подсудности. Стороны, находящиеся на территории различных областей, могут изменить только общие правила подсудности (ст. 49 ХПК), заключив соглашение о рассмотрении возникшего спора в хозяйственном суде по месту нахождения истца или по месту нахождения ответчика. Например, стороны, одна из которых находится на территории Брестской области, а другая (ответчик) - Могилевской, не могут по соглашению передать спор в хозяйственный суд другой области (например, в хозяйственный суд г.Минска).

Статья 53. Передача дела из одного хозяйственного суда в другой хозяйственный суд

Дело, принятое хозяйственным судом к своему производству с соблюдением правил подсудности, должно быть рассмотрено им по существу, хотя бы в дальнейшем оно стало подсудным другому хозяйственному суду.

Хозяйственный суд передает дело на рассмотрение другого хозяйственного суда, если:

при рассмотрении дела в этом хозяйственном суде установлено, что оно было принято к производству с нарушением правил подсудности;

после отвода одного или нескольких судей хозяйственного суда их замена в этом хозяйственном суде становится невозможной;

ответчик, место нахождения или место жительства которого были неизвестны ранее, заявил ходатайство о передаче дела в хозяйственный суд по его месту нахождения или месту жительства;

обе стороны заявили ходатайство о рассмотрении дела хозяйственным судом по месту нахождения большинства доказательств;

одной из сторон в споре является этот же хозяйственный суд;

рассмотрение дела в этом хозяйственном суде невозможно по иным объективным причинам.

О передаче дела на рассмотрение другого хозяйственного суда выносится определение, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Разногласия между хозяйственными судами по подсудности споров разрешаются Высшим Хозяйственным Судом Республики Беларусь.

Комментарий к статье 53

1. Решая вопрос о принятии заявления, судья проверяет соблюдение правил подсудности. При неподсудности дела данному суду заявление подлежит возвращению (абз. 3 ч. 1 ст. 163 ХПК).

Нормы комментируемой статьи ХПК претерпели изменения по сравнению с аналогичной нормой ХПК 1998 г. Во-первых, расширился круг оснований, по которым дело может быть передано для рассмотрения из одного хозяйственного суда в другой (с 3 - в ХПК 1998 г. до 7 - в ХПК), во-вторых, ХПК в отличие от ранее действовавшего предусматривает обязанность хозяйственного суда возвратить заявление, если неподсудность его данному хозяйственному суду обнаружена при принятии заявления.

2. Дело, принятое хозяйственным судом с соблюдением правил подсудности, рассматривается им по существу с вынесением судебного постановления, даже если после возбуждения это дело стало подсудно другому хозяйственному суду. В такой ситуации не будет действовать, например, соглашение сторон о договорной подсудности (см. комментарий к ст. 52 ХПК).

3. Дело может быть передано на рассмотрение другого хозяйственного суда по инициативе сторон в двух случаях: по инициативе ответчика, местонахождение или местожительство которого не было известно ранее, если он заявляет ходатайство о передаче дела в хозяйственный суд по его месту нахождения (жительства), либо обе стороны заявили ходатайство о рассмотрении дела по месту нахождения большинства документов.

В остальных случаях вопрос о передаче дела на рассмотрение другого хозяйственного суда решается судьей: если при рассмотрении дела в этом хозяйственном суде установлено, что оно принято к производству с нарушением правил о подсудности, одной из сторон в споре выступает этот же хозяйственный суд либо после отвода одного или нескольких судей, их замена в этом же хозяйственном суде не возможна.

Такая ситуация может возникнуть также при недостаточной численности судей в том или ином суде, когда повторное участие судьи в рассмотрении одного и того же дела является недопустимым (ст. 34 ХПК).

4. О передаче дела на рассмотрение хозяйственного суда выносится определение с указанием мотивов и оснований, по которым суд передает это дело.

Определение о передаче дела в другой хозяйственный суд вместе с материалами дела направляется хозяйственным судом в другой хозяйственный суд по подсудности, указанной в определении, по истечении срока, установленного для обжалования (опротестования) данного определения.

Глава 6

ЛИЦА, УЧАСТВУЮЩИЕ В ДЕЛЕ, И ИНЫЕ УЧАСТНИКИ

ХОЗЯЙСТВЕННОГО ПРОЦЕССА

Статья 54. Состав лиц, участвующих в деле

Лицами, участвующими в деле, являются:

стороны;

заявители и заинтересованные лица - в делах об установлении фактов, имеющих юридическое значение (юридических фактов); об экономической несостоятельности (банкротстве); по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении, а также в иных случаях, предусмотренных настоящим Кодексом и иными законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах;

третьи лица;

прокурор, государственные органы, органы местного управления и самоуправления и иные органы, обратившиеся в хозяйственный суд в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом и иными законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах.

Комментарий к статье 54

Лицами, участвующими в деле, являются те участники хозяйственного процесса, которые имеют юридическую заинтересованность в деле и выступают от своего имени в защиту своих интересов или интересов других лиц, либо от имени других лиц в защиту их интересов, интересов других лиц или государственных и общественных интересов.

Различается материальная заинтересованность (стороны, заявители, третьи лица, заинтересованные лица) и процессуальная заинтересованность (прокурор и органы, перечисленные в последнем абзаце комментируемой статьи ХПК).

В силу этих признаков лица, участвующие в деле, выступают в хозяйственном процессе от своего имени, наделены широким кругом процессуальных прав, которые обеспечивают их активное влияние на ведение и исход судебного процесса.

Лица, участвующие в деле, занимают различное процессуальное положение в зависимости от мотивов их участия в хозяйственном процессе, но все они вместе по общему характеру своих прав и обязанностей отличаются от других групп субъектов хозяйственного процессуального права таких, как сам хозяйственный суд, секретарь судебного заседания - помощник судьи, судебный исполнитель, а также лица, содействующие осуществлению правосудия (ст. 68 ХПК).

Лицами, участвующими в деле, признаются стороны, третьи лица - в исковых делах; заявители и заинтересованные лица - в делах об установлении фактов, имеющих юридическое значение (юридических фактов), по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении, а также в иных случаях, предусмотренных ХПК и иными законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах; в особую группу выделяются участники процесса об экономической несостоятельности (банкротстве). Прокурор, государственные органы, органы местного управления и самоуправления и иные органы, обратившиеся в хозяйственный суд в случаях, предусмотренных ХПК и иными законодательными актами о судопроизводстве, в хозяйственных судах участвуют во всех видах судопроизводства в качестве лиц, участвующих в деле.

Не являются лицами, участвующими в деле, лица, осуществляющие вспомогательные для судебного процесса функции, как-то: переводчики, эксперты, специалисты, свидетели, государственные органы, органы местного управления и самоуправления (в порядке ст. 73 ХПК), понятые.

В ХПК представители, которые действуют от имени представляемых в защиту и в интересах лиц, участвующих в деле, прямо не отнесены к лицам, участвующим в деле. Таким образом, их статус специфичен, поскольку отделен от лиц, участвующих в деле, и от лиц, содействующих осуществлению правосудия.

Статья 55. Права и обязанности лиц, участвующих в деле

Лица, участвующие в деле, имеют право:

в порядке, установленном хозяйственным судом, знакомиться с материалами дела, делать выписки из них, снимать за свой счет копии этих материалов;

заявлять отводы;

представлять доказательства, знакомиться до начала судебного разбирательства с доказательствами, представленными другими лицами, участвующими в деле, участвовать в исследовании доказательств;

с разрешения хозяйственного суда задавать вопросы другим лицам, участвующим в деле;

заявлять ходатайства, подавать заявления;

давать хозяйственному суду в письменной и устной форме объяснения;

приводить свои доводы по всем вопросам, возникающим в ходе рассмотрения дела;

знакомиться с ходатайствами других лиц, участвующих в деле, возражать против их ходатайств, доводов;

получать копии судебных постановлений, принимаемых в виде отдельного документа;

обжаловать судебные постановления;

знать о жалобах, поданных другими лицами, участвующими в деле;

осуществлять иные процессуальные права, предоставленные им настоящим Кодексом и иными законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах.

Лица, участвующие в деле, должны добросовестно пользоваться всеми принадлежащими им процессуальными правами, не допуская злоупотребления ими.

Злоупотребление процессуальными правами лицами, участвующими в деле, влечет за собой для этих лиц последствия, предусмотренные настоящим Кодексом и иными законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах.

Лица, участвующие в деле, несут процессуальные обязанности, предусмотренные настоящим Кодексом и иными законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах или возложенные на них хозяйственным судом, в соответствии с указанными законодательными актами.

Неисполнение процессуальных обязанностей лицами, участвующими в деле, влечет за собой для этих лиц последствия, предусмотренные настоящим Кодексом и иными законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах.

Комментарий к статье 55

1. Всем лицам, участвующим в деле, перечисленным в ст. 54 ХПК, предоставляются равные, общие права и обязанности. В зависимости от характера и особенностей отдельных из них некоторым присущи дополнительные, специальные права и обязанности. Так, истец, который является стороной и лицом, участвующим в деле, вправе изменить основание или предмет иска, увеличить или уменьшить размер исковых требований. Истец вправе отказаться от иска в целом или его части. Ответчик вправе признать иск в целом или его части. Стороны (кроме прокурора, обладающего правами истца) могут закончить дело мировым соглашением (ст. 63 ХПК).

По сравнению с ХПК 1998 г. права лиц, участвующих в деле, значительно расширены. В ч. 1 комментируемой статьи ХПК появились отсутствовавшие в ст. 39 ХПК 1998 г. положения: право знакомиться с доказательствами, представленными другими лицами, участвующими в деле, до начала судебного разбирательства; право знакомиться с ходатайствами, заявленными другими лицами, знать о жалобах, поданных другими лицами, участвующими в деле, подавать заявления; получать копии судебных постановлений, принимаемых в виде отдельных документов. Помимо перечисленных в комментируемой статье, ХПК предусмотрен ряд других процессуальных прав (например, право прибегнуть к помощи переводчика, право ходатайствовать перед судом о принятии мер по обеспечению иска (ст. 113 ХПК), право на заключение мирового соглашения на любой стадии судебного процесса (ст. 121 ХПК) и т.д.

2. Лица, участвующие в деле, должны добросовестно пользоваться всеми принадлежащими им перечисленными в комментируемой статье ХПК процессуальными правами, не допуская злоупотребления ими, и нести процессуальные обязанности.

3. Комментируемая ч. 3 ст. 55 ХПК не раскрывает содержание понятия "злоупотребление". В общем виде злоупотребление процессуальными правами может определяться как нарушение общих принципов, правил ведения хозяйственного процесса, поведения его участников, результатом которых является невозможность достижения обоснованного разрешения спора.

Так, злоупотребление отдельными процессуальными правами может выражаться в заявлениях об отводе судьи по надуманным основаниям, в многократных необоснованных ходатайствах об отложении дела, о принятии обеспечительных мер, в безосновательных жалобах на действия суда и т.п.

4. Исполнение обязанности хозяйственного суда разъяснять лицам, участвующим в деле, и иным участникам хозяйственного процесса их процессуальные права и обязанности является гарантией добросовестного пользования этими лицами всеми процессуальными правами, принадлежащими им.

С другой стороны, установлена ответственность за нарушение данного требования. Комментируемая статья ХПК определяет, что злоупотребление процессуальными правами, а также неисполнение процессуальных обязанностей лицами, участвующими в деле, влечет за собой для этих лиц последствия, предусмотренные ХПК и иными законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах.

Примером таких последствий могут служить положения ч. 6, 7 ст. 133 ХПК, разъясняющие, что в случаях, если дело возникло вследствие нарушения какой-либо стороной досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора, установленного законодательными актами для данной категории споров или договором (оставление претензии без ответа, невысылка истребованных документов), хозяйственный суд вправе взыскать с этой стороны судебные расходы независимо от исхода дела.

Хозяйственный суд вправе также взыскать с виновной за отложение дела стороны судебные расходы, понесенные в связи с этим, в том числе расходы, понесенные лицами, участвующими в деле, по их письменному заявлению.

Помимо ХПК, законодателем определены неблагоприятные последствия в виде административной ответственности. ХПК не предусматривает в отличие от ХПК 1998 г. (гл. 14) института судебных штрафов. Поэтому административная ответственность может налагаться в соответствии с КоАП и иными законодательными актами.

Так, ответственность за неуважение к суду установлена КоАП (ст. 166-1). А при вступлении в силу КоАП 2003 г. - ст. 24.1 КоАП 2003 г. установлена ответственность за заведомо ложные объяснение либо заявление участника процесса (ст. 24.4), несообщение либо непредставление доказательств в суд, а равно несообщение о перемене адреса (ст. 24.7), которая также может быть использована хозяйственными судами со времени вступления в силу КоАП 2003 г.

Статья 56. Права и обязанности лиц, не участвующих в деле, в отношении прав и обязанностей которых хозяйственный суд принял судебное постановление

Лица, не участвующие в деле, в отношении прав и обязанностей которых хозяйственный суд принял судебное постановление, вправе обжаловать его в порядке, установленном настоящим Кодексом. Со дня принятия соответствующим хозяйственным судом к производству жалобы (апелляционной, кассационной, в порядке надзора) или протеста эти лица пользуются правами и несут обязанности, предусмотренные настоящим Кодексом для лиц, участвующих в деле.

Комментарий к статье 56

Данная норма в представленной формулировке является новой для ХПК и направлена на наилучшее обеспечение защиты прав субъектов предпринимательской деятельности.

Право таких лиц на обжалование в ХПК 1998 г. закреплялось в положениях, регулирующих кассационное и надзорное обжалования (ст.ст. 174 и 204 ХПК 1998 г.), в соответствии с которыми с момента принятия к производству хозяйственным судом их жалобы, фактически они приравнивались к лицам, участвующим в деле.

Констатация статуса таких лиц и включение данной нормы в главу "Лица, участвующие в деле, и иные участники хозяйственного процесса" более четко определяет их правовое положение в хозяйственном процессе и более верно с точки зрения юридической техники.

В связи с появлением названной нормы возникает вопрос: с какого момента лицо, не участвующее в деле, в отношении прав и обязанностей которого хозяйственный суд принял судебное постановление, можно рассматривать в качестве лица, участвующего в деле? Видимо, необходимо решать этот вопрос в зависимости от того, оценивалась ли их заинтересованность в ходе и рассмотрении дела хозяйственным судом, извещались ли данные лица о происходящем процессе. Если извещались, то их процессуальное положение так или иначе должно было определяться в тот момент, когда дело готовилось к слушанию и рассматривалось по существу. Такие субъекты должны были занимать положение сторон или третьих лиц с самостоятельными требованиями, т.е. прямо относиться к лицам, участвующим в деле. Если же такой подход к определению статуса лиц отсутствовал, подобного извещения не было, права и обязанности лиц, участвующих в деле, возникнут у подобных субъектов со дня принятия к производству их апелляционной, кассационной или надзорной жалобы (протеста).

Статья 57. Процессуальная правоспособность и процессуальная дееспособность

Способность иметь процессуальные права и нести процессуальные обязанности (процессуальная правоспособность) признается в равной мере за всеми юридическими лицами, организациями, не являющимися юридическими лицами, индивидуальными предпринимателями и гражданами, обладающими в соответствии с настоящим Кодексом и иными законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах правом на судебную защиту в хозяйственном суде своих прав и законных интересов.

Способность своими действиями осуществлять процессуальные права и исполнять процессуальные обязанности (процессуальная дееспособность) в хозяйственном суде принадлежит юридическим лицам, организациям, не являющимся юридическими лицами, индивидуальным предпринимателям и гражданам.

Права и законные интересы недееспособных граждан и граждан, ограниченных судом в дееспособности, в хозяйственном суде защищают их законные представители.

Комментарий к статье 57

1. Введение понятий "процессуальная правоспособность и процессуальная дееспособность" является новеллой ХПК. ХПК 1998 г. раскрывал содержание прав и обязанностей участников хозяйственного процесса, но не содержал данных понятий.

Основанием участия лица в хозяйственном процессе является, как правило, обладание им процессуальной правоспособностью и процессуальной дееспособностью, причем одновременно, что составляет его правосубъектность, т.е. делает его субъектом хозяйственных процессуальных правоотношений.

Понятия эти основаны на понятиях гражданской правоспособности и дееспособности, но имеют свою специфику, связанную со спецификой хозяйственных и административных (финансовых, налоговых (таможенных) правоотношений.

Процессуальная правоспособность и процессуальная дееспособность у юридических лиц, осуществляющих предпринимательскую деятельность, возникает с момента их государственной регистрации, у граждан - с момента их регистрации в качестве индивидуальных предпринимателей, у государственных органов - с момента их создания и определения соответствующей компетенции, согласно которой они выступают в хозяйственном процессе. Организации, не являющиеся юридическими лицами, и граждане, не имеющие статуса индивидуального предпринимателя, наделяются процессуальной правоспособностью и процессуальной дееспособностью в случаях, определенных законодательными актами.

Что касается процессуальной правоспособности и процессуальной дееспособности граждан, то этот вопрос должен исследоваться хозяйственным судом. Согласно ч. 1 ст. 20 ГК дееспособность граждан в полном объеме (в том числе и по осуществлению предпринимательской деятельности с учетом ст. 31 ГК) возникает с наступлением совершеннолетия. В то же время согласно ст. 26 ГК несовершеннолетний, достигший возраста 16 лет, может заниматься предпринимательской деятельностью. Также в соответствии с абз. 6 ч. 2 ст. 25 ГК несовершеннолетние по достижении 16-летнего вправе быть членами кооперативов. Поэтому отказ в регистрации кооператива с участием такого несовершеннолетнего рассматривается хозяйственным судом.

Реализация процессуальной правоспособности и процессуальной дееспособности лицами, участвующими в деле, происходит путем осуществления процессуальных действий. От имени юридических лиц (коммерческих организаций, государственных органов, органов местного управления и самоуправления) выступают в хозяйственном суде их органы управления (единоличного либо коллегиального) или их представители. Граждане могут защищать свои интересы в хозяйственном суде как самостоятельно, так и через своих представителей.

Организации могут выступать в хозяйственном суде, лишь обладая правами юридического лица. Так, их филиалы и представительства не наделены процессуальной правоспособностью и процессуальной дееспособностью и могут осуществлять защиту своих интересов в хозяйственных судах только при наличии на это доверенности юридического лица (ст. 51 ГК).

2. Права и законные интересы недееспособных граждан и граждан, ограниченных судом в дееспособности, в хозяйственном суде защищают их законные представители: родители, усыновители, опекуны, попечители. Вместе с тем исходя из приведенных выше норм ГК несовершеннолетние лица, достигшие возраста 16 лет, вправе самостоятельно выступать в хозяйственном суде по делам, связанным с их зарегистрированной предпринимательской деятельностью, а также участвовать в рассмотрении дел об отказе в государственной регистрации кооператива.

Статья 58. Стороны

Сторонами в хозяйственном процессе являются истец и ответчик.

Истцами являются юридические лица, индивидуальные предприниматели, а в случаях, предусмотренных законодательными актами, - организации, не являющиеся юридическими лицами, и граждане, которые предъявили иск в целях защиты своих законных интересов или в целях защиты интересов которых иск предъявлен.

Ответчиками являются юридические лица, индивидуальные предприниматели и граждане, к которым предъявлен иск.

Стороны пользуются равными процессуальными правами.

Комментарий к статье 58

1. Сторонами в хозяйственном процессе могут выступать юридические лица, индивидуальные предприниматели, организации, не являющиеся юридическими лицами, граждане, иностранные организации, международные организации, организации с иностранными инвестициями, иностранные граждане, лица без гражданства и беженцы, осуществляющие предпринимательскую деятельность (ст. 39 ХПК); Республика Беларусь и ее административно-территориальные единицы, Президент, Совет Республики и Палата представителей Национального собрания, Правительство, республиканские органы государственного управления - по делам об оспаривании ненормативных правовых актов (ст. 48 ХПК).

2. Стороны пользуются равными процессуальными правами. Это означает, что истцу и ответчику в хозяйственном процессе предоставлены равные возможности по защите своих прав и законных интересов.

Как правило, праву истца корреспондирует право ответчика. Так, истец вправе предъявить иск, ответчик вправе обратиться со встречным иском или представить свои возражения в отзыве на исковое заявление. Истец может ходатайствовать об обеспечении иска, ответчик может возражать против такого ходатайства, либо просить суд об отмене мер по удовлетворению иска.

3. Все процессуальные права можно поделить на общие и специальные. Общие права и обязанности определены в ст. 55 ХПК. А специальные права и обязанности присущи только истцу и (или) ответчику - ст. 63 ХПК. Так, истец обязан соблюдать установленный порядок оформления и подачи искового заявления, ответчик же обязан представить хозяйственному суду отзыв на исковое заявление.

Статья 59. Заявители

Заявителями являются юридические лица, организации, не являющиеся юридическими лицами, индивидуальные предприниматели и граждане, подавшие в хозяйственный суд заявления и (или) жалобы в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом и иными законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах, и вступившие в хозяйственный процесс на основании этих заявлений и (или) жалоб.

Заявители пользуются процессуальными правами и несут процессуальные обязанности стороны, если иное не предусмотрено настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 59

1. Положения комментируемой статьи являются новеллой ХПК. В ХПК 1998 г. заявители не выделялись из числа лиц, участвующих в деле. Ранее речь шла лишь о заявителях в делах об установлении фактов, имеющих юридическое значение, и об экономической несостоятельности (банкротстве).

В соответствии со ст. 7 ХПК обращение в хозяйственный суд осуществляется по хозяйственным (экономическим) спорам и иным вопросам, возникающим из гражданских правоотношений, в форме искового заявления.

2. По спорам, возникающим из административных и иных публичных правоотношений, а также по делам об экономической несостоятельности (банкротстве); об установлении фактов, имеющих юридическое значение (юридических фактов); о признании недействительным постановления; о возбуждении исполнительного производства; о выдаче судебного приказа на принудительное исполнение решения третейского суда; о признании и приведении в исполнение решений судов иностранных государств, принятых ими по спорам и иным делам, связанным с осуществлением предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности (далее - решение иностранного суда), и решений иностранных международных арбитражных (третейских) судов, принятых ими на территориях иностранных государств по спорам и иным делам, связанным с осуществлением предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности, в хозяйственный суд подаются заявления.

Лиц, подающих в хозяйственные суды первой инстанции заявления, ХПК называет заявителями. Заявители пользуются процессуальными правами и несут процессуальные обязанности стороны, если иное не предусмотрено ХПК. Как правило, они обладают правосубъектностью истца.

Статья 60. Участие в деле нескольких истцов или ответчиков

В судопроизводстве в хозяйственном суде возможно процессуальное соучастие, когда иск может быть предъявлен совместно несколькими истцами или к нескольким ответчикам.

Процессуальное соучастие возможно, если:

предметом спора являются общие для лиц, участвующих в деле, права или обязанности;

права и обязанности лиц, участвующих в деле, имеют общие фактические и правовые основания;

предметом спора являются однородные права и обязанности лиц, участвующих в деле, имеющие одинаковые фактические и правовые основания.

При участии в деле нескольких истцов или ответчиков каждый истец или ответчик выступают в процессе самостоятельно. Соучастники вправе поручить ведение дела в хозяйственном суде одному или нескольким соучастникам.

При невозможности рассмотрения дела без участия другого ответчика хозяйственный суд первой инстанции по ходатайству сторон или с согласия истца привлекает к участию в деле другого ответчика.

Хозяйственный суд первой инстанции по своей инициативе привлекает к участию в деле другого ответчика, если законодательными актами предусмотрено его обязательное участие либо рассматривается дело, вытекающее из административных и иных публичных правоотношений.

При привлечении другого ответчика к участию в деле рассмотрение дела производится сначала.

Об отказе в привлечении процессуального соучастника выносится определение, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 60

1. Процессуальное соучастие обусловлено синхронностью требований нескольких истцов либо к нескольким ответчикам. Требования соучастников не должны быть взаимоисключающими. Выступая в суде, объединяя свои усилия, и соистцы, и соответчики действуют вполне самостоятельно. Их задача состоит в том, чтобы, заявляя в суде свои требования по существу спора или обеспечивая свою защиту, содействовать друг другу. Участие нескольких лиц в качестве соистцов или соответчиков обычно предопределяется множественностью субъектов в тех материальных правоотношениях, о которых идет спор.

2. Часть 2 ст. 60 ХПК перечисляет единые основания для соучастия в процессе как нескольких истцов, так и нескольких ответчиков. В качестве примера можно привести дела о причинении одним ответчиком вреда нескольким лицам, иски арендодателя к нескольким арендаторам о расторжении договора аренды, заключенного с ними, обжалование учредителями отказа в государственной регистрации хозяйственного общества.

Соучастники пользуются правами и несут обязанности стороны. В своих действиях каждый из соучастников выступает самостоятельно, его действия не зависят от действий других соучастников. В то же время за соучастниками закрепляется право на поручение всеми соучастниками ведения дела одному из них, либо нескольким, при этом такое лицо (лица) определяется единодушно.

3. Возможность поручения ведения дела в интересах соучастников нескольким из них одновременно является новеллой для положений о соучастии. Статья 41 ХПК 1998 г. предусматривала возможность поручения ведения дела только одному из процессуальных соучастников. Выбор с этой целью сразу нескольких лиц может быть обусловлен их личными качествами, обеспечивающими наилучшую защиту прав и законных интересов всех соучастников. Например, наличие юридического образования, опыта ведения дел в хозяйственном суде, специальных знаний в сфере экономики, связанных со спорными правоотношениями, выполнения функций представителя и т.п.

4. В ч. 5 и 6 ст. 60 ХПК определяются случаи обязательного соучастия на стороне ответчика, когда возможно привлечение соответчика по ходатайству сторон либо по инициативе хозяйственного суда. В первом случае обязательным является согласие на то истца.

Если речь идет о делах, вытекающих из административных и иных публичных правоотношений, а также, если законодательными актами предусмотрено обязательное участие в деле другого ответчика, суд обязан привлечь другого ответчика независимо от волеизъявления истца. Данная норма отсутствовала в ХПК 1998 г.

Новеллой является также указание на то, что при привлечении другого ответчика к участию в деле рассмотрение дела производится сначала. Исполнение данного требования направлено на обеспечение прав и законных интересов, прежде всего, нового участника хозяйственного процесса наравне с остальными.

Статья 61. Замена ненадлежащего ответчика

Если при подготовке дела к судебному разбирательству или во время судебного разбирательства в суде первой инстанции установлено, что иск предъявлен не к тому лицу, которое должно отвечать по иску, хозяйственный суд вправе по ходатайству или с согласия истца допустить замену ненадлежащего ответчика надлежащим. Если истец не согласен на замену ответчика, суд вправе с согласия истца привлечь надлежащего ответчика в качестве второго ответчика.

После замены ненадлежащего ответчика или вступления в дело второго ответчика рассмотрение дела производится сначала.

Хозяйственный суд выносит определения о замене ненадлежащего ответчика надлежащим или о привлечении надлежащего ответчика в качестве второго ответчика.

Если истец не согласен на замену ответчика или на привлечение надлежащего ответчика в качестве второго ответчика, хозяйственный суд рассматривает дело по предъявленному иску.

Комментарий к статье 61

1. При осуществлении хозяйственного судопроизводства возможны случаи, когда в деле в качестве истца выступает лицо, которому спорное материальное право не принадлежит, либо в качестве ответчика фигурирует лицо, которое не должно отвечать по неисполненным перед истцом обязательствам. Комментируемая статья ХПК определяет порядок замены ненадлежащего ответчика. В ст. 61 ХПК имеется существенное отличие от положений ст. 42 ХПК 1998 г., которая предусматривала возможность замены как ненадлежащего истца, так и ненадлежащего ответчика. Теперь возможна замена только ненадлежащего ответчика.

2. Установление ненадлежащего ответчика может быть произведено как на стадии подготовки дела к судебному разбирательству, что является новым обстоятельством ХПК в сравнении с ХПК 1998 г., так и во время судебного разбирательства. Замена ненадлежащего ответчика возможна только при производстве в хозяйственном суде первой инстанции. После замены ненадлежащего ответчика или вступления в дело второго ответчика рассмотрение дела производится сначала, поскольку все произведенные процессуальные действия в отношении ненадлежащего ответчика не имеют правового значения для надлежащего ответчика, вступившего в процесс.

Если истец не согласен на замену ответчика или на привлечение надлежащего ответчика в качестве второго ответчика, хозяйственный суд рассматривает дело по предъявленному иску и отказывает в иске, поскольку спорное обязательство относится к ответчику.

Статья 62. Процессуальное правопреемство

В случае выбытия после возбуждения производства по делу одной из сторон в спорном или установленном постановлением хозяйственного суда правоотношении (реорганизация юридического лица, уступка права требования, перевод долга, смерть индивидуального предпринимателя или гражданина и другие случаи перемены лиц в обязательствах) хозяйственный суд по письменному заявлению правопреемника и с согласия другой стороны обязан приостановить производство по делу и произвести замену выбывшей стороны ее правопреемником, указав об этом в судебном постановлении. С наступлением правопреемства производство по делу возобновляется с того процессуального действия, на котором оно было приостановлено.

Правопреемство возможно на любой стадии хозяйственного процесса до завершения исполнения судебного постановления. Для правопреемника все действия, совершенные в процессе до его вступления в дело, обязательны в той мере, в какой они были бы обязательны для лица, которое правопреемник заменил.

Комментарий к статье 62

1. Правопреемство в материальном правоотношении (например, уступка права требования - ст.ст. 359 - 360 ГК, перевод долга - ст. 362 ГК) влечет за собой необходимость замены выбывшей стороны ее правопреемником в хозяйственном процессе.

Реорганизация юридического лица (ст. 54 ГК) также влечет переход всех прав и обязанностей к другому лицу (универсальное правопреемство).

2. Процессуальное правопреемство возможно лишь тогда, когда процесс по делу уже идет. Ранее в ХПК 1998 г. отсутствовал порядок осуществления правопреемства в хозяйственном процессе. Теперь в ч. 1 комментируемой статьи ХПК определено, что хозяйственный суд по письменному заявлению правопреемника и с согласия другой стороны обязан приостановить производство по делу и произвести замену выбывшей стороны, указав об этом в судебном постановлении (определении).

В то же время представляется, что в некоторых случаях правопреемство в хозяйственном процессе может состояться и по инициативе самого суда, без письменного заявления истца, но с его согласия, путем вынесения судом определения о привлечении его в качестве правопреемника. Представляется, что согласие ответчика по делу носит в большей степени формальный характер. Продолжение процесса, как и его инициирование, зависит от намерений истца. Основания же прекращения производства по делу исчерпывающе изложены в ст. 149 ХПК, в которой нет указания на отсутствие согласия ответчика на правопреемство.

Правопреемство, возникшее в области материальных правоотношений еще до возникновения процесса, о чем не было известно истцу (заявителю), может служить основанием для замены в процессе ненадлежащего ответчика.

Смерть гражданина влечет правопреемство по обязательствам имущественного характера, связанным с его предпринимательской деятельностью.

В то же время основания, перечисленные в ст. 149 ХПК, как то: ликвидация юридического лица либо организации, не являющейся юридическим лицом, либо если спорное правоотношение носит личный характер и после смерти индивидуального предпринимателя или гражданина, которые выступали стороной по делу, не может быть воспринято наследником, не допускают правопреемства (см. комментарий к ст. 149 ХПК).

3. Правопреемство возможно на любой стадии процесса, в том числе и на стадии исполнительного производства.

На практике в случае, если до возбуждения исполнительного производства происходит замена стороны по делу, то взыскателю следует подавать в хозяйственный суд, принявший судебное постановление (решение), заявление о замене стороны с приложением к нему оригинала приказа.

В рамках возбужденного исполнительного производства право на ходатайство о замене стороны по причине правопреемства принадлежит взыскателю, судебному исполнителю. Заявление (представление) подается в хозяйственный суд, вынесший судебное постановление (решение), вне зависимости от того, в каком суде возбуждено исполнительное производство.

После рассмотрения заявления хозяйственный суд выносит определение о замене стороны по делу со ссылкой на комментируемую статью ХПК и в соответствии со ст.ст. 330, 331 ХПК выдает новый приказ, который направляется судебному исполнителю. Первоначальный приказ с отметкой судебного исполнителя о замене стороны приобщается к материалам исполнительного производства.

Статья 63. Изменение основания или предмета иска, изменение размера исковых требований, отказ от иска, признание иска, мировое соглашение

При рассмотрении дела в хозяйственном суде первой инстанции до принятия судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела по существу, истец вправе изменить основание или предмет иска, увеличить или уменьшить размер исковых требований путем подачи письменного заявления.

При рассмотрении дела в хозяйственном суде первой, апелляционной, кассационной или надзорной инстанции до принятия судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела, истец вправе отказаться от иска в целом или его части.

Ответчик вправе при рассмотрении дела в хозяйственном суде первой, апелляционной, кассационной или надзорной инстанции признать иск в целом или его части.

На любой стадии процесса стороны могут закончить дело мировым соглашением в порядке, установленном главой 10 настоящего Кодекса.

Хозяйственный суд не принимает заявлений об уменьшении размера исковых требований, об отказе истца от иска, о признании иска ответчиком и не утверждает мирового соглашения сторон, если это противоречит законодательству или нарушает права других лиц. В этих случаях хозяйственный суд рассматривает спор по существу.

Комментарий к статье 63

1. Изменение предмета иска означает изменение материально-правового требования истца к ответчику. Изменение основания иска означает изменение тех обстоятельств, на которых истец основывает свое требование к ответчику (постановление Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 6).

2. Отказ от иска есть отказ истца от материально-правовых требований к ответчику и от продолжения производства по делу. Производство по делу в этом случае, если отказ судом будет принят, подлежит прекращению согласно абз. 5 ст. 149 ХПК.

Признание иска полное или частичное - согласие ответчика как по существу, так и по размеру с требованиями истца, предъявленными в исковом заявлении. Если признает иск, в решении суда указывается о его удовлетворении.

3. Согласно ст. 121 ХПК мировым соглашением является соглашение сторон о прекращении судебного спора на основе взаимных уступок. Мировое соглашение сторон - любое соглашение между сторонами, направленное на прекращение спора, не противоречащее законодательству и интересам других лиц.

Мировое соглашение может быть заключено сторонами в хозяйственном суде первой, апелляционной, кассационной или надзорной инстанции, на стадии исполнения судебного постановления, т.е. на любых стадиях судебного процесса.

Мировое соглашение не может быть направлено против прав и законных интересов других лиц либо противоречить законодательству.

4. Под увеличением размера исковых требований следует понимать увеличение суммы иска по тому же требованию, которое было заявлено истцом в исковом заявлении. Увеличение размера исковых требований не может быть связано с предъявлением дополнительных исковых требований, которые не были заявлены в исковом заявлении (например, требование о применении имущественных санкций не может расцениваться как увеличение размера требований по иску о взыскании основного долга). Дополнительные исковые требования могут заявляться в общем порядке и рассматриваться в одном производстве с ранее заявленными исковыми требованиями, если они связаны между собой по основаниям возникновения или представленным доказательствам либо по иным основаниям (постановление Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 6).

Статья 64. Третьи лица, заявляющие самостоятельные требования на предмет спора

Третьи лица, заявляющие самостоятельные требования на предмет спора, до принятия хозяйственным судом решения вправе вступить в дело путем предъявления иска к одной или обеим сторонам.

Третьи лица, заявившие самостоятельные требования на предмет спора, пользуются процессуальными правами и несут процессуальные обязанности истца, за исключением обязанности соблюдения досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора с ответчиком, если это установлено законодательными актами для данной категории споров или договором.

Если третье лицо, заявившее самостоятельные требования на предмет спора, вступило в дело после начала судебного разбирательства, рассмотрение дела по первой инстанции хозяйственного суда производится сначала.

О вступлении в дело третьего лица, заявившего самостоятельные требования на предмет спора, хозяйственный суд выносит определение, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 64

1. Можно привести два существенных отличия правового положения третьего лица с самостоятельными требованиями относительно предмета спора от соистца, вступившего в процесс по уже начатому делу. Если требования соистца всегда направлены к ответчику по первоначальному иску, требования третьего лица с самостоятельными претензиями на предмет спора могут быть обращены как к истцу, так и одновременно к истцу и ответчику. Требования соистцов всегда тесно связаны между собой, требования третьего лица и соистца имеют взаимоисключающий характер.

Третьи лица, заявляющие самостоятельные требования на предмет спора сторон, пользуются всеми правами и несут все обязанности истца. На этих лиц не распространяется лишь требование соблюдать претензионный порядок.

Это означает, что на них распространяются права, предусмотренные ст.ст. 55, 63 ХПК. Третье лицо должно соблюдать все требования к форме и содержанию искового заявления, представлять доказательства уплаты государственной пошлины. Третье лицо не может быть привлечено в процесс вопреки его воле.

2. Если третье лицо, заявившее самостоятельные требования на предмет спора, вступило в дело после начала судебного разбирательства, рассмотрение дела по первой инстанции хозяйственного суда производится сначала.

3. О вступлении в дело третьего лица, заявившего самостоятельные требования на предмет спора, хозяйственный суд выносит определение, которое может быть обжаловано (опротестовано) в порядке, установленном ХПК. Возможность такого обжалования (опротестования) позволяет дополнительно гарантировать вступление третьего лица в чужой процесс вместо предъявления самостоятельного иска. Преимущество установленного порядка в том, что право третьего лица, заявившего самостоятельные требования на предмет спора в рамках существующего процесса, будет защищено раньше по времени, поскольку спор между всеми заинтересованными лицами решится в одном процессе.

Статья 65. Третьи лица, не заявляющие самостоятельных требований на предмет спора

Третьи лица, не заявляющие самостоятельных требований на предмет спора, могут быть привлечены хозяйственным судом либо вступить в дело на стороне истца или ответчика до принятия судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела по существу, если это постановление может повлиять на их права или обязанности по отношению к одной из сторон.

Ходатайство о допуске в дело юридического лица, индивидуального предпринимателя или гражданина в качестве третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований на предмет спора, может исходить одновременно от этих лиц, а также от истца или ответчика, на стороне которых эти лица будут выступать.

Третьи лица, не заявляющие самостоятельных требований на предмет спора, пользуются процессуальными правами и несут процессуальные обязанности истца или ответчика, на чьей стороне они выступают, за исключением прав на изменение основания или предмета иска, увеличение или уменьшение размера исковых требований, отказ от иска, признание иска, заключение мирового соглашения, предъявление встречного иска, а также права требования принудительного исполнения судебного постановления.

Если третье лицо, не заявляющее самостоятельных требований на предмет спора, вступило в дело после начала судебного разбирательства, рассмотрение дела по первой инстанции хозяйственного суда производится сначала.

О привлечении в дело третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований на предмет спора, хозяйственный суд выносит определение, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 65

1. Третье лицо без самостоятельных требований - это участник материально-правового отношения, связанного с тем, какое является предметом разбирательства в хозяйственном суде. Основанием для вступления (привлечения) в дело третьего лица является возможность предъявления иска к третьему лицу или возникновение права на иск у третьего лица, обусловленные взаимосвязанностью основного спорного правоотношения и правоотношения между стороной и третьим лицом.

Новым в комментируемой статье ХПК является то, что устанавливаются лица, которые могут подавать ходатайство о допуске в дело третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований на предмет спора. Такое ходатайство может исходить одновременно от этих лиц, а также от истца или ответчика, на стороне которых эти лица будут выступать.

2. Третьи лица, не заявляющие самостоятельных требований, обладают своим статусом в процессе, они не должны согласовывать свои процессуальные действия с той стороной, которой помогают. Целью участия третьих лиц, не заявляющих самостоятельных требований, является предотвращение неблагоприятных для них последствий до их наступления с вынесением судебного постановления, поэтому третье лицо - помощник той стороне, наравне с которой оно участвует в деле.

Например, вынесение судебного постановления против стороны, вместе с которой участвует третье лицо, повлечет предъявление к нему регрессного иска. И в этом процессе факты, установленные вступившим в законную силу решением по первоначальному делу, будут иметь преюдициальное значение.

3. Третьи лица, не заявляющие самостоятельных требований, обладают всеми правами и обязанностями стороны, за исключением прав на изменение основания или предмета иска, увеличение или уменьшение размера исковых требований, отказ от иска, признание иска, заключение мирового соглашения, предъявление встречного иска, а также требования принудительного исполнения судебного постановления.

Статья 66. Участие в деле прокурора

Прокурор при установлении нарушений законодательства в пределах своей компетенции предъявляет в хозяйственный суд иск (заявление) в целях защиты государственных и общественных интересов, в том числе:

подает заявление об оспаривании ненормативных правовых актов государственных органов, органов местного управления и самоуправления, иных органов или должностных лиц, которыми затрагиваются права и законные интересы юридических лиц и граждан в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности;

предъявляет иск о признании недействительными сделок, совершенных государственными органами, органами местного управления и самоуправления, государственными унитарными предприятиями, государственными учреждениями, а также юридическими лицами, в уставном фонде которых есть доля государственной собственности.

Прокурор при установлении нарушений законодательства в пределах своей компетенции вправе предъявить в хозяйственный суд иск (заявление) в целях защиты интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и других лиц с их согласия.

Иск (заявление) направляют:

в Высший Хозяйственный Суд Республики Беларусь - Генеральный прокурор Республики Беларусь, прокуроры областей и приравненные к ним прокуроры и их заместители;

в другие хозяйственные суды - Генеральный прокурор Республики Беларусь, прокуроры областей и приравненные к ним прокуроры, прокуроры городов, районов, приравненные к ним прокуроры и их заместители.

Прокурор, предъявивший иск (заявление), пользуется процессуальными правами и несет процессуальные обязанности истца, за исключением права на заключение мирового соглашения. Истцом (заявителем) в таком случае является лицо, в целях защиты интересов которого прокурором предъявлен иск (заявление). Если иск (заявление) предъявлен прокурором в целях защиты государственных интересов, то истцом являются Республика Беларусь или административно-территориальные единицы Республики Беларусь в лице соответствующих государственных органов.

Отказ прокурора от предъявленного им иска (заявления) не лишает истца (заявителя) права требовать рассмотрения дела по существу.

Принятый хозяйственным судом отказ истца от иска (заявления), который был предъявлен в целях защиты его интересов прокурором, влечет за собой прекращение производства по делу.

Отказ истца (заявителя) от иска (заявления), заключение мирового соглашения по иску, предъявленному прокурором в целях защиты государственных и общественных интересов, не влекут за собой прекращения производства по делу.

Участие прокурора в рассмотрении дела, возбужденного по его иску (заявлению), обязательно.

Комментарий к статье 66

1. Комментируемая статья ХПК подробно определяет компетенцию прокурора в хозяйственном процессе. Основной целью его участия является защита государственных и общественных интересов. Причем в этом случае на инициирование прокурором судебного процесса не требуется согласия лица, в интересах которого прокурор выступает. Комментируемая статья ХПК определяет, что если иск (заявление) предъявлен прокурором в целях защиты государственных интересов, то истцом в таком случае являются Республика Беларусь или административно-территориальные единицы Республики Беларусь в лице соответствующих государственных органов.

Часть 4 ст. 159 ХПК предусматривает, что в заявлении прокурора, обратившегося в хозяйственный суд в защиту государственных или общественных интересов, а также в защиту интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и иных лиц, должно содержаться обоснование того, в чем заключается государственный или общественный интерес, который защищается предъявлением иска, а также ссылка на нарушенное право, акты законодательства.

Прокурор, предъявивший иск (заявление), пользуется правами и обязанностями истца (кроме права на заключение мирового соглашения), в том числе и на обжалование (опротестование) судебного постановления в апелляционном и кассационном порядке.

2. Отказ истца (заявителя) от иска (заявления), заключение мирового соглашения по иску, предъявленному прокурором в целях защиты государственных и общественных интересов, не влекут за собой прекращения производства по делу. Возбужденное по инициативе прокурора дело рассматривается хозяйственным судом по существу.

В тех же случаях, когда прокурор выступает в целях защиты интересов юридического лица, индивидуального предпринимателя, организации, не являющейся юридическим лицом (в том числе коллектива работников), граждан (ст. 6 ХПК), то он вправе предъявить в хозяйственный суд иск (заявление) только с их согласия. В соответствии со ст. 151 ХПК отсутствие такого согласия или просьбы при рассмотрении иска (заявления), предъявленного прокурором, либо в случаях принесения прокурором протеста в целях защиты интересов юридических лиц, не имеющих в уставном фонде доли государственной собственности, а также в целях защиты интересов индивидуальных предпринимателей или граждан, является основанием для оставления искового заявления (заявления, жалобы) без рассмотрения.

Согласно п. 6 ч. 2 ст. 22 Закона о прокуратуре прокурор предъявляет иски в защиту интересов субъектов хозяйствования негосударственных форм собственности в случаях, если они лишены возможности самостоятельно защитить свои интересы. В качестве доказательств отсутствия у названных субъектов возможности самостоятельно защитить свои интересы могут представляться справки банка об остатках денежных средств на счетах, а также справки налоговых инспекций о наличии задолженности по платежам в бюджет.

Постановление судебного исполнителя, а также его действия (бездействие) по исполнению исполнительного документа хозяйственного суда могут также быть опротестованы прокурором в хозяйственный суд, при котором состоит судебный исполнитель, в порядке, установленном ст. 353 ХПК. Прокурор же в соответствии со ст. 349 ХПК осуществляет надзор за законностью исполнения судебных постановлений и иных актов.

3. Комментируемой статьей ХПК определено, в какие хозяйственные суды вправе обращаться прокуроры для подачи иска (заявления). При этом право обращения в Высший Хозяйственный Суд закреплено за Генеральным прокурором, прокурорами областей и приравненными к ним прокурорами и их заместителями. Эти же лица, а также прокуроры городов, районов, приравненные к ним прокуроры и их заместители вправе направлять исковые заявления (заявления) в хозяйственные суды областей. Ранее (ст. 47 ХПК 1998 г.) среди прокуроров, имеющих право обращения в хозяйственные суды областей (г.Минска), Генеральный прокурор, прокуроры областей и приравненные к ним прокуроры и их заместители не назывались.

4. Соблюдение прокурором досудебного порядка урегулирования спора не обязательно (ч. 4 ст. 6 ХПК).

На прокурора не распространяются требования уплаты государственной пошлины (ст. 4 Закона о государственной пошлине). При принятии решения по делу, возбужденному по заявлению прокурора, государственная пошлина взыскивается с ответчика. При этом, если в удовлетворении иска отказано, то пошлина с ответчика не взыскивается. Не подлежит взысканию с ответчика пошлина и в том случае, если он в установленном порядке освобожден от уплаты пошлины как ответчик.

В случаях отказа прокурора от поддержания предъявленного им в хозяйственный суд иска в интересах или в защиту интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и других лиц и когда эти лица сами требуют рассмотрения дела по существу, они должны уплатить пошлину на общих основаниях.

В случаях удовлетворения хозяйственным судом ходатайства прокурора об уменьшении исковых требований вопрос о взыскании пошлины в государственный бюджет решается следующим образом: с ответчика - пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований, а с истца, в интересах которого был заявлен иск, если он не освобожден в соответствии с законодательством от уплаты пошлины, пропорционально той части, в которой ему отказано. В случаях, когда прокурор отказался от иска (полностью или в части) в связи с добровольным удовлетворением иска ответчиком, пошлина взыскивается в государственный бюджет с ответчика, исходя из первоначальной цены иска или по соглашению сторон (п. 17 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 07.12.2000 N 16).

5. Комментируемой статьей ХПК установлено, что участие прокурора в рассмотрении дела, возбужденного по его иску (заявлению), обязательно. С этой целью хозяйственный суд оповещает прокурора о времени и месте рассмотрения дела, возбужденного по его исковому заявлению (заявлению).

Статья 67. Участие в деле государственных органов, органов местного управления и самоуправления и иных органов

В случаях, предусмотренных законодательными актами, государственные органы, органы местного управления и самоуправления и иные органы вправе предъявить иск (заявление, жалобу) в хозяйственный суд в целях защиты государственных и общественных интересов, а также в целях защиты интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и других лиц с их согласия.

Орган, подавший исковое заявление (заявление, жалобу), пользуется процессуальными правами и несет процессуальные обязанности истца, за исключением права на заключение мирового соглашения.

Отказ органа от предъявленного им иска (заявления, жалобы) не лишает истца (заявителя) права требовать рассмотрения дела по существу.

Отказ истца (заявителя) от иска (заявления, жалобы), который был предъявлен в целях защиты его интересов, влечет за собой прекращение производства по делу.

Комментарий к статье 67

1. Комментируемая статья ХПК не приводит конкретного перечня государственных и иных органов, правомочных инициировать дело от своего имени в чужих интересах. Основным принципом их вступления в хозяйственный процесс является защита государственных и общественных интересов, а также интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и других лиц с их согласия.

Для реализации нормы комментируемой статьи необходимо наличие в действующем законодательстве оснований для предъявления иска. Эти основания устанавливаются законодательными актами Республики Беларусь.

Так, в соответствии со ст. 81 НК налоговые органы и их должностные лица вправе в порядке, установленном законодательством, направлять в суд иски (заявления) о ликвидации организации, прекращении деятельности индивидуального предпринимателя; о признании осуществляемой плательщиком (иным обязанным лицом) деятельности незаконной в случае нарушения установленного порядка ее осуществления, а также о признании сделок (договоров) недействительными; о взыскании налога, сбора (пошлины), пени за счет имущества плательщика (иного обязанного лица); об экономической несостоятельности (банкротстве) плательщика (иного обязанного лица), а также другие иски (заявления), предусмотренные законодательством.

В соответствии со ст. 35 БК Национальный банк вправе предъявлять иски в хозяйственный суд о признании недействительными сделок банков и небанковских кредитно-финансовых организаций, заключенных с нарушением законодательства Республики Беларусь. Национальный банк вправе предъявить иски в хозяйственный суд о ликвидации банка или небанковской кредитно-финансовой организации по основаниям, установленным законодательством Республики Беларусь.

Статья 16 Закона "О Комитете государственного контроля Республики Беларусь" <26> предоставляет право Комитету государственного контроля и его территориальным органам в пределах их компетенции предъявлять в суды иски и заявления по защите прав и законных интересов государства, юридических лиц государственной формы собственности.

--------------------------------

<26> О Комитете государственного контроля Республики Беларусь: Закон от 09.02.2000 (ред. от 01.11.2004) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2000. - N 18. - Ст. 2/144.

Заявление в суд по защите прав и законных интересов юридического лица государственной формы собственности Комитет государственного контроля или его соответствующий территориальный орган подают по просьбе или с согласия этого лица, участвующего затем в деле в качестве истца (заявителя).

2. Истцом по делу, начатому уполномоченным государственным органом, является организация или гражданин, конкретно заинтересованные в разрешении такого дела. Поэтому ч. 3 ст. 67 ХПК дает возможность продолжать процесс тогда, когда государственный орган отказывается от предъявленного им иска (заявления, жалобы). Отказ же самого истца отказаться от иска влечет за собой прекращение производства по делу.

Согласно ч. 4 ст. 6 ХПК при обращении таких органов, как и прокурора, не требуется соблюдения досудебного (претензионного) порядка урегулирования споров.

Статья 68. Иные участники хозяйственного процесса

Помимо лиц, участвующих в деле, в хозяйственном процессе могут участвовать лица, содействующие осуществлению правосудия, - эксперты, специалисты, свидетели, государственные органы, органы местного управления и самоуправления, переводчики, понятые.

Комментарий к статье 68

Помимо лиц, участвующих в деле, их представителей, право на участие в процессе имеют лица, оказывающие содействие осуществлению правосудия, а именно: эксперты, специалисты, свидетели, государственные органы, органы местного управления и самоуправления, переводчики, понятые.

При этом ХПК не относит представителей ни к лицам, участвующим в деле, ни к иным участникам процесса. Таким образом определена их специальная правосубъектность. Участие в хозяйственном процессе каждого из названных в комментируемой статье ХПК лиц обусловлено спецификой и конкретными обстоятельствами дела. Названные участники хозяйственного процесса способствуют оперативному и справедливому разрешению конкретного спора и выполняют вспомогательную роль. Каждое из этих лиц в процессе имеет особенные, присущие только ему права и обязанности, которые подробно комментируются в последующих статьях ХПК (см. комментарий к ст.ст. 70 - 75 ХПК).

Статья 69. Присяга экспертов, специалистов, свидетелей

Эксперты, специалисты, свидетели приносят присягу следующего содержания:

"Понимая значение моих показаний для установления истины и учитывая ответственность перед законом, клянусь правдиво сообщить суду о всех известных мне фактах по делу".

Текст присяги подписывается экспертами, специалистами, свидетелями и хранится в деле.

Комментарий к статье 69

Присяга экспертов, специалистов, свидетелей приносится в судебном заседании перед их допросом. Присяга зачитывается и в письменном виде с подписью лица хранится в деле. Присяга приносится для повышения ответственности присягающих лиц за достоверность фактов и обстоятельств, которые сообщаются ими суду и используются для разрешения дела. Ответственность за сообщение заведомо ложных показаний свидетелей, заведомо ложного заключения эксперта либо отказ от дачи заключения устанавливается новым административным законодательством (при вступлении в силу КоАП 2003 г. - ст.ст. 24.4, 24.5). Отказ либо уклонение свидетеля от дачи показаний или эксперта от исполнения возложенных на них обязанностей также уголовно наказуемы (ст. 402 УК).

Статья 70. Эксперт

Экспертом в хозяйственном суде может выступать лицо, обладающее специальными познаниями в области науки, искусства, техники или ремесла, необходимыми для дачи заключения, наделенное в порядке, установленном законодательством, полномочиями на проведение экспертизы и назначенное хозяйственным судом в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Лицо, назначенное экспертом, обязано явиться по вызову хозяйственного суда и дать объективное заключение по поставленным вопросам.

Если представленных материалов недостаточно для подготовки заключения или поставленные вопросы выходят за пределы специальных познаний эксперта, он обязан сообщить хозяйственному суду о невозможности дать заключение.

Эксперт вправе отказаться от дачи заключения, если представленные ему материалы недостаточны или он не обладает знаниями, необходимыми для исполнения возложенных на него обязанностей.

Эксперт, если это необходимо для дачи заключения, имеет право:

знакомиться с материалами дела, относящимися к предмету экспертизы;

заявлять ходатайства о предоставлении ему дополнительных материалов для дачи заключения;

участвовать в судебных заседаниях хозяйственного суда, задавать вопросы, относящиеся к предмету проводимой им экспертизы.

За отказ либо уклонение без уважительных причин от исполнения возложенных на него обязанностей, а также за дачу заведомо ложного заключения эксперт несет ответственность, установленную Уголовным кодексом Республики Беларусь.

Комментарий к статье 70

1. Для разъяснения вопросов, относящихся к любой отрасли знаний, науки, техники, искусства, ремесла и т.п., требующих специальных познаний, хозяйственный суд назначает экспертизу, даже если в составе суда есть лица, обладающие такими специальными познаниями, ибо совмещение функций эксперта и судьи недопустимо. Эксперт должен обладать специальными познаниями в определенной области знаний и должен быть наделен специальными полномочиями.

Согласно Указу Президента "О некоторых мерах по совершенствованию судебно-экспертной деятельности" <27> установлено, что государственные судебно-экспертные учреждения и подразделения (научно-исследовательское учреждение "Научно-исследовательский институт проблем криминологии, криминалистики и судебной экспертизы Министерства юстиции Республики Беларусь", Государственная служба медицинских судебных экспертиз, Государственный экспертно-криминалистический центр Министерства внутренних дел, экспертно-криминалистические подразделения главного управления внутренних дел Минского горисполкома, управлений внутренних дел облисполкомов, управления внутренних дел на транспорте, управлений, отделов, отделений внутренних дел в городах, районах, районах в городах, на транспорте, таможенные лаборатории Государственного таможенного комитета, экспертно-криминалистическая лаборатория Министерства обороны и другие государственные судебно-экспертные учреждения и подразделения, созданные в установленном законодательством порядке, осуществляют свою деятельность без получения соответствующих специальных разрешений (лицензий).

--------------------------------

<27> О некоторых мерах по совершенствованию судебно-экспертной деятельности: Указ Президента от 14.09.2003 N 407 (ред. от 26.07.2004) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2003. - N 105. - Ст. 1/4928.

Организациям, не являющимся государственными судебно-экспертными учреждениями, а также индивидуальным предпринимателям специальные разрешения (лицензии) на осуществление деятельности по оказанию юридических услуг с указанием услуги, составляющей лицензируемый вид деятельности, а именно судебно-экспертной деятельности, выдаются Министерством юстиции согласно Положению о лицензировании деятельности по оказанию юридических услуг <28>. Такая лицензия выдается сроком на 5 лет и действует на всей территории Республики Беларусь. Срок действия лицензии по его окончании может быть продлен по заявлению лицензиата на 5 лет.

--------------------------------

<28> О лицензировании видов деятельности, выдачу специальных разрешений (лицензий) на которые осуществляет Министерство юстиции: постановление Совета Министров от 20.10.2003 N 1363 (ред. от 18.02.2005) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 03.11.2003. - N 121. - Ст. 5/13248.

2. Наиболее часто в хозяйственных судах применяются бухгалтерская, строительная, экономическая, финансовая, товароведческая, техническая, технологическая экспертизы. Хозяйственными судами могут назначаться дополнительная и повторная экспертизы (ст. 95 ХПК), комплексная и комиссионная экспертизы (ст. 96 ХПК). Заключения экспертов относятся к средствам доказывания по делу.

Любое лицо, участвующее в деле, имеет право предложить вопросы, которые оно желает поставить перед экспертом. Но окончательно формулирует вопросы хозяйственный суд в определении о назначении экспертизы. В этом определении излагаются и мотивы, по которым отклоняются вопросы, поставленные экспертизе сторонами и другими участвующими в деле лицами. Экспертиза может быть назначена как при подготовке дела к судебному разбирательству, так и в ходе судебного разбирательства. В первом случае определение выносит судья единолично, во втором - состав суда, если дело рассматривается коллегиально.

3. Участвуя в судебном разбирательстве, эксперт вправе задавать вопросы сторонам, другим лицам, участвующим в деле, свидетелям, вправе запрашивать дополнительные материалы для более точного выяснения обстоятельств, относящихся к предмету экспертизы. На эксперта ст. 35 ХПК налагается обязанность заявить самоотвод по основаниям ст. 34 ХПК.

Основная процессуальная обязанность эксперта состоит в даче объективного заключения по тем вопросам, которые ему поставлены. Отказ эксперта от дачи заключения возможен только в случаях, если представленные ему материалы недостаточны или он не обладает знаниями, необходимыми для исполнения возложенных на него обязанностей. Причина отказа должна была признана хозяйственным судом уважительной.

4. За заведомо ложное заключение эксперта согласно ст. 401 УК установлено уголовное наказание в виде штрафа или исправительных работ на срок до двух лет, или ареста на срок до шести месяцев, или ограничения свободы на срок до двух лет.

Отказ либо уклонение эксперта без уважительных причин от исполнения возложенных на него хозяйственным судом обязанностей согласно ст. 402 УК наказываются штрафом, или исправительными работами на срок до двух лет, или арестом на срок до шести месяцев.

Статья 404 УК уголовно наказуемым признает принуждение эксперта к отказу от дачи заключения либо к даче ложного заключения.

Статья 71. Специалист

В качестве специалиста в хозяйственном суде может выступить лицо, обладающее познаниями эксперта, но не наделенное в установленном законодательством порядке полномочиями на проведение экспертизы.

Вызов хозяйственным судом специалиста налагает на руководителя организации, где работает специалист, обязанность обеспечить ему возможность явиться в хозяйственный суд для выполнения своего долга.

Хозяйственный суд вправе вызвать специалиста, если разъяснение вопросов, связанных с рассмотрением дела, требует специальных познаний, в том числе для дачи заключения.

Комментарий к статье 71

1. Для решения вопросов, требующих специальных профессиональных познаний, хозяйственные суды вправе привлекать не только экспертов, но и специалистов организаций и специализированных учреждений. Такие специалисты отличаются от экспертов тем, что не наделены полномочиями на проведение экспертизы, т.е. не являются сотрудниками специальных экспертных учреждений и не имеют соответствующих лицензий на оказание юридических услуг. Во многом же функции специалиста схожи с функциями эксперта. Вместе с тем специалист в отличие от эксперта для подготовки своего заключения не проводит специального исследования. Специалист так же, как и эксперт, подлежит отводу по основаниям ст. 34 ХПК.

2. Специалист может по обращению хозяйственного суда представить заключение по поставленным перед ним вопросам, которое также является средством доказывания. Суд обращается к специалистам за разъяснением и содействием в установлении содержания норм иностранного права, для обеспечения осуществления процессуального действия. В отличие от правового положения эксперта недобросовестная деятельность специалиста либо уклонение от осуществления функций специалиста не влечет для него правовых последствий административного и уголовного характера.

Статья 72. Свидетель

Свидетелем может быть лицо, которому известны сведения об обстоятельствах, имеющих значение для правильного рассмотрения дела хозяйственным судом.

Сведения, сообщенные свидетелем, не являются доказательствами, если свидетель не может указать источник своей осведомленности.

Лицо, ходатайствующее о вызове свидетеля, обязано сообщить его фамилию, имя, отчество и место жительства.

Лицо, вызванное в качестве свидетеля, обязано явиться в хозяйственный суд в назначенное время и сообщить известные ему сведения об обстоятельствах дела.

Свидетель обязан давать правдивые показания, отвечать на вопросы хозяйственного суда (судьи хозяйственного суда) и лиц, участвующих в процессе.

За отказ либо уклонение от дачи показаний, а также за дачу заведомо ложных показаний свидетель несет ответственность, установленную Уголовным кодексом Республики Беларусь.

Свидетелями не могут быть:

представители по гражданскому и хозяйственному делу и лица, исполняющие обязанности защитников по уголовному делу, - в отношении фактов, которые стали им известны в связи с исполнением обязанностей представителя или защитника;

священнослужители - в отношении фактов, сведения о которых они получили во время исповеди;

лица, которые в силу физических или психических недостатков не способны правильно воспринимать факты или воспроизводить сведения о фактах и давать о них показания;

другие лица - в случаях, предусмотренных законодательными актами.

Никто не должен понуждаться к даче показаний и объяснений против самого себя, членов своей семьи, близких родственников.

Комментарий к статье 72

1. Свидетелем может быть физическое лицо, которое располагает сведениями о фактических обстоятельствах, имеющих значение для рассмотрения дела. Указанные фактические обстоятельства должны входить в предмет доказывания по делу. При этом они могут представлять информацию, необходимую для установления фактов основания требования (возражения на него), а также и процессуальных фактов.

Законодатель уточняет обстоятельства, когда показания свидетеля не могут считаться доказательством по делу. Это относится к тем случаям, когда свидетель не может указать источник своей осведомленности.

2. Хозяйственный суд вызывает свидетеля по ходатайству лиц, участвующих в деле. В этом случае лицо обязано указать точное имя свидетеля и его адрес. Суд может по своей инициативе вызвать в качестве свидетеля лицо, участвовавшее в создании и составлении предмета либо документа, исследуемого судом как вещественное либо письменное доказательство.

Лицо, вызванное в качестве свидетеля, обязано явиться в хозяйственный суд в назначенное время и сообщить известные ему сведения об обстоятельствах дела. В случае неявки свидетеля, если суд признает ее причины неуважительными, он может наложить на свидетеля штраф в порядке и размере, которые установлены ст. 166.1 КоАП (со вступлением в силу КоАП 2003 г. - ст. 24.1).

Порядок допроса лица в качестве свидетеля установлен ст.ст. 97, 98 ХПК.

3. За дачу заведомо ложных показаний свидетель несет ответственность в соответствии со ст. 401 УК. За отказ либо уклонение от дачи показаний ответственность установлена ст. 402 УК. При этом в примечании к данной статье УК разъясняется, что лицо не подлежит уголовной ответственности при отказе или уклонении от дачи показаний против самого себя, членов своей семьи, близких родственников.

Уголовно наказуемым в соответствии со ст. 404 УК является принуждение свидетеля к отказу от дачи показаний или заключения либо к даче ложных показаний или заключения.

Хозяйственный суд предупреждает об ответственности за дачу заведомо ложных показаний, а также за отказ от дачи показаний. Подписка о предупреждении должна содержаться в протоколе судебного заседания.

ХПК приводит перечень лиц, которые не могут быть свидетелями в хозяйственном процессе, и обстоятельств, по которым они не могут допрашиваться. Перечень лиц, которые не могут быть допрошены в качестве свидетелей, не является исчерпывающим. В частности, в качестве свидетеля не может быть вызван и допрошен адвокат об обстоятельствах, составляющих предмет адвокатской тайны (ст. 16 Закона об адвокатуре).

Последняя часть комментируемой статьи ХПК дублирует ст. 27 Конституции, которая устанавливает, что никто не должен принуждаться к даче показаний и объяснений против самого себя, членов своей семьи, близких родственников.

Статья 1 ХПК относит к близким родственникам в хозяйственном процессе родителей, детей, усыновителей, усыновленных, родных братьев и сестер, деда, бабку и внуков. Понятия членов семьи ХПК не дает. Не единообразно толкуют это понятие и иные кодексы. Однако ключевым в их определениях являются совместное проживание и ведение общего хозяйства, т.е. к членам семьи относятся супруг (супруга), близкие родственники, а также иные лица, совместно проживающие и ведущие общее хозяйство.

Статья 73. Государственные органы, органы местного управления и самоуправления

Хозяйственный суд вправе привлечь к участию в хозяйственном процессе компетентный государственный орган, орган местного управления и самоуправления и (или) иной орган для дачи заключения по вопросам, относящимся к сфере деятельности этого государственного или иного органа.

Привлеченные к участию в хозяйственном процессе государственный орган, орган местного управления и самоуправления и (или) иной орган направляют в хозяйственный суд своих представителей, которые действуют по их поручению и от их имени и обязаны обладать должной компетентностью в сфере деятельности направивших их органов.

Представитель государственного органа, органа местного управления и самоуправления или иного органа обязан явиться в хозяйственный суд и сообщить суду и лицам, участвующим в деле, достоверные сведения, относящиеся к сфере деятельности направившего его органа, и отвечать на их вопросы.

Комментарий к статье 73

1. ХПК к доказательствам относит заключения государственного органа, органа местного управления и самоуправления. Комментируемая статья ХПК в представленном виде ранее отсутствовала в ХПК 1998 г. (ее содержание определялось в одной части ст. 48). Для дачи заключения по вопросам, относящимся к сфере деятельности этого государственного или иного органа, хозяйственный суд вправе по своей инициативе либо по заявлению лица, участвующего в деле, привлечь представителя государственного органа, органа местного управления и самоуправления, которые выступают в хозяйственном процессе по поручению этих органов и от их имени. При этом им не придается статус лиц, участвующих в деле, согласно ст. 68 ХПК они являются иными участниками процесса. Наличие у такого представителя необходимой квалификации является сферой ответственности органа, направившего его для участия в хозяйственном процессе. Права и обязанности такого представителя также ограничены его статусом. Представитель государственного органа, органа местного управления и самоуправления или иного органа обязан явиться в хозяйственный суд и сообщить суду и лицам, участвующим в деле, достоверные сведения, относящиеся к сфере деятельности направившего его органа, и отвечать на их вопросы. Выступление его в суде в рамках указанных обязанностей является также правом такого представителя.

2. Порядок предоставления представителем государственного органа, органа местного управления и самоуправления необходимых хозяйственному суду сведений и подготовки заключения определен ст. 99 ХПК. Заключения таких представителей носят характер официальных заключений государственного органа, органа местного управления и самоуправления. На практике хозяйственные суды привлекают к участию следующие государственные органы: Комитет по стандартизации, метрологии и сертификации при Совете Министров, Комитет по земельным ресурсам, геодезии и картографии при Совете Министров, Комитет по ценным бумагам при Министерстве финансов, Министерство связи и информатики, Министерство архитектуры и строительства и другие.

Статья 74. Переводчик

Переводчиком является лицо, владеющее языками, знание которых необходимо для письменного или устного перевода, и привлеченное судом в случаях и порядке, предусмотренных настоящим Кодексом.

Участники хозяйственного процесса не вправе принимать на себя обязанности переводчика, хотя бы они и владеют необходимыми для перевода языками.

Участники хозяйственного процесса вправе предложить хозяйственному суду кандидатуру переводчика.

Переводчик обязан явиться по вызову хозяйственного суда, точно и полно выполнить порученный перевод, подтвердить достоверность перевода своей подписью в протоколе судебного заседания или на переведенном документе, отказаться от участия в производстве по делу, если он не обладает знаниями, необходимыми для перевода.

Переводчик вправе задавать вопросы присутствующим при переводе участникам хозяйственного процесса в целях уточнения смысла переводимых слов и выражений, знакомиться с протоколом судебного заседания, в котором он участвовал, и делать замечания, подлежащие занесению в протокол.

За отказ либо уклонение без уважительных причин от исполнения возложенных на него обязанностей, а также за сделанный заведомо неправильный перевод в суде переводчик несет ответственность, установленную Уголовным кодексом Республики Беларусь.

Комментарий к статье 74

1. В соответствии с Конституцией и ст. 20 ХПК судопроизводство в хозяйственном суде ведется на одном из государственных языков Республики Беларусь: русском либо белорусском. Участвующим в деле лицам, государственными языками не владеющими, обеспечивается право полностью ознакомиться с материалами дела, участвовать в процессуальных действиях через переводчика и выступать в хозяйственном суде на родном языке.

Исковое заявление или приобщенные к нему материалы должны быть представлены в хозяйственный суд на государственных языках Республики Беларусь. Документы иностранного происхождения должны отвечать требованиям ст. 243 ХПК.

Участники хозяйственного процесса вправе предложить хозяйственному суду кандидатуру переводчика.

Переводчик наделяется процессуальными правами и обязанностями с момента вынесения хозяйственным судом определения о его привлечении в дело и предупреждения об уголовной ответственности за заведомо ложный перевод. Переводчик обязан заявить самоотвод по основаниям ст. 34 ХПК.

Переводчик имеет право задавать вопросы всем лицам, участвующим в процессе, в том числе и суду. Эти вопросы должны иметь целью уточнение смысла переводимых слов и выражений, уяснение действительного содержания понятий.

Право на ознакомление с протоколом судебного заседания или отдельного процессуального действия призвано гарантировать правильный и полный перевод, поэтому реализация переводчиком этого права возможна лишь в связи с осуществленным или осуществляемым им переводом.

2. Заведомо неправильный перевод может повлечь уголовную ответственность переводчика, аналогичную ответственности эксперта и свидетеля.

Участие переводчика отмечается в решении суда. Согласно ч. 3 и 5 ст. 131 ХПК оплата труда переводчика и возмещение понесенных им расходов в связи с явкой в суд осуществляются из государственного бюджета за счет средств, находящихся на соответствующем счете хозяйственного суда.

Статья 75. Понятой

В качестве понятых приглашаются не менее двух лиц, не заинтересованных в исходе дела, для удостоверения хода и результатов процессуального действия в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом.

Понятой имеет право:

делать по поводу процессуального действия, в котором он участвовал, заявления и замечания, подлежащие занесению в протокол;

знакомиться с протоколом процессуального действия, в котором он участвовал, и требовать внесения в него исправлений и дополнений.

Понятой обязан:

принимать участие в процессуальном действии;

удостоверять своей подписью в протоколе процессуального действия факт совершения этого действия, его ход и результаты.

Понятой может быть допрошен в качестве свидетеля об обстоятельствах, связанных с совершением процессуального действия, участником которого он был.

Понятыми не могут быть:

лица, не достигшие совершеннолетия;

лица, признанные в установленном законом порядке недееспособными или ограниченно дееспособными;

лица, которые в силу физических или психических недостатков не способны правильно воспринимать факт совершения процессуального действия, его ход и результаты;

работники суда, правоохранительных или контролирующих органов.

Комментарий к статье 75

1. В функции понятого входит удостоверение совершения процессуального действия, осуществляемого хозяйственным судом в хозяйственном процессе, в том числе в процессе исполнительного производства. Основным условием участия понятого является его незаинтересованность в исходе дела и нейтральность по отношению к участникам процесса. Комментируемая статья ХПК приводит исчерпывающий перечень лиц, которые не могут выступать в данном качестве.

Участие понятого в совершении процессуального действия отражается в протоколе совершения отдельного процессуального действия.

2. Комментируемая статья ХПК приводит перечень прав и обязанностей понятого при его участии в осуществлении отдельных процессуальных действий, направленных на получение доказательств, имеющих существенное значение для рассмотрения дела. Поэтому в последующем понятые могут быть допрошены в качестве свидетелей по обстоятельствам, связанным с осуществлением конкретного процессуального действия, при осуществлении которого лицо выступало в качестве понятого. При этом лицо приобретает статус свидетеля, установленный ХПК.

ХПК установлено (ст. 347), что права и обязанности понятых актуальны и при их участии в исполнительном производстве. Кроме того, ХПК установлено обязательное участие понятых при осуществлении определенных действий судебными исполнителями. Так, согласно ст. 377 ХПК опись имущества должника - индивидуального предпринимателя или гражданина - в случае его отсутствия проводится в присутствии совершеннолетнего члена семьи должника, а при отсутствии такого лица - с участием двух понятых. Опись имущества должника - юридического лица в случае отсутствия руководителя этого юридического лица или его представителя проводится с участием двух понятых.

Глава 7

ПРЕДСТАВИТЕЛЬСТВО В ХОЗЯЙСТВЕННОМ СУДЕ

Статья 76. Представители

Юридические лица ведут свои дела в хозяйственном суде через свои органы, действующие в соответствии с законодательными и иными нормативными правовыми актами, а также учредительными документами.

Представлять интересы юридического лица в хозяйственном суде вправе его представитель, который в силу законодательства или учредительных документов уполномочен выступать от имени этого юридического лица.

От имени ликвидируемого юридического лица в хозяйственном суде выступает уполномоченный представитель ликвидационной комиссии.

Индивидуальный предприниматель и гражданин вправе вести свои дела в хозяйственном суде лично или через представителя. Личное участие в деле индивидуального предпринимателя и гражданина не лишает их права иметь по делу представителя.

В хозяйственном суде дела Республики Беларусь и административно-территориальных единиц Республики Беларусь ведут уполномоченные в установленном законодательством порядке представители государственных органов, органов местного управления и самоуправления и граждане.

Комментарий к статье 76

1. Ведение дела через представителя означает осуществление в хозяйственном суде процессуальных прав и обязанностей, принадлежащих одному лицу (представляемому), от его имени и с целью защиты его интересов другим лицом (представителем) в пределах имеющихся у него полномочий. Возможность участия в процессе через представителя является одной из гарантий реализации конституционного права на судебную защиту.

В хозяйственном процессе представители могут осуществлять защиту юридических интересов сторон, третьих лиц, заявителей и иных заинтересованных лиц, а также действовать от имени государственных органов, органов местного управления и самоуправления и иных органов при их обращении в хозяйственный суд с иском в защиту государственных и общественных интересов, а также интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и других лиц с их согласия.

2. Юридические лица участвуют в хозяйственном процессе через свои органы или представителей.

Коллегиальный орган юридического лица может действовать в суде через своего руководителя, полномочия которого определяются в учредительных документах, либо через представителя. В этом случае, а также если организация имеет несколько органов с разной компетенцией, исследование в хозяйственном суде учредительных документов позволяет установить, кто уполномочен действовать от имени юридического лица или иной организации в суде и каковы пределы его полномочий.

В процессе могут участвовать одновременно орган юридического лица и его представитель. Интересы юридического лица могут защищать в хозяйственном суде несколько представителей.

3. В соответствии с п. 3 ст. 58 ГК от имени ликвидируемого юридического лица в суде выступает ликвидационная комиссия. Поскольку комиссия является коллегиальным органом, в ч. 3 комментируемой статьи ХПК уточнено, что в хозяйственном суде в интересах ликвидируемого юридического лица выступает уполномоченный представитель ликвидационной комиссии.

4. Индивидуальные предприниматели, а в случаях, предусмотренных законодательными актами, - граждане, которые не являются предпринимателями, могут вести свои дела в хозяйственном суде лично, через представителей либо наряду с представителями.

5. Уполномоченные в установленном законодательством порядке представители государственных органов, органов местного управления и самоуправления и граждане выступают в хозяйственном суде при ведении дел, в которых участвует государство (Республика Беларусь) и его административно-территориальные единицы. Это могут быть представители органов управления государственным имуществом, финансовых и иных органов.

Статья 77. Лица, которые могут быть представителями в хозяйственном суде

Представителем в хозяйственном суде может быть дееспособное физическое лицо, имеющее надлежащим образом оформленные полномочия на ведение дела в хозяйственном суде, если иное не предусмотрено законодательными актами.

Права и законные интересы граждан, не обладающих полной дееспособностью на момент рассмотрения дела, защищают в хозяйственном процессе их законные представители, которым это право предоставлено законодательными актами. Законные представители могут поручить ведение дела в хозяйственном суде другому назначенному ими представителю.

Комментарий к статье 77

1. ХПК не называет круг лиц, которые могут быть представителями в хозяйственном суде, допуская к представительству дееспособных физических лиц при наличии одного условия: надлежаще оформленных полномочий. Однако при применении настоящей статьи ХПК следует иметь в виду положения и ст. 80 ХПК, определяющие круг субъектов, которые не могут быть представителями в суде.

Хотя закон не требует наличия юридических знаний у лица, которое выступает представителем в хозяйственном суде, на практике представителями чаще всего выступают юрисконсульты либо юридические лица (их сотрудники), имеющие лицензию на право оказания юридических услуг и профессиональную защиту прав и законных интересов граждан и юридических лиц, в том числе путем участия в рассмотрении споров в хозяйственном суде.

2. Если в качестве участвующих в деле выступают лица, не обладающие дееспособностью в полном объеме, представительство носит обязательный характер. Права и охраняемые законом интересы таких лиц защищают в суде законные представители.

Интересы несовершеннолетних представляют в хозяйственном процессе родители или усыновители, а при их отсутствии или невозможности исполнения ими своих обязанностей - назначенные в установленном законом порядке опекуны несовершеннолетних в возрасте до 14 лет и попечители несовершеннолетних в возрасте от 14 до 18 лет (см. ст.ст. 73, 119, 144, 145, 157 КоБС).

В интересах лиц, признанных в установленном законом порядке недееспособными, действуют опекуны. Интересы ограниченно дееспособных защищают в хозяйственном суде попечители (см. ст. 34 ГК).

Законные представители вправе поручить ведение дела избранным ими представителям, которые могут действовать единолично либо вместе с законным представителем.

Статья 78. Оформление полномочий представителя

Представители допускаются хозяйственным судом к участию в деле только при наличии соответствующих полномочий.

Доверенность, выданная представителю, должна быть подписана лицом, правомочным выдавать такие доверенности, и оформлена в соответствии с законодательными актами.

Доверенность, выданная представителю индивидуальным предпринимателем или гражданином, должна быть удостоверена в нотариальном порядке либо:

руководителем юридического лица, где работает или учится представляемый;

жилищно-эксплуатационной организацией по месту жительства представляемого;

учреждением социальной защиты населения;

больницей или другим стационарным лечебно-профилактическим учреждением, в котором представляемый находится на излечении;

командиром соответствующей воинской части, если доверенность выдается военнослужащим, работникам этой части или членам их семей.

Доверенность, выданная представителю лицом, находящимся в местах лишения свободы, удостоверяется администрацией соответствующего исправительного учреждения.

Полномочия адвоката удостоверяются в порядке, установленном законодательными актами.

Законные представители представляют в хозяйственный суд документы, подтверждающие их право представлять интересы подопечных.

Комментарий к статье 78

1. Наделение представителя соответствующими полномочиями является необходимым условием допущения его к участию в деле. В соответствии с ХПК, за исключением указанных в нем случаев, полномочия представителя должны быть подтверждены доверенностью, выданной правомочным лицом и оформленной в соответствии с законодательными актами.

2. Порядок оформления доверенности различается в зависимости от того, кто ее выдает: юридические лица или индивидуальные предприниматели, граждане.

Доверенность, выдаваемая индивидуальным предпринимателем или гражданином в нотариальной форме, может быть удостоверена любым государственным или частным нотариусом, иными лицами, уполномоченными совершать нотариальные действия (ст.ст. 49, 50 Закона о нотариате), должностными лицами, которые по закону наделены правом удостоверять доверенности, приравненные к нотариально удостоверенным (п. 3 ст. 186 ГК).

Поскольку доверенность, подтверждающая полномочия в хозяйственном суде от имени индивидуального предпринимателя либо гражданина, не требует обязательной нотариальной формы, она может быть совершена в простой письменной форме и удостоверена руководителем организации по месту жительства, учебы, работы и другими указанными в комментируемой статье субъектами.

Доверенность от имени юридического лица совершается в простой письменной форме и выдается за подписью его руководителя (иного управомоченного лица), скрепленной печатью. Если доверенность содержит полномочия на получение присужденных имущества или денежных средств и выдана от имени юридического лица, основанного на государственной собственности, она должна быть подписана также главным (старшим) бухгалтером этой организации (п. 5 ст. 186 ГК). Доверенность от имени юридического лица также может быть удостоверена нотариально.

При нотариальном оформлении полномочий адвоката в доверенности указывается место его работы (юридическая консультация), а также номер и дата выдачи лицензии на право осуществления адвокатской деятельности.

О требованиях, предъявляемых к доверенности, выданной на территории иностранного государства, см. ст. 243 ХПК и комментарий к ней.

3. Документы, которыми подтверждается право законных представителей защищать в суде интересы подопечных, различаются в зависимости от правового основания такого представительства: 1) родство, удостоверенное в установленном законом порядке; 2) усыновление (удочерение); 3) установление опеки (попечительства) (см. также комментарий к ст. 82 ХПК).

Статья 79. Полномочия представителя

Представитель вправе совершать от имени представляемого им лица все процессуальные действия, за исключением:

подписания искового заявления и отзыва на исковое заявление;

заявления ходатайства о рассмотрении дела коллегиальным составом хозяйственного суда;

передачи дела в международный арбитражный (третейский) суд;

полного или частичного отказа от исковых требований, уменьшения их размера;

изменения предмета или основания иска;

признания иска;

принятия мер по обеспечению иска и отказа от принятия этих мер;

заключения мирового соглашения;

передачи своих полномочий другому лицу (передоверие);

обжалования судебного постановления;

предъявления требования о принудительном исполнении судебного постановления;

подписания жалобы, подаваемой в порядке надзора;

получения присужденных имущества или денежных средств.

Полномочия представителя на совершение действий, предусмотренных абзацами вторым - четырнадцатым части первой настоящей статьи, должны быть специально предусмотрены в доверенности, выданной представляемым.

Комментарий к статье 79

1. Для обеспечения надлежащей защиты интересов и законных прав представляемых ими субъектов представители в хозяйственном процессе наделяются правом действовать самостоятельно. Без специального указания в доверенности они вправе совершать в интересах представляемых все необходимые процессуальные действия, кроме тех, которые носят распорядительный характер и специально перечислены в комментируемой статье ХПК. Так, представитель вправе знакомиться с материалами дела, делать выписки из них, заявлять отводы, представлять доказательства и участвовать в их исследовании, заявлять ходатайства и возражать против ходатайств и доводов лиц, участвующих в деле, других представителей и т.д. (см. ст. 55 ХПК и комментарий к ней).

2. При наделении представителя полномочиями, указанными в комментируемой статье ХПК, необходимо специально оговорить это в доверенности. Круг процессуальных действий, право на совершение которых должно быть специально определено в доверенности, в ХПК расширен за счет указания на такие действия, как подписание отзыва на исковое заявление, заявление ходатайства о рассмотрении дела коллегиальным составом хозяйственного суда, принятие мер к обеспечению иска и отказа от таких мер, подписание жалобы, подаваемой в порядке надзора. Передаваемые полномочия должны быть указаны в доверенности в соответствии с предлагаемыми в законе формулировками.

3. Поскольку доверенности могут содержать полномочия, объем которых существенно различается, особое внимание следует обращать на круг предоставленных ими полномочий, принимая меры к их уточнению и подтверждению. При необходимости может быть выдана доверенность на совершение отдельных процессуальных действий. Например, в случае, когда в основной доверенности, подтверждающей полномочия представителя, нет указания на его право совершить конкретное действие: заключить мировое соглашение, обжаловать судебное постановление и т.п.

Доверенность действует в пределах указанного в ней срока, который доверитель вправе установить по своему усмотрению, но общий срок ее действия согласно законодательству не может превышать трех лет (ст. 187 ГК).

4. Поскольку участие в хозяйственном процессе законных представителей имеет некоторые особенности (они действуют в защиту интересов других лиц не на основании доверенности), для совершения распорядительных полномочий доверенности им также не требуется. Однако их действия в суде контролируются не только судом, но и в предусмотренных законодательными актами случаях органами опеки и попечительства (ст. 35 ГК, ст.ст. 89 и 161 КоБС).

5. Юридические последствия для представляемых влекут только те распорядительные действия представителя, которые совершены в пределах предоставленных ему полномочий. Судебное постановление, вынесенное с нарушением этого условия, подлежит отмене, как незаконное.

Статья 80. Лица, которые не могут быть представителями в хозяйственном суде

Представителями в хозяйственном суде не могут быть:

лица, не обладающие полной дееспособностью либо состоящие под опекой или попечительством;

судьи, следователи, прокуроры, работники аппарата хозяйственного суда, за исключением случаев, когда указанные лица выступают в хозяйственном процессе в качестве уполномоченных соответствующих судов, прокуратуры или законных представителей;

иные лица, предусмотренные законодательными актами.

Комментарий к статье 80

1. Представителями в хозяйственном суде не могут быть лица, не достигшие определенного возраста, поскольку они не обладают полной дееспособностью, кроме случаев, когда они обрели ее по предусмотренным законом основаниям до достижения этого возраста (см. ст.ст. 20 и 26 ГК). Представителями не могут быть и лица, признанные в установленном законом порядке недееспособными или ограниченно дееспособными (ст.ст. 32, 33 ГК), а также совершеннолетние дееспособные лица, над которыми по их просьбе установлен патронаж (ст. 37 ГК).

2. Указанные в комментируемой статье ХПК должностные лица суда и прокуратуры, работники аппарата суда могут выступать представителями в суде только будучи уполномоченными действовать от имени соответствующего суда или прокуратуры либо как законные представители: родители, усыновители, опекуны и попечители.

3. Адвокаты не могут быть представителями по основаниям, предусмотренным ст. 18 Закона об адвокатуре, в частности, если они находятся в родственных отношениях с судьей либо ранее участвовали по данному делу в качестве судьи, прокурора или иного указанного в этом Законе участника.

Статья 81. Порядок проверки полномочий

Хозяйственный суд обязан проверить полномочия явившихся в суд лиц, участвующих в деле, и их представителей.

Полномочия проверяются судьей хозяйственного суда (председательствующим в судебном заседании) путем изучения предъявленных суду документов, подтверждающих полномочия лиц, участвующих в деле, и их представителей.

Хозяйственный суд на основании исследования документов, предъявленных суду, решает вопрос о признании полномочий лиц, участвующих в деле, и их представителей и допуске их к участию в судебном заседании.

Документы, подтверждающие полномочия лиц, участвующих в деле, и их представителей, при необходимости приобщаются к делу или сведения из этих документов заносятся в протокол.

В случае непредставления лицом, участвующим в деле, его представителем необходимых документов или представления документов, не соответствующих требованиям, установленным настоящим Кодексом и иными актами законодательства, хозяйственный суд отказывает в признании полномочий соответствующего лица на участие в деле, о чем делается запись в протоколе судебного заседания или выносится отдельное определение.

Комментарий к статье 81

1. Полномочия лиц, участвующих в деле, и представителей проверяются при их первом обращении в суд на соответствующей стадии процесса: при рассмотрении вопроса о принятии искового заявления к производству, в подготовительном судебном заседании и т.д.

2. Вопрос о признании полномочий лиц, участвующих в деле, и представителей, а также о допуске их к участию в судебное заседание хозяйственный суд решает сразу после его открытия (см. ст. 176 ХПК). При этом лица, участвующие в деле, вправе высказывать свое мнение о том, подтверждены ли полномочия других участвующих в деле лиц и представителей надлежащим образом и при наличии оснований заявлять ходатайство об отказе в признании их полномочий.

3. Представленные для подтверждения полномочий доверенность, учредительные документы юридического лица, иные документы приобщаются к материалам дела. О подтверждении полномочий участвующего в деле лица или его представителя может быть сделана отметка в протоколе судебного заседания.

Суд должен отказать в удовлетворении ходатайства о допущении в процесс соответствующего лица, если он не имеет надлежаще оформленных полномочий.

Отказ в признании полномочий оформляется протокольным определением либо отдельным судебным постановлением (см. ст. 212 ХПК и комментарий к ней).

Статья 82. Документы, подтверждающие полномочия

Индивидуальный предприниматель, лично осуществляющий свои полномочия в хозяйственном суде, предъявляет суду свидетельство о регистрации его в качестве индивидуального предпринимателя (нотариально заверенную его копию), а также свой паспорт.

Руководитель юридического лица предъявляет суду документ, подтверждающий статус руководителя, а также свой паспорт или удостоверение.

Работник юридического лица или другое лицо, которым поручено представлять интересы юридического лица в хозяйственном суде по доверенности этого юридического лица, представляют суду доверенность юридического лица или иной документ, удостоверяющий такие полномочия, а также предъявляют свои паспорта или удостоверения.

Адвокат предъявляет суду лицензию на право занятия адвокатской деятельностью, ордер юридической консультации, доверенность, а также свой паспорт или иной документ, удостоверяющий его личность.

Иные участники хозяйственного процесса и их представители представляют хозяйственному суду документы, подтверждающие их полномочия на участие в процессе, в соответствии с актами законодательства.

Комментарий к статье 82

1. В комментируемой статье ХПК названы документы, которые позволяют хозяйственному суду не только подтвердить полномочия, но и установить личность таких участников хозяйственного процесса, как индивидуальные предприниматели, руководители и иные работники юридического лица, адвокаты.

2. Если стороной или третьим лицом по делу выступает гражданин, лично участвующий в хозяйственном процессе, он также должен предъявить суду документы, позволяющие установить его личность (паспорт или иной заменяющий его документ).

Направленные в хозяйственный суд представители государственных органов, органов местного управления и самоуправления и иных органов, обратившихся в суд в целях защиты интересов других лиц (ст. 67 ХПК) либо привлеченных к участию в хозяйственном процессе для дачи заключения по вопросам, относящимся к их компетенции (ст. 73 ХПК), должны представить суду доверенность и предъявить паспорт.

3. Родители могут представить суду паспорт либо свидетельство о рождении ребенка. Усыновители, записанные в качестве родителей, - вышеназванные документы, а также решение компетентного органа об усыновлении либо свидетельство об усыновлении, выдаваемое органами ЗАГС. Усыновители, не записанные в качестве родителей, - решение об усыновлении либо свидетельство органов ЗАГС.

Опекуны и попечители подтверждают свои полномочия выпиской из решения местного исполнительного и распорядительного органа о назначении опекуном или попечителем либо опекунским, попечительским удостоверением.

Глава 8

ДОКАЗАТЕЛЬСТВА И ДОКАЗЫВАНИЕ ОБСТОЯТЕЛЬСТВ ПО ДЕЛУ

Статья 83. Доказательства по делу и средства доказывания

Доказательствами по делу являются полученные в соответствии с настоящим Кодексом и иными законодательными актами сведения, на основании которых хозяйственный суд устанавливает наличие или отсутствие обстоятельств, обосновывающих требования и возражения лиц, участвующих в деле, а также иных обстоятельств, имеющих значение для правильного разрешения дела.

К средствам доказывания относятся:

письменные и вещественные доказательства;

звуко- и видеозапись, информация на иных носителях;

объяснения лиц, участвующих в деле;

заключения специалистов;

заключения экспертов;

показания свидетелей;

заключения государственных органов, органов местного управления и самоуправления.

Сведения, полученные с нарушением порядка, установленного настоящим Кодексом, не являются доказательствами и не имеют юридической силы.

Комментарий к статье 83

1. При рассмотрении каждого дела хозяйственный суд должен выяснить все юридически значимые обстоятельства, необходимые для вынесения законного и обоснованного решения. Эти обстоятельства устанавливаются с помощью доказательств.

Раскрыть содержание понятия доказательств можно, выделив их существенные признаки:

а) доказательства - это сведения об обстоятельствах, которые необходимо установить по делу, т.е. имеющие значение для дела. Не имеют доказательственного значения сведения об обстоятельствах, не относящихся к делу;

б) доказательства представляют собой сведения об обстоятельствах, полученные из установленных законом средств доказывания (ч. 2 ст. 83 ХПК); сведения, полученные из непредусмотренных законом средств доказывания, доказательствами не являются;

в) ХПК регламентирует процессуальный порядок представления, истребования, исследования и оценки доказательств по делу. Сведения, полученные с нарушением установленного законом порядка, не являются доказательствами и не могут быть положены в основу судебного решения. Например, не имеют доказательственного значения свидетельские показания, полученные судом при отложении судебного разбирательства дела и не оглашенные в новом судебном заседании (ч. 7 ст. 179 ХПК).

2. По способу формирования доказательства называются первоначальными и производными. Доказательство является первоначальным, если сведения об обстоятельствах дела получены из первоисточника (оригинал документа). Производное доказательство воспроизводит содержание первоначального и может появиться только при его наличии (копия документа). Первоначальное доказательство свидетельствует о том, что между ним и искомым фактом нет промежуточного звена (другого доказательства). Между производным доказательством и искомым фактом всегда есть одно или несколько промежуточных звеньев.

По характеру связи содержания доказательств с доказываемым фактом они делятся на прямые и косвенные. Прямыми доказательствами называют такие, в которых содержание имеет однозначную связь с доказываемым фактом, что позволяет сделать единственный вывод о существовании или отсутствии данного факта. Косвенные доказательства имеют с доказываемым фактом многозначную связь, что позволяет прийти при доказывании к нескольким вероятным выводам.

Существуют и другие классификации доказательств.

Статья 84. Письменные доказательства

Письменными доказательствами являются акты, договоры, справки, товарно-транспортные накладные, деловая корреспонденция, иные документы и материалы, содержащие сведения об обстоятельствах, имеющих значение для дела, в том числе выполненные в форме цифровой, графической записи, полученные посредством факсимильной, электронной или другой связи либо иным способом, позволяющим установить достоверность документа.

Представляемые в хозяйственный суд документы, подтверждающие совершение юридически значимых действий, должны соответствовать требованиям, установленным для этого вида документов.

К представляемым в хозяйственный суд письменным доказательствам, которые в целом или их части исполнены на иностранном языке, должны быть приложены надлежащим образом заверенные их переводы на язык судопроизводства в хозяйственном суде.

Письменные доказательства представляются в подлиннике или в форме надлежащим образом заверенной его копии. Если к рассматриваемому делу имеет отношение лишь часть документа, представляется заверенная выписка из него.

Подлинные документы представляются, если обстоятельства дела в соответствии с законодательством подлежат подтверждению только такими документами, а также в иных случаях по требованию хозяйственного суда.

Письменные доказательства представляются в хозяйственный суд лицами, участвующими в деле, а также могут быть истребованы по инициативе хозяйственного суда.

Копии письменных доказательств, представленных в хозяйственный суд лицом, участвующим в деле, направляются (вручаются) этим лицом другим лицам, участвующим в деле, у которых они отсутствуют.

Комментарий к статье 84

1. Письменные доказательства - наиболее часто используемый на практике вид средств доказывания, что обусловлено характером дел, подведомственных хозяйственным судам. Полного определения письменных доказательств в ХПК не дано, так как определить этот вид доказательств в одной сжатой формуле весьма трудно. Письменные доказательства, используемые хозяйственным судом при рассмотрении споров, разнообразны, поэтому в хозяйственном процессуальном законодательстве не содержится исчерпывающего перечня этих доказательств.

Согласно комментируемой статье ХПК письменными доказательствами являются содержащие сведения об обстоятельствах, имеющие значение для дела, акты, договоры, справки, товарно-транспортные накладные, деловая корреспонденция, иные документы и материалы, содержащие сведения об обстоятельствах, имеющих значение для дела, в том числе выполненные в форме цифровой, графической записи, полученные посредством факсимильной электронной или другой связи либо иным способом, позволяющим установить достоверность документа.

К письменным доказательствам относятся также протоколы судебных заседаний, протоколы совершения отдельных процессуальных действий и приложения к ним.

Трудность определения письменного доказательства состоит в том, что в письменной форме могут быть даны объяснения сторон, третьих лиц, заключение эксперта, которые внешне не отличаются от письменных доказательств. Чтобы отличить письменные доказательства от иных средств доказывания в письменной форме нужно иметь в виду, что письменные доказательства, как правило, возникают до процесса, вне связи с ним.

2. Изложенные в письменной форме показания свидетеля, объяснения лиц, участвующих в деле, заключения экспертов относятся не к письменным, а к личным доказательствам. Деловую переписку можно квалифицировать и как письменные доказательства, и как объяснения сторон в письменной форме. Решение этого вопроса зависит от того, когда велась переписка - до или после начала судебного процесса. В первом случае речь идет о письменном доказательстве, во втором - о письменном объяснении сторон.

Отличие же письменных доказательств от вещественных состоит в том, что если сведения об обстоятельствах, имеющих значение для дела, получены из содержания документа, то они относятся к письменным доказательствам. Наоборот, получение сведений исходя из свойства материала документа свидетельствует о том, что речь идет о вещественном доказательстве.

Документы, полученные посредством факсимильной или иной связи, а также документы, подписанные электронной цифровой подписью или иным аналогом собственноручной подписи, допускаются в качестве письменных доказательств в случаях и в порядке, которые установлены актами законодательства Республики Беларусь или договором.

3. Письменные доказательства многообразны и различаются по их происхождению, процессу формирования, внешней форме, внутреннему содержанию. В зависимости от того, от кого исходят письменные доказательства, они подразделяются на частные и официальные. К частным доказательствам относятся не связанные с выполнением должностных полномочий письменные документы, исходящие от граждан. Например, личная переписка и другие неофициальные рукописные тексты, имеющие доказательственное значение. В соответствии с п. 1 ст. 163 ГК несоблюдение простой письменной сделки лишает стороны права в случае спора ссылаться в подтверждение сделки и ее условий на свидетельские показания, но не лишает их права приводить письменные и другие доказательства.

Официальные документы исходят от государственных органов, должностных лиц и общественных организаций; в соответствии с законом они облекаются в установленную форму и снабжаются реквизитами, определен и порядок их составления и выдачи. Официальные документы могут иметь распорядительный характер. Это ненормативные акты органов государства, акты предприятий, учреждений, организаций, издаваемые ими в рамках их компетенции, сделки, заключенные в письменной форме.

По характеру содержания письменные доказательства формально подразделяются на распорядительные и справочно-информационные. Распорядительные письменные документы имеют властно-волевой характер. Это акты государственных органов и организаций, руководителей предприятий, учреждений и должностных лиц. Справочно-информационным письменным доказательствам присуща направленность на описание и подтверждение фактов (протоколы, отчеты, акты, договоры, справки и т.п.).

По форме письменные доказательства можно классифицировать на четыре группы: 1) документы простой письменной формы (например, договор дарения имущества государственной организации); 2) письменные доказательства обязательной формы и содержания (коммерческий акт, акт о несчастном случае, свидетельство о рождении и т.п.); 3) нотариально удостоверенные договоры без их последующей регистрации в органах управления; 4) письменные договоры, требующие последующей регистрации в органах управления.

По процессу (способу формирования) письменные доказательства могут быть подлинниками и копиями.

Только подлинные документы представляются в тех случаях, когда обстоятельства дела согласно законодательству подлежат подтверждению именно такими документами, а также в других необходимых случаях по требованию хозяйственного суда.

4. К представляемым в хозяйственный суд письменным доказательствам, которые в целом или частично изложены на иностранном языке, должны быть приложены надлежащим образом заверенные переводы на язык судопроизводства в хозяйственном суде.

Документы, исходящие от иностранных органов юстиции, государственных или административных органов могут быть представлены в качестве письменных доказательств лишь при условии их легализации в дипломатической или консульской службе Министерства иностранных дел.

5. По общему правилу судебного доказывания письменные доказательства представляются сторонами и другими лицами, участвующими в деле, если они имеют фактическую возможность представить письменные доказательства.

Если же лица, участвующие в деле, такой возможности не имеют, суд по мотивированному ходатайству заинтересованных лиц истребует письменные доказательства как от лиц, участвующих в деле, так и от лиц, не участвующих в деле.

ХПК предусматривает три способа истребования письменных доказательств:

1) истребование письменных доказательств непосредственно судом, рассматривающим дело;

2) истребование письменных доказательств путем выдачи лицу, участвующему в деле, запроса суда на право получения письменного доказательства и представления его суду;

3) истребование письменных доказательств через другой суд в порядке судебного поручения.

Выбор одного из указанных способов истребования письменных доказательств диктуется условиями и местом их нахождения по каждому конкретному делу.

При затруднительности представления документов суд может произвести осмотр и исследование письменных доказательств в месте их нахождения (ст. 102 ХПК).

Статья 85. Возвращение подлинных документов

Подлинные документы, имеющиеся в деле, по ходатайству представивших их лиц могут быть им возвращены после вступления в законную силу судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела, а если хозяйственный суд придет к выводу, что удовлетворение такого ходатайства возможно без ущерба для правильного разрешения спора, - в процессе производства по делу. Хозяйственный суд вправе обязать лицо, ходатайствующее о возврате подлинного документа, представить его копию.

Комментарий к статье 85

Комментируемая статья ХПК регламентирует порядок возвращения подлинных документов.

В соответствии с данной нормой подлинные документы, имеющиеся в деле, по ходатайству представивших их лиц могут быть им возвращены после вступления в законную силу судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела, а если хозяйственный суд придет к выводу, что удовлетворение такого ходатайства возможно без ущерба для правильного разрешения спора, - в процессе производства по делу. Хозяйственный суд вправе обязать лицо, ходатайствующее о возврате подлинного документа, представить его копию. В таком случае указанные лица одновременно с заявлением о возврате подлинного документа, представляют суду надлежащим образом заверенные копии документов или ходатайствуют о засвидетельствовании судом верности копий, остающихся в деле. Оригиналы документов возвращаются их владельцам при условии сохранения в материалах дела надлежащим образом удостоверенных копий с указанием о передаче подлинников владельцам.

Статья 86. Вещественные доказательства

Вещественными доказательствами являются предметы, которые своим внешним видом, внутренними свойствами, местом нахождения или иными признаками могут служить средством установления обстоятельств, имеющих значение для правильного разрешения дела.

О приобщении вещественных доказательств к делу хозяйственный суд выносит определение.

Комментарий к статье 86

1. В хозяйственном процессуальном законодательстве вещественные доказательства определяются как предметы, которые своим внешним видом, внутренними свойствами, местом нахождения или иными признаками могут служить средством установления обстоятельств, имеющих значение для правильного разрешения дела.

Вещественные доказательства используются при рассмотрении судами споров разнообразного содержания, в том числе когда их объектами выступают физические предметы, земельные участки, строение, жилые и нежилые помещения, продукция производственного назначения, потребительские товары.

Вещественными доказательствами в чистом виде являются образцы изделий, пломбы на транспортных средствах и контейнерах, поддельные документы, печати и многое другое.

Содержанием вещественных доказательств являются те сведения о фактах-действиях, фактах-состояниях, фактах-бездействиях, которые суд воспринимает непосредственно визуальным путем, либо прибегая к помощи экспертов, вскрывающих содержание вещественного доказательства. Например, факт подчистки, исправления в документе, несоответствия качества продукции стандарту.

Что же касается других элементов судебного доказательства, а именно: процессуальной формы вещественного доказательства и источника, то эти элементы в вещественном доказательстве совпадают. Если, например, свидетельские показания являются процессуальной формой доказательств, а свидетель - их источником, то подобное разделение в вещественном доказательстве провести трудно.

Вещественные доказательства занимают равное положение со всеми другими средствами доказывания, предусмотренными ХПК.

2. Вещественные доказательства представляются сторонами, другими лицами, участвующими в деле, они могут быть истребованы хозяйственным судом от указанных лиц, а также от лиц, не участвующих в деле. Порядок истребования вещественных доказательств аналогичен истребованию письменных доказательств.

Лицо, ходатайствующее об истребовании вещественного доказательства в порядке ст. 101 ХПК, должно обозначить это доказательство, описать его и указать местонахождение. Ходатайство об истребовании вещественного доказательства, поступившее во время судебного разбирательства, разрешается судом с учетом мнений лиц, участвующих в деле.

Запрос на право получения вещественного доказательства может быть выдан в тех случаях, когда истребуемое вещественное доказательство не представляет значительной ценности и когда такой способ содействует быстрому получению доказательства судом.

Должностные лица организаций, а также граждане, не участвующие в деле, несут обязанность своевременного представления истребованных судом вещественных доказательств. Эта обязанность возникает, если истребование произведено в соответствии с законом, путем вынесения определения суда или выдачи лицу, участвующему в деле, определения для получения вещественного доказательства.

Осмотр и исследование вещественных доказательств в исключительных случаях может производиться и в порядке судебного поручения.

Статья 87. Хранение вещественных доказательств

Вещественные доказательства хранятся в хозяйственном суде в деле или отдельно от него.

Вещественные доказательства, которые вследствие их громоздкости или иных объективных причин не могут быть доставлены в хозяйственный суд, оставляются по их месту нахождения и передаются на хранение фактическим владельцам либо другим лицам.

Все вещественные доказательства должны быть подробно описаны в протоколе осмотра, опечатаны, а при необходимости - зафиксированы на фото- или видеопленке.

Расходы по хранению вещественных доказательств распределяются между сторонами в соответствии с настоящим Кодексом.

Хозяйственный суд и хранитель принимают меры к сохранению вещественных доказательств в неизменном состоянии.

Лица, не обеспечившие сохранения вещественных доказательств, несут ответственность в соответствии с законодательством.

Комментарий к статье 87

1. Комментируемая статья ХПК регламентирует порядок хранения вещественных доказательств. Часть 1 данной статьи ХПК определяет общее правило хранения вещественных доказательств - в хозяйственном суде, рассматривающем дело. При этом норма ст. 87 ХПК предусматривает два варианта хранения вещественных доказательств, а именно: в деле или отдельно от него. Бумаги, фотографии и даже мелкие объекты типа пломб помещаются в материалы дела, более крупные - в специальную комнату, предназначенную для хранения вещественных доказательств.

Вещественные доказательства, которые вследствие их громоздкости или иных объективных причин не могут быть доставлены в хозяйственный суд, оставляются по их местонахождению и передаются на хранение фактическим владельцам либо другим лицам.

2. Все вещественные доказательства должны быть подробно описаны в протоколе осмотра, опечатаны, а при необходимости - зафиксированы на фото- или видеопленке.

Опись и опечатывание - функции самого хозяйственного суда. Если хозяйственный суд (судья, секретарь - помощник судьи) не в состоянии сам произвести фото- и видеосъемку, приглашаются фотограф или оператор, услуги которых, а равно стоимость затраченных материалов оплачиваются наряду с иными судебными расходами, в том числе и по хранению, распределяемыми между сторонами по правилам ст. 133 ХПК.

3. Сохранение вещественных доказательств в неизменном состоянии - естественная обязанность хранителя, о которой он предупреждается при передаче ему предмета на хранение. Что касается суда, то его забота об обеспечении неизменности вещественных доказательств реализуется путем организации проверок их хранения в самом суде.

Лица, не обеспечившие сохранение вещественных доказательств, несут ответственность в соответствии с законодательством.

Статья 88. Осмотр, исследование вещественных доказательств, подвергающихся быстрой порче, и распоряжение ими

Вещественные доказательства, подвергающиеся быстрой порче, немедленно осматриваются и исследуются хозяйственным судом в их месте нахождения в порядке, установленном статьей 102 настоящего Кодекса. После осмотра эти вещественные доказательства подлежат возврату лицу, их представившему, или лицам, за которыми хозяйственный суд признал право на эти предметы. Если возврат вещественных доказательств, подвергающихся быстрой порче, невозможен, они сдаются в соответствующие учреждения для использования по назначению или утилизации либо реализуются в порядке, устанавливаемом хозяйственным судом.

Осмотр и исследование вещественных доказательств, подвергающихся быстрой порче, проводятся хозяйственным судом с извещением лиц, участвующих в деле. Неявка извещенных надлежащим образом лиц, участвующих в деле, не препятствует проведению осмотра и исследования.

Комментарий к статье 88

1. Комментируемая статья ХПК определяет порядок осмотра, исследования вещественных доказательств, подвергающихся быстрой порче, а также распоряжение ими.

В соответствии с данной нормой вещественные доказательства, подвергающиеся быстрой порче, немедленно осматриваются и исследуются хозяйственным судом в месте их нахождения в порядке, установленном ст. 102 ХПК. После осмотра эти вещественные доказательства подлежат возврату лицу их представившему или лицам, за которыми хозяйственный суд признал право на эти предметы. Если возврат вещественных доказательств, подвергающихся быстрой порче, невозможен, они сдаются в соответствующие учреждения для использования по назначению или утилизации либо реализуются в порядке, установленном хозяйственным судом.

Не возвращаются вещи, которые по закону не могут находиться во владении отдельных лиц. Данные вещи передаются в соответствующие организации. Вещественные доказательства, от которых отказались и лица, передавшие их суду, и лица, за которыми признано право на эти предметы, суд может передать их торговым организациям на реализацию.

2. Правила ст. 88 ХПК относятся лишь к вещественным доказательствам, подвергающимся быстрой порче (например, свежие овощи и фрукты, молоко и молочные продукты и т.д.). Они ориентируют хозяйственный суд принять исчерпывающие меры для того, чтобы немедленно (т.е. как только в осмотре вещественных доказательств возникла необходимость) осмотреть их и исследовать.

Осмотр и исследование вещественных доказательств, подвергающихся быстрой порче, проводится хозяйственным судом с извещением лиц, участвующих в деле, однако их неявка, при условии надлежащего извещения, не препятствует проведению осмотра и исследования.

Анализ положений ст.ст. 88, 189 ХПК позволяет сделать вывод о том, что непосредственно после осмотра и исследования вещественных доказательств в месте их нахождения необходимо составить протокол осмотра.

Статья 89. Распоряжение вещественными доказательствами, находящимися в суде

Вещественные доказательства после вступления в законную силу судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела, возвращаются лицам, от которых они были получены, либо передаются лицам, за которыми хозяйственный суд признал право на эти предметы, либо реализуются, либо сдаются в соответствующие учреждения для использования по назначению или утилизации в порядке, устанавливаемом законодательством.

Вещественные доказательства после их осмотра и исследования хозяйственным судом по ходатайству лиц, от которых они были получены, могут быть им возвращены в процессе производства по делу, если хозяйственный суд придет к выводу, что удовлетворение такого ходатайства возможно без ущерба для рассмотрения дела.

Предметы, относящиеся к вещественным доказательствам, которые в соответствии с законодательными актами не могут находиться во владении отдельных лиц, передаются в установленном порядке соответствующим организациям.

О распоряжении вещественными доказательствами хозяйственный суд выносит определение.

Комментарий к статье 89

1. Процессуальный порядок распоряжения представленными и истребованными вещественными доказательствами определяется рядом обстоятельств: качеством вещи, изъятием вещей из гражданского оборота, принадлежностью вещи.

Общее правило, закрепленное в данной норме, заключается в том, что вещественные доказательства после вступления в законную силу судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела, возвращаются лицам, от которых они были получены, либо передаются лицам, за которыми хозяйственный суд признал право на эти предметы, либо реализуются, либо сдаются в соответствующие учреждения для использования по назначению или утилизации в порядке, устанавливаемом законодательством.

Таким образом, это правило предусматривает три варианта распоряжения вещественными доказательствами:

1) возвратить вещественные доказательства лицам, от которых они были получены;

2) передать вещественные доказательства лицам, за которыми хозяйственный суд признал право на предмет, являющийся вещественным доказательством (например, истцу, если его требование о передаче такого предмета удовлетворено);

3) реализовать вещественные доказательства в ином порядке (путем проведения торгов, передачи в учреждения социальной защиты, соответствующим госорганам и т.д.), определяемым хозяйственным судом.

Все указанные действия могут быть совершены как до, так и после принятия судебного постановления, однако во всех случаях - после осмотра и исследования вещественных доказательств.

При решении вопроса о том, кому следует передавать вещественные доказательства, хозяйственный суд должен учитывать, является ли вещь истинным доказательством или она выступает объектом спора между сторонами.

В рассматриваемом деле должны находиться письменные документы, подтверждающие факт передачи вещей и принятие их для реализации.

2. По всем вопросам, связанным с распоряжением вещественными доказательствами, хозяйственный суд должен выносить определение и направлять его лицам, участвующим в деле.

Если в качестве вещественных доказательств выступают предметы, которые не могут находиться во владении отдельных граждан, то хозяйственный суд выносит определение о передаче их соответствующим организациям.

Вещественные доказательства, от которых отказались и лица, передавшие их суду, и лица, за которыми признано право на эти предметы, хозяйственный суд вправе передать на реализацию торговым и иным организациям (если эти вещи не изъяты из оборота).

Возврат вещественного доказательства до вступления судебного постановления в законную силу может иметь место при условии, что это не помешает объективному исследованию доказательств, а также не будет препятствовать проверке фактических обстоятельств дела судами всех инстанций.

Статья 90. Звуко- и видеозапись

Лица, представляющие звуко- и видеозапись на электронных либо иных носителях или ходатайствующие об их истребовании, обязаны указать, когда, кем и в каких условиях осуществлялась запись.

Носители звуко- и видеозаписи хранятся в хозяйственном суде при деле. Хозяйственный суд принимает меры к сохранению их в неизменном состоянии.

Не допускается использование в качестве доказательств звуко- и видеозаписи, полученной скрытым путем, за исключением случаев, когда такая запись допускается законодательством.

В исключительных случаях после вступления в законную силу судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела, носители звуко- и видеозаписи могут быть возвращены лицу, от которого они получены.

О возврате носителей звуко- и видеозаписи хозяйственный суд выносит определение.

Комментарий к статье 90

1. В соответствии с комментируемой нормой ХПК любое лицо, участвующее в деле, вправе представить в качестве доказательства звуко- и видеозапись на электронных либо иных носителях. Кроме того, лица, участвующие в деле, не имеющие возможности представить звуко- и видеозапись в качестве доказательства, имеют право ходатайствовать перед хозяйственным судом о его истребовании. В ходатайстве должно быть указано, какие обстоятельства, имеющие значение для дела, могут быть установлены или опровергнуты этим доказательством, а также когда, кем и в каких условиях осуществлялась запись.

Не допускается использование в качестве доказательств звуко- и видеозаписи, полученной скрытым путем, за исключением случаев, когда такая запись допускается законодательством.

Часть 1 комментируемой статьи ХПК не конкретизирует методы исследования такого рода источников носителей доказательственной информации, а приводит лишь в качестве примера звуко- и видеозапись. Поэтому при исследовании и оценке всех этих средств доказывания следует проверять с позиции их соответствия правилу допустимости доказательств (ст. 104 ХПК). Частью 2 комментируемой статьи ХПК предусмотрено, что носители звуко- и видеозаписи хранятся в хозяйственном суде при деле. На хозяйственном суде лежит и обязанность по сохранению носителей звуко- и видеозаписи в неизменном состоянии.

2. Возвращение носителей звуко- и видеозаписи допускается в исключительных случаях после вступления в законную силу судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела. Из этого следует, что только хозяйственный суд принимает решение о возврате носителей звуко- и видеозаписи лицу, от которого они получены, либо об отказе в их возврате.

О возврате носителей звуко- и видеозаписи хозяйственный суд выносит определение. При отказе их возврата хозяйственный суд должен указать мотивы отказа.

Статья 91. Объяснения лиц, участвующих в деле

Объяснения лиц, участвующих в деле, об известных им обстоятельствах, имеющих значение для дела, подлежат проверке и оценке наряду с другими доказательствами. Хозяйственный суд вправе считать установленными обстоятельства, имеющие значение для дела, на основании сведений, сообщаемых одной стороной, если другая сторона удерживает у себя доказательства и не представляет их по требованию хозяйственного суда.

По предложению хозяйственного суда лицо, участвующее в деле, излагает свои объяснения в письменной форме.

Признание одной стороной обстоятельств, на которых другая сторона основывает свои требования или возражения, освобождает другую сторону от обязанности дальнейшего их доказывания. О признании обстоятельств делается запись в протоколе судебного заседания. Если признание обстоятельств изложено в письменном заявлении, оно приобщается к материалам дела.

Признание лицом, участвующим в деле, фактов, которыми другое лицо обосновывает свои требования или возражения, для хозяйственного суда не является обязательным.

Хозяйственный суд вправе считать признанный факт установленным, если у него нет сомнений, что признание факта соответствует обстоятельствам дела и не совершено под влиянием обмана, насилия, угрозы, заблуждения или в целях сокрытия истины.

Комментарий к статье 91

1. Объяснения лиц, участвующих в деле, названы законом в числе основных средств доказывания, с помощью которых суд устанавливает фактические обстоятельства по делу. Объяснения лиц, участвующих в деле, являются разновидностью личных доказательств, главная особенность которых заключается в том, что они даются суду лицами, заинтересованными в исходе дела. Объяснения лиц, участвующих в деле, как средства доказывания обязательно используются в любом деле, поскольку это первоначальный, исходный доказательственный материал, на котором основываются требования истца и возражения ответчика.

Поскольку в наименовании комментируемой статьи ХПК говорится об объяснениях лиц, участвующих в деле, то к числу носителей информации и субъектов данной разновидности средств доказывания относятся также прокуроры, государственные органы местного управления и самоуправления и иные органы, когда они предъявляют иски в защиту публичных интересов, либо в целях защиты интересов юридических лиц и индивидуальных предпринимателей (ст.ст. 66, 67 ХПК), а также заявители и заинтересованные лица по делам особого производства и по делам, вытекающим из административно-правовых отношений. Дача объяснений по делу выступает одновременно и правом и обязанностью стороны, не обеспеченной принудительной санкцией. Поэтому в ХПК нет и не может быть санкции за отказ от дачи объяснений лицами, участвующими в деле, за сообщение ложных сведений о фактах.

2. Среди разнообразных действий и суждений лиц, участвующих в деле, которые совершаются и высказываются в ходе дачи объяснений по делу, к средствам доказывания необходимо относить только те, в которых они сообщают сведения о фактах, имеющих значение для установления спорных правоотношений по делу.

Объяснения лиц, участвующих в деле, могут быть даны в устной и письменной форме. В письменной форме объяснения сторон содержатся в исковом заявлении (заявлении) и в отзыве на исковое заявление (заявление).

Устные объяснения лиц, участвующих в деле, используются как доказательства в случае личного участия их в процессе.

По предложению хозяйственного суда лицо, участвующее в деле, излагает свои объяснения в письменной форме. О предложении лицу, участвующему в деле, дать объяснения в письменной форме, хозяйственный суд выносит определение; это заносится и в протокол судебного заседания. Реализация данного способа дачи объяснений возможна только в том случае, если лицо, которому хозяйственный суд предложил дать объяснения в письменном виде, против этого не возражает.

Следует иметь в виду, что письменное объяснение дается не вместо, а наряду (в дополнение) с устными объяснениями лиц, участвующих в деле.

Объяснения лиц, участвующих в деле, должны быть проверены, исследованы и оценены в совокупности с другими доказательствами. Судебное постановление нельзя считать обоснованным, если оно вынесено со ссылкой только на объяснение стороны, которое тщательно не проанализировано и не подкреплено другими доказательствами.

3. Важное значение имеет вопрос о признании стороны. Частью 3 комментируемой статьи ХПК установлено, что признание одной стороной обстоятельств, на которых другая сторона основывает свои требования или возражения, освобождает другую сторону от обязанности дальнейшего их доказывания. О признании обстоятельств делается запись в протоколе судебного заседания. Если признание обстоятельств изложено в письменном заявлении, оно приобщается к материалам дела.

При этом необходимо отличать признание стороной факта как доказательства от признания ею исковых требований (иска). Признавая факт, сторона тем самым сообщает суду сведения о том, что он имел или не имел место в действительности. Признание иска - распорядительное действие.

Хозяйственный суд вправе считать признанный факт установленным, если у него нет сомнений, что признание факта соответствует обстоятельствам дела и не совершено под влиянием обмана, насилия, угрозы, заблуждения или в целях сокрытия истины.

Признание факта отнюдь не означает его истинности. Если у суда имеются сомнения в том, что не было ли признание сделано с целью скрыть действительные обстоятельства дела либо под влиянием обмана, насилия, угрозы или заблуждения, он принимает решение. В этом случае признанные стороной факты подлежат доказыванию на общих основаниях.

Статья 92. Назначение экспертизы

Для разъяснения возникающих при рассмотрении дела вопросов, требующих специальных познаний, по ходатайству лиц, участвующих в деле, или по своей инициативе хозяйственный суд назначает экспертизу.

Лица, участвующие в деле, вправе представить в хозяйственный суд вопросы, которые должны быть разъяснены при проведении экспертизы.

Окончательный перечень вопросов, по которым должна быть проведена экспертиза, устанавливается хозяйственным судом.

Хозяйственный суд выносит определения о назначении экспертизы или об отклонении ходатайства о ее назначении.

Определение о назначении экспертизы и необходимые материалы хозяйственный суд направляет эксперту или в экспертное учреждение.

Если сторона по делу отказывается от участия в проведении экспертизы или чинит препятствия ее проведению (не является на экспертизу, не представляет экспертам необходимых предметов исследования и т.п.), а по обстоятельствам дела без участия этой стороны либо без представленных ею предметов исследования экспертизу провести невозможно, хозяйственный суд в зависимости от того, какая из сторон уклоняется от экспертизы и какое значение для нее она имеет, вправе признать факт, для выяснения которого экспертиза назначалась, установленным или опровергнутым.

Комментарий к статье 92

1. В процессе отправления правосудия по гражданским делам суд встречается с необходимостью верного установления таких фактов, получение данных о которых требует специального исследования. При этом в комментируемой статье ХПК не обозначено, что вопросы должны быть из областей науки, техники, искусства и т.п., а главное - касаться только важных для дела фактических обстоятельств.

Чтобы получить доказательственную информацию о таких фактах, нужны специальные знания в области науки, техники, строительства и т.п.

Поскольку заключение эксперта является одним из видов доказательств, то соблюдение процессуальной формы назначения экспертизы и оформление результатов исследования служат гарантом получения достоверного доказательства - заключения эксперта.

Следует иметь в виду, что исходя из общих принципов ХПК не могут быть отнесены к специальным познаниям эксперта вопросы правового характера, в том числе касающиеся содержания и порядка применения иностранного права, относящиеся к исключительной компетенции хозяйственного суда. Обязательным признаком любой экспертизы является проведение исследования всех представленных эксперту объектов с учетом его специальных познаний.

2. Эксперт - уполномоченное лицо, обладающее специальными познаниями в соответствующей области науки, экономики, техники, строительства и т.д. и назначенное хозяйственным судом для исследования фактических обстоятельств дела. Экспертом может быть только физическое лицо.

Экспертиза - исследование экспертами на научной основе представленных судом объектов с целью извлечения сведений о фактах, имеющих значение для правильного разрешения дела, совершаемое в определенном порядке и с соблюдением установленных в процессуальном законе правил. Судебным доказательством служит не экспертиза как способ исследования, а заключение эксперта (экспертов), сформулированное на основе проведенной экспертизы.

Для судебной экспертизы характерно наличие определенной процессуальной формы ее назначения и оформления результатов исследования.

3. Экспертиза в хозяйственном процессе может быть назначена судьей (судом) как по ходатайству лиц, участвующих в деле, так и по собственной инициативе, однако только после принятия искового заявления к производству и возбуждения производства по делу. При назначении экспертизы как в стадии подготовки дела к судебному разбирательству, так и в стадии судебного разбирательства суд обязан строго соблюдать права лиц, участвующих в деле, предусмотренные ст. 92 ХПК.

В соответствии с указанной нормой закона лица, участвующие в деле, вправе предлагать хозяйственному суду вопросы, которые должны быть разъяснены при проведении экспертизы.

Окончательный перечень вопросов, по которым должна быть проведена экспертиза, устанавливается хозяйственным судом.

Основанием для производства экспертизы является определение хозяйственного суда (судьи), в котором указывается дата и место составления определения, наименование суда, назначившего экспертизу, основания для назначения экспертизы, фамилия эксперта или наименование экспертного учреждения, вопросы, поставленные перед экспертом и материалы, представленные в распоряжение эксперта, а также иные материалы, имеющие значение для производства экспертизы.

В соответствии с требованиями хозяйственного процессуального законодательства определение о назначении экспертизы состоит из вводной, описательной и резолютивной частей.

В резолютивной части определения указывается решение о назначении экспертизы: кому именно поручается ее проведение, формулируются вопросы, поставленные перед экспертом, перечисляются материалы, представленные в распоряжение эксперта.

Если производство по делу приостанавливается, в определении необходимо указать срок и порядок его обжалования (опротестования).

Кроме того, если конкретный эксперт назначается хозяйственным судом, то суд в своем определении должен указать права и обязанности эксперта, а также его ответственность за отказ от дачи или дачу заведомо ложного заключения.

4. Частью 6 комментируемой статьи ХПК предусмотрено, что, если сторона по делу отказывается от участия в проведении экспертизы или чинит препятствия ее проведению (не является на экспертизу, не представляет экспертом необходимые предметы исследования и т.п.), а по обстоятельствам дело без участия этой стороны либо без представленных ею предметов исследования экспертизу провести невозможно, хозяйственный суд в зависимости от того, какая сторона уклоняется от экспертизы и какое значение для нее она имеет, вправе признать факт, для выяснения которого экспертиза назначалась, установленным или опровергнутым.

Статья 93. Порядок проведения экспертизы

Экспертиза проводится специалистами экспертного учреждения по поручению руководителя учреждения либо другими лицами, которым она поручена хозяйственным судом. Экспертиза проводится одним или несколькими экспертами.

Экспертиза может проводиться в судебном заседании хозяйственного суда или вне заседания, если это необходимо по характеру исследований либо при невозможности или затруднительности доставки в судебное заседание материалов для исследования. Лица, участвующие в деле, вправе присутствовать при проведении экспертизы, за исключением случаев, когда такое присутствие вне судебного заседания может помешать нормальной работе экспертов.

При получении экспертным учреждением определения хозяйственного суда о назначении экспертизы руководитель этого учреждения поручает ее проведение одному или нескольким работникам, разъясняет им права и обязанности экспертов, предусмотренные настоящим Кодексом, предупреждает об уголовной ответственности за дачу заведомо ложного заключения, за отказ либо уклонение без уважительных причин от исполнения возложенных на них обязанностей, что удостоверяется подписями экспертов.

При проведении экспертизы вне экспертного учреждения эксперт приглашается в судебное заседание, где хозяйственный суд удостоверяет его личность, специальность, выясняет, нет ли оснований для его отвода, разъясняет эксперту его права и обязанности и под расписку предупреждает его об уголовной ответственности за дачу заведомо ложного заключения, за отказ либо уклонение без уважительных причин от исполнения возложенных на него обязанностей.

Комментарий к статье 93

1. Комментируемая статья ХПК определяет порядок проведения экспертизы, назначенной хозяйственным судом. При этом данная норма устанавливает не какой-либо один и единообразный для всех случаев порядок проведения экспертиз, а несколько таких порядков, которые отличаются друг от друга. Это зависит от того, где, когда и кем осуществляются исследования и составляются заключения.

Проведение экспертизы может быть поручено специальному экспертному учреждению, например, Научно-исследовательскому институту проблем криминологии, криминалистики и судебной экспертизы Министерства юстиции. В этом случае эксперт назначается руководителем этого учреждения из числа сотрудников, имеющих высшее образование, прошедших специальную подготовку в соответствующей области судебной экспертизы и имеющих квалификацию судебного эксперта. Руководитель учреждения распределяет работу между сотрудниками с учетом опыта, конкретной специализации, текущей загруженности, разъясняет эксперту его права и обязанности, предупреждает об уголовной ответственности за дачу заведомо ложного заключения, устанавливает график работы, включая ее завершение, исходя из определения суда контролирует полноту и обоснованность заключения, без вмешательства в выводы по существу.

Если же конкретный эксперт назначается хозяйственным судом, то суд сам рассматривает и разрешает эти вопросы (разъяснить права и обязанности эксперта, предупредить об ответственности за дачу заведомо ложного заключения и т.д.).

2. Экспертизы (исследования) могут производиться как в помещении экспертного учреждения, так и вне его (на месте происшествия, в зале судебных заседаний и др.) в соответствии с процессуальным законодательством Республики Беларусь. Лица, участвующие в деле, вправе присутствовать при проведении экспертизы, за исключением случаев, когда такое присутствие вне судебного заседания может помешать нормальной работе экспертов.

В случае назначения экспертизы при подготовке дела к судебному разбирательству судья (суд) разъясняет участвующим в деле лицам их право формулировать вопросы, по которым требуется заключение эксперта; процессуально обеспечивает успешное производство экспертизы и принимает меры к получению заключения эксперта до судебного рассмотрения дела.

Эксперт, выполняющий исследование материалов в стадии подготовки дела к судебному разбирательству, пользуется правами, предоставленными хозяйственным процессуальным законодательством, в полном объеме. Однако он не может принимать участие в других процессуальных действиях суда (допросах, осмотрах), так как исследование доказательств осуществляется только при разбирательстве дела.

Экспертиза в судебном заседании может быть назначена на любой стадии процесса до вынесения решения, если она не была проведена в период подготовки дела к слушанию.

В подготовительной части судебного заседания председательствующий устанавливает личность эксперта и другие сведения, характеризующие эксперта как специалиста (образование, экспертная специализация, должность, место и стаж работы).

Лицам, участвующим в деле, разъясняется право на отвод эксперта, выясняется, нет ли оснований для отвода.

Вручив эксперту определение о назначении экспертизы, председательствующий разъясняет эксперту его процессуальные права и обязанности и предупреждает об ответственности за дачу заведомо ложного заключения, за отказ либо уклонение без уважительных причин от исполнения возложенных на него обязанностей, что удостоверяется подписью эксперта.

В ходе судебного разбирательства эксперту предоставляется возможность принимать участие в исследовании доказательств, относящихся к предмету экспертизы (задавать вопросы свидетелям, осматривать письменные и вещественные доказательства и т.д.). После выяснения всех обстоятельств, необходимых для дачи заключения, суд должен создать эксперту необходимые условия для проведения исследований и составления заключения.

3. Государственные судебно-экспертные учреждения и подразделения (перечень указанных учреждений установлен Указом Президента "О некоторых мерах по совершенствованию судебно-экспертной деятельности") осуществляют свою деятельность без получения соответствующих специальных разрешений (лицензий), организации же, не являющиеся государственными судебно-экспертными учреждениями, а также индивидуальные предприниматели - при наличии специальных разрешений (лицензий). Специальные разрешения (лицензии) на осуществление судебно-экспертной деятельности выдаются Министерством юстиции.

Статья 94. Заключение эксперта

Заключение эксперта излагается в письменной форме и подписывается экспертом (экспертами), которому было поручено проведение экспертизы.

В заключении эксперта должны быть указаны:

время и место проведения экспертизы;

лицо (фамилия, имя, отчество, образование, специальность, занимаемая должность), проводившее экспертизу;

основания проведения экспертизы;

образцы и материалы, используемые экспертом;

подробное описание проведенных исследований, вопросы, поставленные хозяйственным судом перед экспертом, мотивированные ответы на них;

выводы по результатам проведения экспертизы.

Если при проведении экспертизы эксперт установит обстоятельства, имеющие значение для дела, по которым ему не были поставлены вопросы, он вправе включить выводы об этих обстоятельствах в свое заключение.

Заключение эксперта исследуется в судебном заседании и оценивается наряду с другими доказательствами.

Заключение эксперта оглашается в судебном заседании. По ходатайству лица, участвующего в деле, или по инициативе хозяйственного суда эксперт может быть вызван в судебное заседание.

Эксперт, явившийся в судебное заседание, после оглашения его заключения обязан дать по нему необходимые пояснения, а также ответить на вопросы хозяйственного суда и лиц, участвующих в деле. Ответы эксперта на вопросы заносятся в протокол судебного заседания.

Комментарий к статье 94

1. После проведения исследований по поставленным хозяйственным судом вопросам эксперт дает свое заключение. Его содержание и форма регламентированы комментируемой статьей ХПК. Заключение эксперта дается в письменной форме и состоит из трех частей: вводной, исследовательской и выводов.

Содержание заключения эксперта должно отражать весь ход экспертного исследования: экспертный осмотр; сравнительное исследование; эксперимент, оценка результатов и изложение выводов.

Если при проведении экспертизы эксперт установит обстоятельства, имеющие значение для дела, по которым ему не были поставлены вопросы, он вправе включить выводы об этих обстоятельствах в свое заключение.

2. Процессуальный порядок исследования заключения эксперта, как и других средств доказывания, призван гарантировать получение верной информации о фактах, имеющих значение для правильного разрешения дела.

Суд обязан лично воспринять представленное экспертом заключение с тем, чтобы дать ему правильную оценку при вынесении судебного постановления. Способом личного и непосредственного восприятия заключения эксперта судом и другими участниками процесса является оглашение заключения эксперта в судебном заседании.

По ходатайству лиц, участвующих в деле, или по инициативе хозяйственного суда эксперт может быть вызван в судебное заседание.

После оглашения заключения в целях его уточнения и разъяснения эксперту могут быть заданы вопросы как судом, так и лицами, участвующими в деле. Ответы эксперта на вопросы заносятся в протокол судебного заседания.

3. Заключение эксперта, представляя собой один из видов доказательств, для суда не обязательно и оценивается по общим правилам оценки доказательств. Несогласие суда с заключением эксперта должно быть мотивировано в судебном постановлении.

Чтобы правильно решить все эти вопросы, в процессе оценки заключения обязательно проверяются соблюдение процессуального законодательства при назначении и проведении экспертизы, научная обоснованность, полнота заключения, компетентность и квалификация эксперта, соответствие фактов, установленных экспертом, другим доказательствам по делу.

Суд может не согласиться с выводами эксперта и, не назначая повторной экспертизы, принять решение на основании других доказательств.

Статья 95. Дополнительная и повторная экспертиза

В случае недостаточной ясности или неполноты заключения эксперта хозяйственный суд вправе назначить дополнительную экспертизу, которую проводит тот же или другой эксперт.

Хозяйственный суд вправе назначить повторную экспертизу, которую проводит другой эксперт. Повторная экспертиза проводится в случаях, когда заключение эксперта, проводившего первоначальную экспертизу, недостаточно обосновано, его выводы вызывают сомнения, представленные эксперту материалы признаны недостоверными либо имеются противоречия между заключениями нескольких экспертов, а также когда были нарушены правила проведения экспертизы.

Комментарий к статье 95

1. Условия, при возникновении которых возможна дополнительная экспертиза, определены ч. 1 комментируемой статьи ХПК. В соответствии с данной нормой дополнительная экспертиза назначается в случае недостаточной ясности или неполноты заключения.

Дополнительную экспертизу хозяйственный суд вправе назначить на стадии подготовки дела к разбирательству, однако лишь после получения и изучения первоначального заключения. Она может быть назначена после обнаружения недостатков первого заключения в ходе его анализа в судебном заседании и невозможности их устранения путем допроса эксперта.

Дополнительная экспертиза проводится по тем же правилам, что и первичная.

Однако по общему правилу дополнительную экспертизу целесообразно поручать тому же эксперту, поскольку новому специалисту придется вновь изучать материал, проверять методику и т.д.

2. В соответствии с ч. 2 комментируемой статьи ХПК в случаях, когда заключение эксперта, проводившего первоначальную экспертизу, недостаточно обосновано, его выводы вызывают сомнения, представленные эксперту материалы признаны недостоверными либо имеются противоречия между заключениями нескольких экспертов, а также когда были нарушены правила проведения экспертизы, хозяйственный суд вправе назначить повторную экспертизу, поручив ее проведение другому эксперту или другим экспертам, либо обосновать свою позицию другими доказательствами.

Повторная экспертиза не может быть назначена на стадии подготовки дела к судебному разбирательству, так как признать первоначальное заключение эксперта необоснованным вправе только суд после его исследования и оценки в судебном заседании.

При проведении повторной экспертизы хозяйственный суд передает другому эксперту и (наряду с другими материалами дела) заключение, составленное первым экспертом.

Статья 96. Комплексная и комиссионная экспертиза

Комплексная экспертиза назначается, если сделать какой-либо вывод, имеющий значение для дела, можно лишь путем проведения нескольких исследований с использованием разных отраслей знаний либо разных научных дисциплин в пределах одной отрасли знаний.

Комплексная экспертиза проводится не менее чем двумя экспертами разных специальностей.

Каждый эксперт проводит исследование самостоятельно, несет за него ответственность и дает заключение в пределах своей компетенции.

В заключении экспертов указывается, какие исследования и в каком объеме провел каждый эксперт, какие факты он установил и к каким выводам пришел. Каждый эксперт, участвовавший в проведении комплексной экспертизы, подписывает ту часть заключения, которая содержит описание проведенных им исследований, и несет за нее ответственность.

Эксперт не вправе подписывать ту часть заключения комплексной экспертизы, которая не относится к его компетенции.

Общий вывод делают эксперты, компетентные в оценке полученных результатов и формулировании вывода. В случае возникновения разногласий между экспертами каждый из них дает отдельное заключение по вопросам, вызвавшим разногласия.

Сложные экспертизы могут проводиться комиссиями экспертов одной специальности.

Если по результатам проведенных исследований мнения экспертов по поставленным вопросам совпадают, экспертами составляется единое заключение. В случае возникновения разногласий каждый из экспертов, участвовавших в проведении комиссионной экспертизы, дает отдельное заключение по вопросам, вызвавшим разногласия.

Комментарий к статье 96

1. Комментируемая статья ХПК регламентирует порядок проведения комплексной и комиссионной экспертизы. ХПК 1998 г. не содержал самостоятельной статьи, регулирующей вопросы назначения и проведения комплексной и комиссионной экспертиз. Однако несмотря на это, такие виды экспертиз хозяйственными судами проводились, поскольку ХПК 1998 г. не запрещал их проведения.

Комплексная экспертиза назначается, если сделать вывод, имеющий значение для дела, можно лишь путем проведения нескольких исследований с использованием разных отраслей знаний либо разных научных дисциплин в пределах одной отрасли знаний.

Комплексная экспертиза проводится не менее чем двумя экспертами разных специальностей.

Каждый эксперт проводит исследование самостоятельно, несет за него ответственность и дает заключение в пределах своей компетенции.

Совместная оценка результатов комплексного исследования излагается в конце исследовательской части непосредственно перед выводами.

Каждый эксперт вправе подписать общее заключение либо ту его часть, которая отражает ход и результаты проведенного им лично исследования.

Эксперт не вправе подписывать ту часть заключения комплексной экспертизы, которая не относится к его компетенции.

В случае возникновения разногласий между экспертами каждый из них дает отдельное заключение по вопросам, вызвавшим разногласия.

О назначении комплексной экспертизы хозяйственный суд выносит определение, в котором перед каждым членом экспертной группы ставятся разные вопросы, и он получает только нужные ему материалы.

2. Сложные экспертизы могут проводиться комиссиями экспертов одной специальности. Каждый кандидат должен соответствовать предъявляемым к экспертам общим требованиям.

При проведении комиссионной экспертизы эксперты вправе подписать одно общее заключение, если они исследовали один и тот же предмет; их мнения совпали; вопросы, которые они исследовали, либо совпадают, либо тесно связаны друг с другом; вывод, к которому эксперты пришли - общий.

Эксперт, который не согласен с другими экспертами, составляет отдельное заключение. При этом суд не связан тем, что большинство экспертов пришли к общему выводу и подписали общее заключение; и это заключение и заключение, составленное одним экспертом, оцениваются судом в совокупности с другими доказательствами.

О назначении комиссионной экспертизы хозяйственный суд выносит определение.

Статья 97. Допрос свидетеля

Свидетель может быть допрошен об известных ему фактах, подлежащих доказыванию по делу.

Лицо, ходатайствующее о вызове свидетеля, обязано указать хозяйственному суду факты, которые свидетель может подтвердить или опровергнуть, а также его фамилию, имя, отчество и место жительства.

Перед допросом свидетеля хозяйственный суд:

удостоверяется в личности свидетеля;

разъясняет свидетелю его право отказаться от дачи показаний в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом и иными законодательными актами;

предупреждает свидетеля об уголовной ответственности за отказ либо уклонение от дачи показаний, а также за дачу заведомо ложных показаний.

Комментарий к статье 97

1. Допрос - процессуальное действие, сущность которого заключается в получении судом от допрашиваемого лица сведений о деле, его обстоятельствах и по другим вопросам, имеющим непосредственное отношение к делу, с фиксированием этих сведений в протоколе судебного заседания согласно установленным ХПК правилам.

Показания свидетелей являются одним из средств доказывания, предусмотренных ст. 83 ХПК.

Лицо, участвующее в деле и ходатайствующее о вызове свидетеля в судебное заседание, указывает, какие именно обстоятельства, имеющие значение для дела, могут быть подтверждены или опровергнуты свидетельскими показаниями.

Хозяйственный суд при разрешении данного ходатайства анализирует имеющиеся в деле доказательства на предмет их достаточности и может удовлетворить ходатайство, если придет к выводу, что показания свидетелей дополнят имеющиеся материалы дела и будут способствовать установлению объективной истины по делу.

Если в соответствии с законодательным актом какие-либо обстоятельства не могут быть подтверждены свидетельскими показаниями, вывод о наличии либо отсутствии этих обстоятельств хозяйственный суд вправе обосновать в судебном постановлении ссылкой лишь на иные средства доказывания, предусмотренные законодательством.

Статья 72 ХПК содержит ограничения, препятствующие допросу гражданина в качестве свидетеля (см. комментарий к ст. 72 ХПК). Кроме ограничений, перечисленных в ст. 72 ХПК, имеются другие нормы обеспечения свидетельского иммунитета.

2. Перед допросом свидетеля хозяйственный суд: удостоверяется в личности свидетеля; разъясняет его право отказаться от дачи показаний в случаях, предусмотренных ХПК и иными законодательными актами; предупреждает свидетеля об уголовной ответственности за отказ либо уклонение от дачи показаний, а также за дачу заведомо ложных показаний.

Статья 98. Порядок допроса свидетеля

Каждый свидетель допрашивается отдельно. Свидетели, еще не давшие показаний, не могут находиться в зале судебного заседания во время разбирательства дела. Допрошенные свидетели остаются в зале заседания до окончания разбирательства дела, если суд не разрешает им удалиться ранее, выслушав об этом мнения лиц, участвующих в деле.

Свидетель может быть допрошен судом в месте своего пребывания, если он вследствие болезни, старости, инвалидности или иных уважительных причин не в состоянии явиться по вызову хозяйственного суда.

Хозяйственный суд выясняет отношение свидетеля к лицам, участвующим в деле, и предлагает свидетелю сообщить суду все, что ему известно по делу. После этого свидетелю могут быть заданы вопросы хозяйственным судом, лицом, по инициативе которого он вызван, прокурором и другими лицами, участвующими в деле.

Свидетель может быть допрошен повторно в том же или новом заседании по инициативе хозяйственного суда или по его собственному заявлению, а также по просьбе лиц, участвующих в деле.

Комментарий к статье 98

1. Положения ст. 98 ХПК регламентируют порядок допроса свидетеля. Каждый свидетель должен быть допрошен отдельно. В соответствии со ст. 176 ХПК хозяйственный суд после объявления судебного заседания открытым и разъяснения лицам, участвующим в деле, их процессуальных прав и обязанностей, удаляет явившихся в судебное заседание свидетелей до начала их допроса. Свидетели, еще не давшие показаний, не могут находиться в зале судебного заседания во время разбирательства дела. Допрошенные свидетели остаются в зале заседания до окончания разбирательства дела, если суд не разрешит им удалиться ранее, выслушав об этом мнение лиц, участвующих в деле.

Свидетель может быть допрошен судом в месте своего пребывания, если он вследствие болезни, старости, инвалидности или других уважительных причин не имеет возможности явиться в судебное заседание.

Лицо, вызванное в судебное заседание в качестве свидетеля, имеет право: давать показания на родном языке, а также пользоваться услугами переводчика; пользоваться письменными записями (заметками) в случаях, когда показания связаны с расчетами; на возмещение расходов, связанных с вызовом в суд.

2. Лицо, вызванное в хозяйственный суд в качестве свидетеля, не может в одном и том же процессе участвовать в качестве иного процессуального участника.

Свидетель в отличие от лиц, участвующих в деле, не имеет юридической заинтересованности в его исходе. Наряду с этим следует учитывать, что у свидетеля могут быть иные формы заинтересованности, вытекающие из отношений родственных связей, симпатий, антипатий, связей по работе и т.п. Поэтому в целях последующей оценки показаний свидетеля следует выяснять его отношение к лицам, участвующим в деле. После чего свидетелю предлагается сообщить суду все, что ему известно по делу. Свидетелю могут быть заданы вопросы хозяйственным судом, лицом, по инициативе которого он вызван, прокурором и другими лицами, участвующими в деле. Допускается повторный допрос свидетеля.

Несовершеннолетний свидетель перед началом допроса не предупреждается об уголовной ответственности за отказ или уклонение от дачи показаний, за дачу заведомо ложных показаний, допрашивается в присутствии педагога и после допроса удаляется из зала судебного заседания.

Хозяйственный суд при вынесении судебного постановления по делу должен дать оценку свидетельским показаниям, которыми могут быть подтверждены или опровергнуты юридические факты, относящиеся к рассматриваемому делу.

Результаты оценки показаний свидетеля, равно как и другие доказательства по делу, излагаются в мотивировочной части судебного постановления, в которой следует приводить доводы, на основании которых одни свидетельские показания отвергнуты судом, а другие - приняты во внимание и отражены в судебном постановлении.

Статья 99. Заключения государственного органа, органа местного управления и самоуправления

В случаях, предусмотренных законодательными актами, государственные органы, органы местного управления и самоуправления по заявлению лица, участвующего в деле, или по инициативе суда привлекаются хозяйственным судом к участию в хозяйственном процессе для дачи заключения. Государственный орган, орган местного управления и самоуправления направляют в хозяйственный суд своих представителей, которые дают заключения по вопросам, относящимся к компетенции представляемых ими органов.

Представители государственного органа, органа местного управления и самоуправления, привлеченные к участию в хозяйственном процессе, формулируют заключения на основе вопросов, поставленных перед ними хозяйственным судом и лицами, участвующими в деле.

По ходатайству представителей государственного органа, органа местного управления и самоуправления хозяйственный суд предоставляет им время, необходимое для подготовки заключений.

Представители государственного органа, органа местного управления и самоуправления от имени органов, направивших их в хозяйственный суд, дают заключения, которые носят характер официальных заключений этих органов. Заключения государственного органа, органа местного управления и самоуправления даются в письменной форме и оформляются соответствующими органами как официальные документы, исходящие из этих органов.

Заключения государственного органа, органа местного управления и самоуправления оглашаются в судебном заседании.

По ходатайству лица, участвующего в деле, или по инициативе хозяйственного суда представители государственного органа, органа местного управления и самоуправления могут быть вызваны в судебное заседание. Представитель, явившийся в судебное заседание, после оглашения соответствующего заключения государственного органа, органа местного управления и самоуправления вправе дать по нему необходимые пояснения, а также обязан ответить на дополнительные вопросы хозяйственного суда и лиц, участвующих в деле. Ответы представителей на дополнительные вопросы заносятся в протокол судебного заседания.

Комментарий к статье 99

1. Государственные органы, органы местного управления и самоуправления по заявлению лица, участвующего в деле, или по инициативе суда привлекаются хозяйственным судом к участию в хозяйственном процессе для дачи заключений.

Участие государственных органов, органов местного управления и самоуправления с целью дачи заключения по делу должно быть прямо предусмотрено законодательным актом.

Вопрос о привлечении государственного органа, органа местного управления и самоуправления в хозяйственный процесс целесообразно решать на стадии подготовки дела к судебному разбирательству, чтобы к моменту разбирательства дела получить заключение.

2. Заключение государственного органа, органа местного управления и самоуправления составляется в письменной форме. Оно подготавливается на основе вопросов, поставленных перед ними хозяйственным судом и лицами, участвующими в деле. По ходатайству представителей государственного органа, органа местного управления и самоуправления хозяйственный суд предоставляет им время, необходимое для подготовки заключений.

Заключения даются от имени органов, направивших своих представителей в хозяйственный суд; они носят характер официальных заключений этих органов. Заключения оглашаются в судебном заседании.

После оглашения соответствующего заключения представитель государственного органа, органа местного управления и самоуправления вправе дать по нему необходимые пояснения, а также обязан ответить на дополнительные вопросы хозяйственного суда и лиц, участвующих в деле. Ответы представителей на дополнительные вопросы заносятся в протокол судебного заседания.

3. Заключение по делу, даваемое государственным органом, органом местного управления и самоуправления, играет важную роль в установлении истины по делу, однако оно не имеет заранее установленной силы для суда. Хозяйственный суд вправе не согласиться с доводами, содержащимися в заключении органа государственного управления. Такое несогласие должно быть мотивировано.

Заключение государственного органа, органа местного управления и самоуправления необходимо отличать от заключения эксперта. Участие последнего вызывается обстоятельствами дела, а орган государственного управления всегда принимает участие в деле в силу прямого указания закона.

Статья 100. Предмет и обязанность доказывания

Хозяйственный суд исходя из оснований требований и возражений лиц, участвующих в деле, и с учетом содержания подлежащих применению норм права определяет обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения спора или рассмотрения дела (предмета доказывания).

Каждое лицо, участвующее в деле, должно доказать те обстоятельства, на которые оно ссылается как на обоснование своих требований и возражений, если иное не предусмотрено законодательством.

При рассмотрении спора о признании недействительным ненормативного правового акта государственного органа, органа местного управления и самоуправления, иного органа или должностного лица обязанность доказывания законности оспариваемого акта возлагается на орган или лицо, его принявшие.

Процессуальные действия по доказыванию совершаются при подаче искового заявления, в процессе урегулирования спора, при подготовке дела к судебному разбирательству и в судебных заседаниях хозяйственных судов первой и апелляционной инстанций до вынесения судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела.

Лица, участвующие в деле, в процессе доказывания определяют объем фактов, подлежащих доказыванию, собирают доказательства, подтверждающие факты, подлежащие доказыванию, представляют доказательства, участвуют в их исследовании в судебном заседании, высказывают суду свое мнение по оценке доказательств.

Объем фактов, подлежащих доказыванию, может быть изменен в хозяйственном суде первой инстанции в связи с изменением истцом основания или предмета иска и (или) предъявлением ответчиком встречного иска.

Если хозяйственный суд сочтет невозможным рассмотрение дела на основании имеющихся доказательств, он вправе предложить лицам, участвующим в деле, представить дополнительные доказательства либо непосредственно их истребовать.

Комментарий к статье 100

1. Судебное доказывание представляет собой урегулированную законом деятельность суда и лиц, участвующих в деле, по установлению обстоятельств, имеющих значение для правильного разрешения дела. Эта доказательственная деятельность осуществляется путем определения предмета доказывания, собирания, исследования и оценки доказательств.

Как правовая категория предмет судебного доказывания в общей форме определен в ч. 1 комментируемой статьи ХПК. Им являются обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения спора или рассмотрения дела. Под обстоятельствами, указанными в законе, понимаются юридические факты, с наличием или отсутствием которых нормы права связывают определенные последствия.

Предмет доказывания слагается из юридических фактов материально-правового характера, которыми обосновываются требования и возражения лиц, участвующих в деле. В него включаются также факты процессуально-правового характера (прежде всего, факты, с которыми связано возникновение права на иск), проверочные факты (опровергающие или подтверждающие достоверность доказательств), доказательственные факты (будучи установленными судом, в дальнейшем используются в качестве доказательств по делу) и факты, установление которых необходимо для вынесения частного определения (ст. 215 ХПК).

Хозяйственный суд определяет предмет доказывания по каждому конкретному делу исходя из заявленных требований и возражений лиц, участвующих в деле, и руководствуясь подлежащими применению нормами права к данным спорным правоотношениям. Это означает, что суд не связан юридическими фактами, указанными лицами, участвующими в деле. Если в обоснование своих требований и возражений они ссылаются на факты, не имеющие юридического значения для рассмотрения данного дела, суд не включает их в предмет доказывания по делу.

В ходе рассмотрения дела предмет доказывания может изменяться и дополняться: одни юридические факты могут включаться в него, другие - исключаться. В частности, об этом говорится в ч. 6 комментируемой статьи ХПК: в хозяйственном суде первой инстанции предмет доказывания меняется при изменении истцом предмета или основания иска, при предъявлении встречного иска ответчиком.

Правильное определение предмета доказывания по делу имеет важное практическое значение. Невключение в предмет доказывания юридически значимых фактов влечет за собой вынесение незаконного и необоснованного решения. В свою очередь, включение в предмет доказывания юридических фактов, не относящихся к делу, ведет к загромождению и затягиванию процесса.

2. В ч. 2 комментируемой статьи ХПК закреплено общее правило распределения обязанностей по доказыванию между его субъектами. Истец должен доказать факты основания иска, а ответчик - факты, на которые он ссылается как на основание возражений против иска. Доказательства обязаны представлять не только стороны, но и другие лица, участвующие в деле. Так, третье лицо, заявляющее самостоятельные требования на предмет спора, пользующееся всеми правами и несущее все обязанности истца, должно доказать основательность своих требований. Третье лицо, не заявляющее самостоятельных требований на предмет спора, должно доказать факты, определяющие его отношения с той или иной стороной в споре. Прокурор, государственные органы и иные органы, обратившиеся в хозяйственный суд с иском в защиту государственных и общественных интересов, обязаны доказать обстоятельства, составляющие основание их иска.

3. Из общего правила распределения бремени доказывания законодательством имеются исключения. Речь идет о доказательственных презумпциях (предположениях) - это установленное законом предположение о том, что определенный факт существует, если доказаны некоторые другие, связанные с ним факты. Презумпция освобождает сторону, в пользу которой она установлена, от доказывания утверждаемого этой стороной факта. Например, доказательственная презумпция: вины причинителя вреда (ст. 933 ГК); прекращения обязательства в случае нахождения долгового документа у должника (ст. 379 ГК). В процессуальном праве используются презумпции только законные (закрепленные в нормах права) и опровержимые (сведения, порочащие деловую репутацию, считаются не соответствующими действительности, пока иное не будет доказано (ст. 153 ГК)).

Существуют особенности в распределении бремени доказывания по делам об установлении фактов, имеющих юридическое значение, и по делам о банкротстве (несостоятельности) юридических лиц и граждан. При установлении фактов, имеющих юридическое значение, заявитель не находится в споре с кем-либо, так как не является истцом. Он доказывает обстоятельства не в состязании с ответчиком, а только перед хозяйственным судом. В заявлении об установлении фактов, имеющих юридическое значение, должны быть указаны доказательства, подтверждающие невозможность получения или восстановления документов, удостоверяющих этот факт (ст. 232 ХПК).

В соответствии с Законом о банкротстве осуществляется распределение бремени доказывания по делам об экономической несостоятельности (банкротстве) юридических лиц и граждан. При этом доказательственная деятельность участников процесса определяется их положением в деле по отношению друг к другу и в зависимости от стадии процесса.

4. Если имеющихся доказательств для разрешения спора окажется недостаточно, то хозяйственный суд вправе потребовать от лица, обязанного доказывать определенное обстоятельство, представления непосредственно дополнительных доказательств. При необходимости суд сам непосредственно вправе истребовать соответствующие доказательства.

Статья 101. Представление и истребование доказательств

Доказательства представляются лицами, участвующими в деле.

Лицо, участвующее в деле, не имеющее возможности самостоятельно получить необходимое доказательство от лица, участвующего или не участвующего в деле, у которого оно находится, вправе заявить в хозяйственный суд ходатайство об истребовании этого доказательства. В ходатайстве должно быть указано, какие обстоятельства, имеющие значение для разрешения дела, могут быть установлены этим доказательством, обозначено доказательство и указано место его нахождения.

Хозяйственный суд при удовлетворении ходатайства истребует соответствующее доказательство от лица, у которого оно находится.

Об истребовании доказательства хозяйственный суд выносит определение, в котором указываются срок и порядок представления доказательства.

Хозяйственный суд при необходимости выдает лицу, участвующему в деле, соответствующее определение для получения доказательства.

Лицо, владеющее истребуемым хозяйственным судом доказательством, направляет его непосредственно в суд или выдает на руки лицу, имеющему соответствующее определение, для передачи в суд.

Если лицо, от которого хозяйственным судом истребуется доказательство, не имеет возможности представить его вообще или не имеет возможности представить его в срок, установленный судом, оно обязано не позднее пяти дней со дня получения определения хозяйственного суда об истребовании доказательства известить об этом суд с указанием причин неисполнения или задержки исполнения его требования.

В случае неизвещения хозяйственного суда, а также неисполнения требования о представлении истребуемого доказательства по причинам, признанным хозяйственным судом неуважительными, лицо, от которого это доказательство истребуется (должностное лицо юридического лица), привлекается к ответственности в соответствии с законодательством. При этом лицо, владеющее истребуемым доказательством, не освобождается от обязанности его представления в хозяйственный суд.

Комментарий к статье 101

1. Необходимые для разрешения дела в хозяйственном суде доказательства представляются лицами, участвующими в деле (см. комментарий к ст. 100 ХПК). Закон четко регламентирует порядок истребования доказательств в случаях, когда заинтересованное лицо не имеет возможности самостоятельно получить необходимые доказательства от участвующего или не участвующего в деле лица. Необходимо иметь в виду, что ч. 2 комментируемой статьи ХПК не устанавливает перечня обстоятельств, при наличии которых участвующее в деле лицо вправе обратиться в суд с ходатайством об истребовании данного доказательства. В каждом конкретном случае суд сам оценивает обоснованность такого ходатайства и при его удовлетворении истребует по определению соответствующее доказательство от лица, у которого оно находится. При необходимости данное определение может быть выдано заинтересованному лицу для получения соответствующего доказательства и последующего представления в суд. Если же суд признает ходатайство необоснованным, он может отказать в выдаче определения об истребовании доказательства от лица, у которого оно находится.

2. Лицо, от которого судом истребуется доказательство, обязано в 5-дневный срок с момента получения запроса известить суд о невозможности представить доказательство вообще или представить его в установленный судом срок. При этом обязательно необходимо указать причины неисполнения определения суда или задержки исполнения его требований. Если суд признает данные причины неуважительными, то лицо, у которого находится соответствующее доказательство, привлекается к ответственности в соответствии с законодательством.

Статья 102. Осмотр и исследование доказательств в их месте нахождения

Хозяйственный суд вправе провести осмотр и исследование доказательств в их месте нахождения в случаях невозможности или затруднительности их доставки в хозяйственный суд.

О проведении осмотра и исследования доказательств в их месте нахождения хозяйственный суд выносит определение.

Осмотр и исследование доказательств в их месте нахождения проводятся хозяйственным судом с извещением лиц, участвующих в деле. Неявка извещенных надлежащим образом лиц, участвующих в деле, не препятствует проведению осмотра и исследования.

В случае необходимости к участию в осмотре и исследовании доказательств в их месте нахождения могут быть привлечены эксперты, специалисты, свидетели или переводчики.

Непосредственно после осмотра и исследования доказательств в их месте нахождения составляется протокол, который подписывается судьей хозяйственного суда (коллегиальным составом суда), проводившим осмотр и исследование доказательств, и лицами, участвовавшими в их осмотре и исследовании.

Комментарий к статье 102

1. Комментируемая статья ХПК регламентирует порядок осмотра и исследование доказательств в их месте нахождения. Это, прежде всего, касается письменных и вещественных доказательств. На исследование вещественного доказательства влияют его размеры, свойства и многое другое.

Так, одни вещественные доказательства могут быть доставлены в хозяйственный суд и там будет проводиться их исследование. Другие вещественные доказательства (строения, земельные участки и пр.) по известным причинам не могут быть доставлены в хозяйственный суд, и их осмотр осуществляется на месте. В каждом конкретном случае вопрос о производстве непосредственного осмотра и исследование доказательств решается хозяйственным судом индивидуально.

Указанная статья ХПК регулирует осмотр и исследование не только вещественных, но и письменных доказательств по месту их нахождения.

Процедура осмотра письменных доказательств идентична осмотру вещественных доказательств.

2. Решение о проведении осмотра по месту нахождения вещественных и письменных доказательств принимает хозяйственный суд, о чем выносит определение.

Осмотр и исследование доказательств в их месте нахождения проводятся хозяйственным судом с извещением лиц, участвующих в деле. Неявка извещенных надлежащим образом лиц, участвующих в деле, не препятствует проведению осмотра и исследования.

В процессе осмотра и исследования доказательств может проводиться фотографирование, видеосъемка, а также могут быть привлечены эксперты, специалисты, свидетели или переводчики.

Непосредственно после осмотра и исследования доказательств в месте их нахождения составляется протокол, который подписывается судьей хозяйственного суда (коллегиальным составом суда), проводившим осмотр и исследование доказательств, и лицами, участвовавшими в их осмотре и исследовании.

Протокол осмотра и исследования доказательств по месту их нахождения составляется по правилам, установленным ХПК. Если при проведении осмотра и исследования доказательств проводились фотографирование или видеозапись, то фотографии и видеозапись прилагаются к протоколу.

К протоколу также должны быть приложены составленные и проверенные при осмотре документы.

В случае, если вещественное доказательство подвергается быстрой порче, оно осматривается и исследуется хозяйственным судом в месте его нахождения по правилам, предусмотренным ст. 88 ХПК.

Статья 103. Относимость доказательств

Хозяйственный суд принимает и исследует только те доказательства, которые могут подтвердить или опровергнуть факты, подлежащие доказыванию по рассматриваемому делу.

Комментарий к статье 103

Правило об относимости доказательств - это правило поведения суда, согласно которому он принимает, истребует, исследует только доказательства, способные подтвердить обстоятельства, имеющие значение для дела, необходимые и в то же время достаточные для вынесения обоснованного решения.

Норма об относимости доказательств адресована хозяйственному суду, так как лица, участвующие в деле, представляя доказательства, могут ошибаться в оценке их отношения к делу либо могут сознательно уводить суд в сторону от объекта познания.

Суд обязан в соответствии с правилом относимости доказательств регулировать процесс представления, истребования, исследования доказательств в направлении отбора необходимого и достаточного доказательственного материала, не перегружая дело ненужными, не имеющими значения доказательствами. Этим правилом суд руководствуется не только при разрешении вопроса о принятии либо непринятии доказательств, представляемых участвующими в деле лицами, но и при рассмотрении ходатайств об их истребовании. Одним из условий истребования доказательства по ходатайству является указание в самом ходатайстве, какие обстоятельства, имеющие значение для дела, могут быть установлены этим доказательством (ч. 2 ст. 101 ХПК).

Статья 104. Допустимость доказательств

Обстоятельства дела, которые, согласно законодательству, должны быть подтверждены определенными доказательствами, не могут подтверждаться иными доказательствами.

Комментарий к статье 104

Комментируемая статья ХПК устанавливает некоторые ограничения по использованию определенных доказательств для подтверждения или опровержения отдельных обстоятельств дела.

Правовая норма ХПК о допустимости доказательств имеет одну важную особенность, которую следует учитывать в судебной практике: она носит отсылочный характер и полностью зависит от тех законодательных актов, которые разрешают, запрещают или ограничивают использование тех или иных доказательств.

В связи с этим правила допустимости доказательств могут быть различны.

Во-первых, есть правовые нормы, прямо запрещающие использовать конкретные средства доказывания при определенных обстоятельствах. Например, несоблюдение простой письменной формы сделки лишает стороны права в случае спора ссылаться в подтверждение сделки и ее условий на свидетельские показания, но не лишает их права приводить письменные и другие доказательства, которые не являются свидетельскими показаниями (п. 1 ст. 163 ГК).

Во-вторых, имеются нормы права, предписывающие возможность использования только определенных ими средств доказывания. Так, согласно п. 4 ст. 750 ГК в случае спора о причинах несохранности груза или багажа установление судом обстоятельств, которые могут служить основанием для ответственности перевозчика, отправителя или грузополучателя, допускается только с помощью письменных доказательств.

Правило допустимости доказательств имеет для суда обязательный характер. Неправильное применение этого правила в процессе доказывания может привести к вынесению судом незаконного или необоснованного решения по делу.

Статья 105. Заявление о подложности доказательства

Лицо, участвующее в деле, вправе сделать заявление о подложности представленного в хозяйственный суд доказательства, если располагает об этом сведениями, которые могут быть проверены.

Заявление о подложности представленного в хозяйственный суд доказательства подается в хозяйственный суд в письменной форме, должно быть подписано заявителем и содержать обоснование такого утверждения.

Хозяйственный суд заслушивает мнения других лиц, участвующих в деле, по поводу поданного заявления и о возможности дальнейшего судебного разбирательства дела. О принятом решении хозяйственный суд выносит определение.

Комментарий к статье 105

1. Хозяйственный суд может вынести законное и обоснованное судебное постановление только на основе достоверных доказательств. Представление в суд подложных (сфальсифицированных) доказательств может повлечь тяжелые правовые последствия для одной из сторон.

Поэтому лицам, участвующим в деле, предоставлено право заявить о подложности предоставленного в хозяйственный суд доказательства, если они располагают об этом сведениями, которые могут быть проверены.

Под подлогом (фальсификацией) доказательств по рассматриваемому хозяйственным судом делу понимается подделка либо фабрикация вещественных доказательств и (или) письменных доказательств (официальных документов, протоколов, решений и т.п.).

Предметом подложности могут быть как официальные документы, так и письменные доказательства, исходящие от частных лиц.

Фальсификация письменных и вещественных доказательств может производиться в различных формах: посредством внесения в документ недостоверных сведений; изменения содержания документа или его составление (при отсутствии документа).

2. Заявление о подложности представленного в хозяйственный суд доказательства подается в суд в письменной форме, должно быть подписано заявителем и содержать обоснование такого утверждения.

Поскольку за фальсификацию доказательств по делу лицом, участвующим в деле, или его представителем установлена уголовная ответственность, то хозяйственный суд, приступая к совершению процессуальных действий, направленных на предотвращение использования подложных доказательств, прежде всего, должен разъяснить уголовно-правовые последствия такого заявления.

Дальнейшие процессуальные действия суда зависят от того, согласится ли лицо, представившие подложное доказательство, исключить его из числа доказательств по делу или нет.

Если такое согласие получено, суд исключает оспариваемое доказательство из числа доказательств по делу и продолжает разбирательство дела по существу. Если же такое согласие не получено, то хозяйственный суд проверяет обоснованность заявления о подложности доказательства: заслушивает мнение лиц, участвующих в деле, по поводу поданного заявления, назначает экспертизу, вызывает свидетелей, истребует другие доказательства.

О принятом решении хозяйственный суд выносит определение.

Действия суда, связанные с проверкой заявления о подложности доказательств, должны найти отражение в протоколе судебного заседания.

Статья 106. Основания освобождения от доказывания

Не подлежат доказыванию обстоятельства, признанные хозяйственным судом общеизвестными.

Обстоятельства, установленные вступившим в законную силу судебным постановлением по ранее рассмотренному делу, не подлежат доказыванию вновь при рассмотрении хозяйственным судом другого дела, в котором участвуют те же лица или их правопреемники.

Не подлежат доказыванию установленные вступившим в законную силу постановлением общего суда обстоятельства, имеющие значение для дела, рассматриваемого хозяйственным судом, в котором участвуют те же лица или их правопреемники.

Не подлежат доказыванию установленные вступившим в законную силу приговором суда по уголовному делу обстоятельства, имеющие значение для дела, рассматриваемого хозяйственным судом, в отношении совершения определенных деяний и лиц, их совершивших.

Комментарий к статье 106

1. В предусмотренных законом случаях лица, участвующие в деле, освобождаются от доказывания общеизвестных и преюдициальных фактов. Такие факты не только не нуждаются в доказывании, но и не могут опровергаться.

2. Хозяйственный суд вправе признать своим решением то или иное обстоятельство, имеющее значение для дела, общеизвестным, т.е. известным достаточно широкому кругу лиц, в том числе лицам, участвующим в деле, и суду, рассматривающему дело.

Если известность факта носит ограниченный характер, суд в мотивировочной части решения должен указать, на какой территории (Республика Беларусь, область, район), на какой момент времени и для какого круга лиц данное обстоятельство может рассматриваться как общеизвестное. Такая запись необходима, так как иначе вышестоящему суду, проверяющему дело в кассационном или надзорном порядке, не будут ясны основания освобождения указанного обстоятельства от доказывания.

3. Преюдициальные факты - это обстоятельства, установленные вступившим в законную силу решением или приговором суда по ранее рассмотренному делу.

Лицам, участвующим в деле, а также их правопреемникам запрещается оспаривать преюдициальные факты в другом процессе, в котором участвуют те же лица. Однако для лиц, не привлеченных в данный процесс, такие факты не имеют преюдициального значения. А значит эти лица могут в новом процессе опровергать юридические факты, установленные судом по ранее рассматриваемому делу.

Факты сохраняют преюдициальное значение и в случае, если, например, процессуальное положение лица изменяется (ответчик по уже разрешенному спору становится истцом в другом деле). При этом не имеет значения, каким именно хозяйственным судом рассматривается спор - тем же самым или иным (например, изменение территориальной подсудности спора).

4. Преюдициальная связь может существовать между хозяйственными делами и рассмотренными общими судами.

Если к моменту рассмотрения дела хозяйственным судом будет иметь место вступившее в законную силу решение общего суда по гражданскому делу, то оно обязательно для хозяйственного суда по вопросам об обстоятельствах, установленным данным решением и имеющим отношение к лицам, участвующим в деле.

В соответствии с ч. 4 комментируемой статьи ХПК приговор по уголовному делу обязателен для хозяйственного суда только по двум фактам: а) имели ли место определенные действия; б) кем они совершены.

Другие факты, установленные общими судами по гражданским и уголовным делам, не имеют для хозяйственного суда преюдициального значения.

Статья 107. Освобождение от доказывания обстоятельств дела, признанных сторонами

Хозяйственный суд первой и апелляционной инстанций на всех стадиях хозяйственного процесса должен содействовать достижению сторонами согласия в оценке фактических обстоятельств дела в целом или их части, проявлять в этих целях необходимую инициативу, использовать свои процессуальные полномочия и авторитет органа судебной власти.

Обстоятельства дела, признанные сторонами в результате достигнутого между ними согласия, принимаются хозяйственным судом в качестве факта, не требующего дальнейшего доказывания.

Согласие сторон по фактическим обстоятельствам дела, достигнутое вне судебного заседания, и содержание такого согласия удостоверяются судом путем составления протокола, который подписывается сторонами и утверждается судьей хозяйственного суда.

Согласие сторон, достигнутое в судебном заседании, и содержание такого согласия заносятся в протокол судебного заседания и удостоверяются подписями сторон.

Вопросы, относящиеся к фактическим обстоятельствам дела, признанные и удостоверенные сторонами в порядке, установленном настоящей статьей, в ходе дальнейшего производства в хозяйственных судах первой, апелляционной, кассационной и надзорной инстанций не проверяются.

Комментарий к статье 107

1. В отличие от ХПК 1998 г., где указанные правила были в самом кратком виде сконцентрированы в ст. 78 "Объяснения лиц, участвующих в деле", ХПК признание сторонами обстоятельств дела выделил в самостоятельную статью.

Часть 1 комментируемой статьи ХПК в качестве одного из направлений деятельности хозяйственных судов первой и апелляционной инстанций обозначает содействие достижению сторонами согласия в оценке фактических обстоятельств дела в целом или в их отдельных частях. При этом суды обязаны проявлять необходимую инициативу и использовать свои процессуальные полномочия, а также авторитет органа судебной власти.

Процессуальный механизм обеспечения указанного соглашения сторон не конкретизирован, его предстоит выработать практике.

Представляется, что наиболее удобными этапами достижения соглашения являются подготовка дела к судебному разбирательству и подготовительные судебные заседания, которые проходят в доверительной и неформальной обстановке.

2. Анализ содержания комментируемой статьи ХПК позволяет сделать вывод, что соглашение сторон по фактическим обстоятельствам дела может быть достигнуто как путем письменного его признания (подписано сторонами и приобщено к материалам дела с фиксацией факта признания в протоколе судебного заседания), так и устным признанием (занесено в протокол судебного заседания и удостоверено подписями сторон).

Признания, регламентируемые комментируемой статьей ХПК, могут быть судебными (они формулируются в судебных заседаниях или в адресованных суду письмах, соглашениях и т.п.) или внесудебными (формулируются вне судебного заседания и не адресованы непосредственно суду).

Согласие сторон по фактическим обстоятельствам дела, достигнутое вне судебного заседания, удостоверяется судом путем составления протокола, который подписывается сторонами и утверждается хозяйственным судом.

Согласие сторон, достигнутое в судебном заседании, заносится в протокол судебного заседания и удостоверяется подписями сторон.

Обстоятельства дела, признанные сторонами принимаются хозяйственным судом в качестве факта, не требующего дальнейшего доказывания.

При этом любое признание не является абсолютно обязательным для суда, оно подлежит проверке и оценке с разными последствиями.

Представляется, что хозяйственный суд не должен принимать признание стороной обстоятельств, если он располагает доказательствами (из числа перечисленных в ст. 83 ХПК), дающими основания полагать, что признание совершено под влиянием обмана, насилия, угрозы, заблуждения или в целях сокрытия истины. Такой вывод вытекает из анализа ст.ст. 83, 91, 108 ХПК.

Статья 108. Оценка доказательств

Хозяйственный суд оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании доказательств, имеющихся в деле.

Никакие доказательства не имеют для хозяйственного суда заранее установленной силы.

Хозяйственный суд оценивает относимость, допустимость, достоверность каждого доказательства в отдельности, а также достаточность и взаимную связь доказательств в их совокупности.

Доказательство признается хозяйственным судом достоверным, если в результате его исследования, сопоставления с другими доказательствами суд установит, что содержащиеся в нем сведения соответствуют действительности.

Хозяйственный суд первой и апелляционной инстанций обязан привести в судебном постановлении мотивы, по которым одни доказательства положены судом в обоснование своих выводов, а другие отвергнуты.

Комментарий к статье 108

1. Полная и всесторонняя оценка хозяйственным судом имеющихся в деле доказательств имеет важнейшее значение для вынесения законного и обоснованного судебного постановления.

Главный критерий оценки доказательств - внутреннее убеждение судьи, которое должно базироваться на всестороннем, объективном и непосредственном анализе, за исключением некоторых отступлений (ст.ст. 111, 112, 277 ХПК), всех имеющихся в деле доказательств.

2. Оценка доказательств включает в себя определение относимости, допустимости, достоверности, достаточности и взаимосвязи всей совокупности доказательств. Причем оценка может иметь предварительный характер - на начальных этапах доказывания - и окончательный - при вынесении судебного постановления хозяйственным судом.

Оценка доказательств есть индивидуальная умственная работа, поэтому на практике возникают расхождения внутри судебных составов в определении степени убедительности и достоверности одних и тех же материалов (отсюда особые мнения) и между судами разных уровней. В отдельных случаях суд первой инстанции считает какие-либо обстоятельства установленными и подтвержденными убедительными материалами, а суд кассационной инстанции приходит к противоположному выводу.

Формирование у судей внутреннего убеждения, выступающего единственным критерием оценки полученных сведений, зависит от результатов проверки многочисленных и разнообразных фактов, а весомость каждого из них индивидуальна для конкретных дел. В то же время основные направления исследования истинности доказательств - качество источника информации, обстановка и условия его возникновения, критическое сопоставление одних фактических данных с другими для выявления и устранения противоречий.

3. При оценке доказательств следует учитывать и правило ч. 2 комментируемой статьи ХПК, запрещающее заранее наделять какие-либо доказательства абсолютной и преобладающей силой и, следовательно, принимать их на веру без критического анализа. Это относится к любой информации, источниками которой выступают государственные органы, юридические лица, общественные организации и другие субъекты.

Таким образом, оценка доказательств проводится с соблюдением следующих принципов:

1) суд оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению;

2) доказательства оцениваются всесторонне, в полном объеме и беспристрастно;

3) никакие доказательства не имеют для суда заранее установленной силы.

Только при рассмотрении всех доказательств в совокупности суд в состоянии выработать полную убежденность в том, что определенные фактические обстоятельства имелись в действительности. На этой фактической объективной основе и складывается внутреннее убеждение судей как критерий для оценки доказательств.

Статья 109. Обеспечение доказательств

Лица, участвующие в деле и имеющие основания опасаться, что представление необходимых доказательств станет невозможным или затруднительным, могут подать в хозяйственный суд, который принял к своему производству дело, заявление об обеспечении этих доказательств.

В заявлении об обеспечении доказательств должны быть указаны:

доказательства, которые необходимо обеспечить;

обстоятельства, для подтверждения которых необходимы эти доказательства;

причины, побудившие заявителя подать заявление об обеспечении доказательств.

В целях обеспечения доказательств хозяйственный суд совершает процессуальные действия, предусмотренные настоящим Кодексом, которые направлены на закрепление и сохранение этих доказательств (наложение ареста, истребование доказательств от других лиц и организаций, осмотр вещественных доказательств).

Хозяйственный суд рассматривает заявление об обеспечении доказательств без вызова сторон.

По результатам рассмотрения заявления об обеспечении доказательств хозяйственный суд выносит определения об обеспечении доказательств или об отказе в удовлетворении этого заявления.

Определение хозяйственного суда об отказе в удовлетворении заявления об обеспечении доказательств может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 109

1. Меры по обеспечению доказательств принимаются, если есть основания полагать, что представление их в дальнейшем может сделаться затруднительным или даже невозможным. Например, необходимость в обеспечении доказательств возникает тогда, когда в качестве вещественных доказательств используются скоропортящиеся продукты, теряющие внешний вид и свойства, когда свидетель уезжает в длительную командировку и т.п. Обеспечение доказательств производится по просьбе лиц, участвующих в деле. Просьба оформляется путем подачи заявления. В заявлении об обеспечении доказательств должны быть указаны доказательства, которые необходимо обеспечить, обстоятельства, для подтверждения которых необходимы эти доказательства, причины, побудившие заявителя подать заявление об обеспечении доказательств.

2. Хозяйственный суд рассматривает заявление об обеспечении доказательств без вызова сторон.

При удовлетворении ходатайства об обеспечении доказательств определение суда, помимо обычных реквизитов, должно содержать указание на то, какие конкретно действия, где, когда, в каком составе надлежит совершить.

Однако подробно указывать причины утвердительного вывода нет необходимости.

Обеспечение доказательств по своей природе и назначению требует оперативных действий; хотя их точных сроков ХПК не устанавливает, недопустимы никакие задержки с рассмотрением ходатайства и его реализацией.

Определение хозяйственного суда об отказе в удовлетворении заявления об обеспечении доказательств может быть обжаловано (опротестовано) в порядке, установленном ХПК. В связи с этим оно выносится в виде отдельного постановления и направляется лицам, участвующим в деле.

3. Обеспечение доказательств для ведения дела за границей производится нотариусом.

Статья 110. Применение технических средств для закрепления доказательств

Хозяйственный суд по своей инициативе или по заявлению лиц, участвующих в деле, вправе применять технические средства для закрепления объяснений сторон, их представителей и других лиц, участвующих в деле, а также фиксирования иных процессуальных действий доказательного характера.

Звуко- и видеозапись допроса только отдельных свидетелей, либо одной стороны, либо третьего лица, а равно специально выделенных для этого фрагментов чьих-либо показаний, данных в ходе допроса, не допускается.

По окончании процессуального действия звуко- и видеозапись демонстрируется участникам процессуального действия.

Достоверность информации, закрепленной с помощью технических средств, подтверждается участниками процессуального действия в протоколе путем его подписания.

Комментарий к статье 110

1. При необходимости хозяйственный суд по своей инициативе либо по заявлению лиц, участвующих в деле, вправе применить технические средства для закрепления объяснений сторон, их представителей и других лиц, участвующих в деле, а также фиксирования иных процессуальных действий доказательного характера (осмотр письменных и вещественных доказательств и т.п.).

2. Часть 2 комментируемой статьи ХПК предусматривает, что звуко- и видеозапись допроса только отдельных свидетелей, либо одной стороны, либо третьего лица, а равно специально выделенных для этого фрагментов чьих-либо показаний, данных в ходе допроса, недопустима.

По окончании процессуального действия звуко- и видеозапись демонстрируются участником процессуального действия.

Чтобы информация, закрепленная с помощью технических средств, имела доказательственное значение, она должна быть подтверждена участниками процессуального действия в протоколе путем его подписания.

Комментируемая статья ХПК не разъясняет, необходимо ли суду выносить определение о применении технических средств для закрепления доказательств. Представляется, что такое определение хозяйственный суд вынести обязан.

Статья 111. Судебные поручения

Хозяйственный суд, рассматривающий дело, в случае невозможности получения доказательств, находящихся на территории другой административно-территориальной единицы Республики Беларусь, в порядке, установленном статьей 112 настоящего Кодекса, вправе поручить соответствующему хозяйственному суду совершить определенные процессуальные действия.

О судебном поручении хозяйственный суд выносит определение, в котором указываются состав лиц, участвующих в деле, их место нахождения, краткое содержание рассматриваемого дела, а также обстоятельства, подлежащие выяснению, и доказательства, которые должен собрать хозяйственный суд, которому дается поручение.

Определение о судебном поручении обязательно для хозяйственного суда, которому дано поручение, и должно быть выполнено в срок не более десяти дней со дня получения определения.

Комментарий к статье 111

1. Комментируемая статья ХПК регулирует взаимоотношения между хозяйственными судами. Эта статья ХПК косвенно подтверждает то обстоятельство, что хозяйственный суд, рассматривающий дело, не вправе самостоятельно осуществлять какие-либо процессуальные действия на территории другой административно-территориальной единицы Республики Беларусь. Однако прямое практическое значение имеет вопрос о том, насколько рационально, единственно необходимо и обязательно прибегать к механизму судебных поручений. К тому же получение сведений через поручения порождает исключения из принципа непосредственности, затягивает сроки рассмотрения дел.

С другой стороны, хозяйственный суд в соответствии со ст. 101 ХПК может получать доказательства напрямую, независимо от места их нахождения.

Поэтому собирать доказательства посредством направления поручений другим хозяйственным судам необходимо лишь в исключительных случаях, при невозможности их получения непосредственно хозяйственным судом, рассматривающим дела.

2. О судебном поручении хозяйственный суд выносит определение, в котором указывается состав лиц, участвующих в деле, их местонахождение, краткое содержание рассматриваемого дела, а также обстоятельства, подлежащие выяснению, и доказательства, которые должен собрать хозяйственный суд, которому дается поручение.

Определения о судебном поручении по общему правилу следует выносить при подготовке дела к судебному разбирательству (ст. 170 ХПК). Такое определение можно вынести и на стадии судебного разбирательства.

Из содержания комментируемой статьи ХПК можно сделать вывод, что определение о судебном поручении может быть вынесено как по собственной инициативе суда, так и по заявлению лиц, участвующих в деле.

3. Исполнение поручения обязательно для хозяйственного суда, которому дано поручение. Он не полномочен отклонить поручение по мотивам его нецелесообразности, затруднительности реализации и т.п. Полная или частичная невозможность реализации поручения должна быть убедительно мотивирована. Срок исполнения поручения составляет 10 дней с момента получения определения. Этот срок продлению и восстановлению не подлежит.

Статья 112. Порядок выполнения судебного поручения

Судебное поручение выполняется хозяйственным судом по правилам, установленным настоящим Кодексом. Лица, участвующие в деле, извещаются о времени и месте проведения заседания. Неявка извещенных надлежащим образом лиц, участвующих в деле, не препятствует выполнению поручения.

Об исполнении судебного поручения выносится определение, которое со всеми материалами в течение трех дней пересылается в хозяйственный суд, направивший судебное поручение.

Комментарий к статье 112

1. Производство по исполнению поручения никаких особых процессуальных форм не имеет: происходит обычное заседание по правилам, установленным ХПК. Лица, участвующие в деле, извещаются о времени и месте проведения заседания, однако их неявка (при условии надлежащего извещения) не препятствует выполнению поручения.

При выполнении поручения существо дела затрагивается лишь в пределах, абсолютно необходимых для реализации поручения.

Хозяйственный суд, исполняющий поручения, окончательных оценок собираемым материалам не дает, выводов о том, какие обстоятельства дела установлены, опровергнуты, не формулирует.

Об исполнении судебного поручения выносится определение, которое со всеми материалами в течение трех дней пересылается в хозяйственный суд, направивший судебное поручение.

2. Доказательства, собранные в порядке исполнения судебного поручения, имеют такую же юридическую силу, как и доказательства, установленные в ходе судебного разбирательства.

При невозможности выполнения судебного поручения по причинам, не зависящим от суда, на это указывается в определении.

Лица, давшие объяснения, показания, заключения хозяйственному суду, выполняющему судебное поручение, в случае своей явки непосредственно в суд, рассматривающий дело, дают объяснения, показания в общем порядке.

Глава 9

ОБЕСПЕЧЕНИЕ ИСКА

Статья 113. Основания обеспечения иска

Хозяйственный суд по ходатайству лиц, участвующих в деле, вправе принять меры по обеспечению иска.

Обеспечение иска допускается на любой стадии хозяйственного процесса, если непринятие мер по его обеспечению может затруднить или сделать невозможным исполнение решения суда.

Комментарий к статье 113

1. Обеспечение иска - применяемая хозяйственным судом в установленном законом порядке мера процессуального принуждения, целью которой является сохранение материального объекта спора, а также создание иных гарантий, обеспечивающих возможное в будущем исполнение судебного постановления.

В порядке обеспечения иска хозяйственный суд устанавливает временные ограничения в отношении правомочия ответчика и иных лиц по распоряжению имуществом, денежными средствами, ограничения в совершении определенных действий либо наоборот обязывает ответчика к совершению определенных действий.

2. В качестве основания применения хозяйственным судом мер по обеспечению иска закон указывает на возможное затруднение или невозможность исполнения судебного постановления. Учитывая тот факт, что в большинстве случаев препятствием реального исполнения решения суда (в том числе и исполнения решений, не связанных с передачей имущества) является отсутствие у ответчика имущества (денежных средств), суд при разрешении данного вопроса должен, прежде всего, анализировать материальное положение ответчика. Хозяйственный суд должен учитывать также приводимые заявителем доводы, свидетельствующие о недобросовестности ответчика, в частности совершение им действий, направленных на отчуждение спорного имущества и т.п.

3. Применение обеспечения иска допускается и в отношении требований, по которым исполнительное производство не возбуждается. Так, по иску о признании права собственности на имущество может возникнуть необходимость обеспечения его сохранности до окончательного разрешения спора. В рассматриваемом случае интересы истца защищаются самим судебным решением, в котором делается вывод о признании соответствующего права собственности. И при этом для истца особое значение имеет сохранение объекта спора, в отношении которого устанавливаются наличие либо отсутствие соответствующих материальных прав.

ХПК предусматривает и иные случаи допущения обеспечения иска по требованиям, по которым исполнительное производство не возбуждается. Так, в обеспечение иска о признании недействительным документа, по которому взыскание производится в бесспорном порядке, закон предусматривает возможность применения такой меры, как приостановление взыскания по оспариваемому документу (абз. 7 ч. 1 ст. 116 ХПК).

4. Лицо, заявляющее ходатайство об обеспечении иска, должно указать в нем обоснование необходимости применения соответствующей меры. Отсутствие в ходатайстве данных сведений исключает возможность рассмотрения соответствующего ходатайства по существу (ч. 3 ст. 115 ХПК). Недостаточное обоснование причин, вызвавших необходимость применения мер по обеспечению иска, является основанием для отказа в удовлетворении соответствующего ходатайства (ч. 5 ст. 115 ХПК).

5. К числу лиц, наделенных правом обращения в хозяйственный суд с заявлением о применении мер по обеспечению иска, законодатель относит лиц, участвующих в деле, перечисленных в ст. 54 ХПК.

6. Меры по обеспечению иска могут быть приняты судом с момента возбуждения производства по делу до момента вынесения решения хозяйственного суда. Если меры обеспечения иска не были приняты судом до вынесения решения, то при принятии решения хозяйственный суд вправе разрешить вопрос об обеспечении исполнения решения (ч. 2 ст. 191 ХПК).

Статья 114. Ходатайство об обеспечении иска

Ходатайство об обеспечении иска заявляется в письменной форме.

В ходатайстве об обеспечении иска должны быть указаны:

наименование хозяйственного суда, в который заявляется ходатайство;

наименования истца и ответчика, их почтовые адреса, а также номера телефонов и (или) факсов, если таковые имеются;

обстоятельства, на которых основаны требования об обеспечении иска;

мера обеспечения, о применении которой ходатайствует лицо, участвующее в деле;

при имущественных требованиях - их размер;

при просьбе об аресте имущества - объект обеспечения иска с указанием его места нахождения;

обоснование причин, вызвавших необходимость заявления ходатайства об обеспечении иска;

перечень прилагаемых документов.

Комментарий к статье 114

1. Лица, участвующие в деле, вправе обращаться в хозяйственный суд с ходатайством о применении мер по обеспечению иска, изложенным в письменной форме. Устные ходатайства по данному вопросу хозяйственным судом не принимаются.

2. Статья 114 ХПК указывает перечень сведений, которые должны быть отражены в ходатайстве об обеспечении иска. Отсутствие в указанном ходатайстве необходимых сведений исключает возможность принятия хозяйственным судом заявления к рассмотрению по существу, в связи с чем хозяйственный суд возвращает соответствующее ходатайство заявителю.

3. Ходатайство об обеспечении иска может быть изложено не только в форме отдельного процессуального документа, но содержаться в исковом заявлении (ст. 159 ХПК). В этом случае истец (заявитель) должен указать в исковом заявлении все данные, необходимые для разрешения соответствующего заявления.

4. Сведения, содержащиеся в ходатайстве об обеспечении иска, позволяют хозяйственному суду установить наличие либо отсутствие оснований для применения соответствующей меры обеспечения иска, а также при положительном решении вопроса - о допущении соответствующей меры по обеспечению ее реального исполнения.

5. Ходатайство об обеспечении иска должно быть подписано лицом, подающим соответствующее ходатайство, либо представителем, уполномоченным на принятие мер по обеспечению иска. В случае подписания ходатайства об обеспечении иска представителем к нему должна быть приложена доверенность, в которой оговорено соответствующее право на принятие мер по обеспечению иска (ч. 1 ст. 79 ХПК).

Статья 115. Порядок рассмотрения ходатайства об обеспечении иска

Ходатайство об обеспечении иска рассматривается хозяйственным судом, разрешающим спор, без извещения лиц, участвующих в деле, не позднее трех дней со дня его поступления в суд.

По результатам рассмотрения ходатайства об обеспечении иска хозяйственный суд выносит определение.

При заявлении ходатайства об обеспечении иска с нарушением требований, предусмотренных статьей 114 настоящего Кодекса, хозяйственный суд возвращает его. Лицо, заявлявшее ходатайство, после устранения выявленных нарушений вправе вновь заявить ходатайство в хозяйственный суд.

При удовлетворении ходатайства об обеспечении иска хозяйственный суд принимает меры, предусмотренные статьей 116 настоящего Кодекса.

В обеспечении иска может быть отказано, если:

хозяйственный суд сочтет недостаточным обоснование причин, вызвавших необходимость заявления ходатайства об обеспечении иска;

применение мер по обеспечению иска может существенно нарушить права других лиц, связанные с объектом обеспечения.

Определения хозяйственного суда об обеспечении иска или об отказе в его обеспечении могут быть обжалованы в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Определения хозяйственного суда об обеспечении иска или об отказе в его обеспечении высылаются сторонам, а также другим лицам, на которых хозяйственным судом возложена обязанность принятия мер по обеспечению иска, не позднее следующего дня после их вынесения.

В случае обжалования определения хозяйственного суда об обеспечении иска такая жалоба должна рассматриваться соответствующими судебными инстанциями (должностным лицом, имеющим право принесения протеста) по существу независимо от принятия решения об отмене обеспечения иска в порядке, установленном статьей 119 настоящего Кодекса.

Подача жалобы на определение хозяйственного суда об обеспечении иска не приостанавливает исполнения этого определения.

Комментарий к статье 115

1. Рассмотрение судом заявления об обеспечении иска в трехдневный срок без извещения лиц, участвующих в деле, способствует оперативному разрешению данного вопроса, а также предотвращает совершение со стороны ответчика действий, направленных на сокрытие принадлежащего ему имущества, уменьшение его стоимости и т.п.

2. В случае несоответствия заявленного ходатайства требованиям ст. 114 ХПК, а также подписания его лицом, не имеющим соответствующих полномочий, хозяйственный суд возвращает его. Если заявление об обеспечении иска содержится в исковом заявлении и не отвечает вышеизложенным требованиям закона, суд не рассматривает его, о чем письменно извещает заявителя, что равнозначно возвращению ходатайства (ч. 3 ст. 115 ХПК).

3. ХПК допускает возможность повторного обращения в суд с ходатайством об обеспечении иска. Помимо исправления допущенных ошибок при первичном обращении в суд, заинтересованные лица могут указывать новые обстоятельства, свидетельствующие о необходимости применения соответствующих мер по обеспечению иска.

4. По результатам рассмотрения ходатайства об обеспечении иска хозяйственный суд выносит определение в письменной форме в виде отдельного судебного постановления.

Хозяйственный суд разрешает ходатайство об обеспечении иска в заявленных пределах, а именно: оценивает возможность избрания меры обеспечения, о которой ходатайствует заявитель, а также наличие или отсутствие основания для ее применения.

5. В определении по вопросу обеспечения иска судья должен указать, какие по меры обеспечению иска надлежит применить, основания применения или отказа в применении мер по обеспечению иска, а также иные необходимые данные.

Мотивом отказа в применении мер по обеспечению иска могут служить такие обстоятельства, как недостаточное обоснование причин, вызывавших необходимость заявления ходатайства об обеспечении иска, а также существенное нарушение прав других лиц, связанных с объектом обеспечения. Отказ в применении мер по обеспечению иска по указанным основаниям должен быть мотивирован хозяйственным судом.

Вынесение судом определения об отказе в обеспечении иска не лишает управомоченных на то лиц вновь обращаться к суду с подобным заявлением, поскольку со временем могут измениться обстоятельства, послужившие основанием для отказа в применении меры по обеспечению иска.

6. На разрешение вопроса о допущении обеспечения иска не должны оказывать влияние такие обстоятельства, как достаточность либо недостаточность доказательств, представленных истцом в обоснование заявленных требований, поскольку обеспечение иска направлено на защиту предполагаемого нарушенного права или охраняемого законом интереса истца независимо от того, будет ли его существование подтверждено судебным решением или нет. Ответчику же в этом случае законодатель предоставляет ряд средств защиты от неблагоприятных последствий применения мер по обеспечению иска (ст. 120 ХПК).

Статья 116. Меры по обеспечению иска

Мерами по обеспечению иска могут быть:

наложение ареста на недвижимость или иное имущество, принадлежащие ответчику и находящиеся у него или у других лиц;

наложение ареста на денежные средства, находящиеся на счетах в банках и (или) небанковских кредитно-финансовых организациях;

запрещение ответчику совершать определенные действия;

возложение на ответчика обязанности совершить определенные действия;

запрещение другим лицам совершать определенные действия, касающиеся предмета спора;

приостановление взыскания по исполнительному документу или иному документу, допускающим взыскание в бесспорном (безакцептном) порядке, в случае предъявления исков о признании таких документов не подлежащими исполнению;

приостановление реализации имущества в случае предъявления иска об освобождении его от ареста;

иные меры, предусмотренные настоящим Кодексом и иными законодательными актами.

В случае необходимости допускается одновременное принятие нескольких мер по обеспечению иска.

За несоблюдение мер по обеспечению иска юридические лица, индивидуальные предприниматели и граждане привлекаются к ответственности в соответствии с законодательством.

Истец вправе взыскать убытки, причиненные ему неисполнением определения хозяйственного суда об обеспечении иска, путем предъявления иска в тот же хозяйственный суд.

Опись и арест имущества производятся в пределах цены иска.

Комментарий к статье 116

1. Предусматривая возможные меры по обеспечению иска, закон лишь в двух случаях (абз. 6, 7 ч. 1 ст. 116 ХПК) определяет, в отношении каких требований допускается применение строго определенных мер по обеспечению иска. Применительно к другим мерам обеспечения иска подобное указание отсутствует. Не определены также критерии избрания той или иной меры обеспечения иска. Поэтому суд при разрешении данного вопроса должен анализировать предмет иска, поскольку он определяет способ защиты нарушенного права (например, требование о взыскании денежной суммы может быть защищено присуждением истребуемой суммы, что предопределяет применение такой меры обеспечения иска, как наложение ареста на денежные средства).

Назначение института обеспечения иска указывает на его непосредственную связь с исполнительным производством: мера обеспечения иска в определенных случаях совпадает с мерами принудительного исполнения.

2. Арест имущества состоит в производстве описи, объявлении запрета распоряжаться им и в передаче на хранение. Передача имущества на хранение предполагает установление запрета на его использование. Наложение ареста допускается в отношении имущества ответчика, которое находится либо у него, либо у других лиц.

3. При наложении ареста на денежные средства, находящиеся в банке, банк прекращает расходные операции по счету данного лица в пределах суммы, на которую наложен арест (ч. 3 ст. 129 БК). Наложение ареста не препятствует проведению операций по зачислению, внесению денежных средств на счет ответчика, а также распоряжению денежными средствами в части, превышающей сумму, указанную в определении хозяйственного суда.

Наложение ареста на имущество, в том числе и денежные средства, возможно в пределах цены искового требования.

4. Запрещение ответчику совершать определенные действия должно относиться, прежде всего, к предмету рассматриваемого хозяйственным судом спора. Применение судом данной меры направлено на предотвращение совершения таких действий, которые могут создать угрозу уничтожения предмета спора. Это могут быть и действия, правомерность которых является предметом судебного разбирательства, а также действия, которые наносят ущерб истцу. В этом случае установлением запрета предотвращается наступление отрицательных последствий для истца.

5. Хозяйственный суд вправе установить в отношении других лиц запрет на совершение определенных действий, касающихся предмета спора. Подобный запрет может устанавливаться в отношении передачи имущества, выступающего предметом спора, ответчику. Запрет может быть установлен в отношении иных действий, совершение которых может затруднить или сделать невозможным исполнение судебного постановления.

6. Приостановление бесспорного взыскания, обращенного на денежные средства субъекта хозяйствования, осуществляется посредством направления в соответствующее кредитное учреждение определения хозяйственного суда, в котором должны быть указаны: дата и номер документа, взыскание по которому должно быть приостановлено.

Если взыскание по исполнительному документу обращается на имущество, то определение о приостановлении взыскания должно приобщаться к исполнительному производству (направляться судебному исполнителю).

7. При принятии искового заявления об освобождении имущества от ареста хозяйственный суд обязан приостановить исполнительное производство, в связи с которым был наложен арест на имущество, до вступления в законную силу решения суда по заявленному иску.

Определение о приостановлении исполнительного производства направляется в орган, который производит исполнение.

8. Хозяйственный суд вправе возложить на ответчика обязанность по совершению определенных действий, если данные действия обеспечат возможность реализации других, избранных судом мер обеспечения, и в этом случае данную меру следует рассматривать как вспомогательную по отношению к основной мере, назначенной хозяйственным судом.

В качестве самостоятельной указанная мера может применяться, если возложение подобной обязанности предусмотрено законом.

9. Перечень мер по обеспечению иска не является исчерпывающим. Хозяйственным судом могут быть приняты иные меры по обеспечению иска, которые отвечают целям, указанным в ст. 113 ХПК.

10. Суд может допустить применение одновременно нескольких мер обеспечения иска. При этом учитывается характер заявленных требований, а также характер самих мер обеспечения иска.

11. Требование о возмещении ущерба, причиненного истцу неисполнением определения хозяйственного суда об обеспечении иска, предъявляется в суд, который вынес данное определение, и тем самым подпадает под действие правил исключительной подсудности.

Статья 117. Замена одной меры обеспечения иска другой

По заявлению лица, участвующего в деле, допускается замена одной меры обеспечения иска другой.

Вопрос о замене меры обеспечения иска решается в порядке, установленном статьями 113 - 115 настоящего Кодекса.

Комментарий к статье 117

1. Характер допускаемых хозяйственным судом мер обеспечения иска должен соответствовать избранному истцом способу защиты нарушенного права. В связи с чем внесение истцом изменений в содержание рассматриваемого хозяйственным судом искового требования (например, изменение предмета иска) предопределяет право заинтересованных лиц делать заявление о замене одной меры обеспечения иска другой.

2. Хозяйственный суд разрешает вопрос о замене одной меры обеспечения иска другой в порядке, определенном ст.ст. 113 - 115 ХПК. Лицо, заявляющее соответствующее ходатайство, должно указать в нем необходимые данные (ст. 114 ХПК) в отношении вновь избираемой меры обеспечения. В ходатайстве должно содержаться также обоснование причин применения новой меры.

3. Замена меры обеспечения иска означает полную отмену ранее избранной меры обеспечения и применения вновь избранной.

Статья 118. Исполнение определения хозяйственного суда об обеспечении иска

Определение хозяйственного суда об обеспечении иска приводится в исполнение немедленно в порядке, установленном для исполнения судебных постановлений.

При исполнении определения хозяйственного суда об обеспечении иска путем наложения ареста на имущество или денежные средства ответчик вправе вместо принятия установленных судом мер по обеспечению иска внести на соответствующий счет хозяйственного суда истребуемую истцом сумму.

При удовлетворении иска мера по его обеспечению действует до фактического исполнения судебного постановления.

Комментарий к статье 118

1. Исполнение определений об обеспечении иска производится по общим правилам исполнительного производства, регламентированным разд. IV ХПК. Определение об обеспечении иска подлежит немедленному исполнению.

2. Определение хозяйственного суда об обеспечении иска направляется не только сторонам, а также другим лицам, на которых хозяйственным судом возложена обязанность принятия мер по обеспечению иска, не позднее следующего дня после их вынесения (ч. 7 ст. 115 ХПК). Так, определение о наложении ареста на денежные средства ответчика хозяйственный суд направляет в банк, обслуживающий ответчика.

3. Внесение ответчиком на депозитный счет суда истребуемой суммы следует рассматривать как безусловное основание для отмены избранной судом меры обеспечения иска. Поскольку это право ответчика, суд не может обязать его к совершению данного действия.

С момента внесения денежных средств на депозитный счет суда хозяйственный суд обязан в порядке, определенном ст. 119 ХПК, вынести определение об отмене обеспечения иска и допустить его немедленное исполнение. Судьба денежных средств, внесенных ответчиком на депозитный счет суда, определяется после разрешения спора в соответствии с требованиями ст. 119 ХПК.

Статья 119. Отмена обеспечения иска

Обеспечение иска по ходатайству лица, участвующего в деле, может быть отменено хозяйственным судом, рассматривающим дело. Вопрос об отмене обеспечения иска решается хозяйственным судом в срок не более трех дней со дня заявления ходатайства.

По результатам рассмотрения вопроса об отмене обеспечения иска хозяйственный суд выносит определения об отмене обеспечения иска или об отказе в его отмене.

Определение хозяйственного суда об отказе в отмене обеспечения иска может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

При принятии хозяйственным судом судебных постановлений об отказе в иске, о прекращении производства по делу или об оставлении иска без рассмотрения принятые меры по обеспечению иска сохраняются до вступления в законную силу этих постановлений.

Хозяйственный суд вправе одновременно с принятием судебного постановления или после его принятия вынести определение об отмене обеспечения иска.

Комментарий к статье 119

1. Лицо, участвующее в деле, вправе ходатайствовать перед судом об отмене избранной меры обеспечения иска. Установленный порядок разрешения данного вопроса, в том числе и срок (3 дня с момента поступления соответствующего ходатайства в суд), допускает возможность его рассмотрения хозяйственным судом вне судебного заседания. Представляется обоснованным при заявлении соответствующего ходатайства в рамках судебного заседания разрешать его в этом же заседании с учетом мнения всех лиц, участвующих в деле, поскольку отмена обеспечения иска может существенно затронуть интересы истца и других лиц.

2. При разрешении вопроса об отмене обеспечения иска хозяйственным судом могут быть приняты во внимание представленные ответчиком доказательства, свидетельствующие об отсутствии основания применения мер обеспечения иска, предусмотренного ст. 113 ХПК. Хозяйственный суд также должен оценить целесообразность сохранения мер обеспечения иска в случае приостановления производства по делу исходя из конкретных обстоятельств дела.

В том случае, если об отмене обеспечения иска ходатайствует сам истец, суд должен удовлетворять это ходатайство. Хозяйственному суду следует учитывать, что, поскольку истцу предоставляются распорядительные права в отношении заявленных требований, он также вправе свободно распоряжаться средствами обеспечения соответствующих исковых требований.

3. Суд обязан отменить меру обеспечения иска в случае внесения ответчиком на депозитный счет хозяйственного суда истребуемой истцом суммы в порядке, установленном ст. 118 ХПК.

4. В случае отказа в иске, а также после окончания судебного разбирательства без вынесения решения (прекращение производства по делу, оставление иска без рассмотрения) суд в решении (определении) должен разрешить вопрос об отмене избранных мер по обеспечению иска. В этом случае допущенные меры сохраняются до вступления указанных судебных постановлений в законную силу.

Однако хозяйственный суд может одновременно с принятием решения или после его принятия вынести определение об отмене мер по обеспечению иска, которое подлежит немедленному исполнению.

Статья 120. Возмещение убытков, причиненных обеспечением иска

Лицо, в отношении которого принято определение хозяйственного суда об обеспечении иска, вправе после вступления в законную силу судебных постановлений об отказе в иске, о прекращении производства по делу или об оставлении иска без рассмотрения потребовать от лица, заявившего ходатайство об обеспечении иска, возмещения убытков, причиненных ему обеспечением иска.

Комментарий к статье 120

1. Применение мер по обеспечению иска может повлечь за собой причинение ответчику убытков. Однако их возмещение возможно только в случае признания судом необоснованности заявленных истцом требований.

2. Убытки, причиненные обеспечением иска, являются следствием правомерных действий хозяйственного суда, что порождает для ответчика право на их возмещение лишь при наличии условий, прямо предусмотренных законом. Статья 89 ХПК к числу таких условий относит:

- наличие вступившего в законную силу решения хозяйственного суда об отказе в иске (полностью или частично), определения о прекращении производства по делу, оставления иска без рассмотрения;

- наличие причинной связи между применением мер по обеспечению иска и возникшими убытками.

3. Возникновение убытков должно являться прямым следствием применения мер обеспечения иска (например, убытки могут возникнуть в результате привлечения ответчика к ответственности за неисполнение или ненадлежащее исполнение обязательств перед третьими лицами, вызванными невозможностью распорядиться в течение определенного времени собственным имуществом, в том числе денежными средствами, на которые был наложен арест).

4. Убытки, причиненные обеспечением иска, возмещаются лицом, которым было заявлено ходатайство о применении мер по обеспечению иска.

5. Иск о возмещении убытков, возникших вследствие применения мер по обеспечению иска, подается в суд с соблюдением общих правил подсудности.

Глава 10

МИРОВОЕ СОГЛАШЕНИЕ

Статья 121. Заключение мирового соглашения

Мировым соглашением является соглашение сторон о прекращении судебного спора на основе взаимных уступок.

Мировое соглашение может быть заключено сторонами в хозяйственном суде первой, апелляционной, кассационной или надзорной инстанции, а также на иных стадиях судебного процесса, в том числе на стадии исполнения судебного постановления.

Хозяйственные суды принимают меры к урегулированию спора и заключению сторонами мирового соглашения.

Мировое соглашение может быть заключено по любому делу, вытекающему из гражданских правоотношений, если иное не предусмотрено законодательными актами.

Мировое соглашение не может быть направлено против прав и законных интересов других лиц либо противоречить законодательству.

Комментарий к статье 121

1. В ХПК 1998 г. фактически отсутствовали нормы, регулирующие процедуру прекращения спора посредством заключения мирового соглашения, что вызывало немало вопросов по применению данного института на практике, которые разрешались посредством разъяснений Президиума и Пленума Высшего Хозяйственного Суда (постановления Президиума от 28.12.1999 N 61, от 05.05.2000 N 10, от 24.04.2003 N 10, постановления Пленума от 22.06.2000 N 6, от 25.03.2004 N 9). В ХПК вопросам мирового соглашения посвящена отдельная глава, в которой, с учетом сложившейся судебной практики хозяйственных судов, содержатся требования к порядку заключения, форме и содержанию мирового соглашения, прописана процедура его утверждения хозяйственным судом, а также порядок его исполнения.

2. В ст. 121 ХПК содержится определение термина "мировое соглашение", в соответствии с которым последнее представляет собой соглашение сторон о прекращении судебного спора на основе взаимных уступок, т.е. мировое соглашение может быть заключено только после обращения одной сторон за разрешением возникшего спора в хозяйственный суд. Следовательно, без обращения в установленном порядке в хозяйственный суд стороны не могут разрешить возникший между ними спор посредством заключения мирового соглашения и обратиться в хозяйственный суд за его утверждением и последующим принудительным исполнением в соответствии с нормами разд. IV ХПК.

3. Заключение сторонами мирового соглашения возможно при рассмотрении дела хозяйственным судом любой инстанции, начиная с суда первой инстанции и заканчивая Пленумом Высшего Хозяйственного Суда, в том числе при пересмотре дела по вновь открывшимся обстоятельствам, а также при урегулировании спора в порядке посредничества и на стадии исполнения судебного постановления. При этом заключение мирового соглашения в соответствующей судебной инстанции возможно только до окончания рассмотрения дела (принятия судебного постановления) данной судебной инстанцией. На стадии исполнения судебного постановления заключение мирового соглашения возможно после возбуждения исполнительного производства.

4. Предусмотренная ст. 121 ХПК обязанность хозяйственных судов по урегулированию спора и заключению сторонами мирового соглашения является одним из способов выполнения стоящих перед хозяйственными судами задач по содействию становлению и совершенствованию партнерских деловых отношений между субъектами экономических отношений (ст. 4 ХПК). Данная статья не содержит перечня конкретных действий, которые должны предпринимать хозяйственные суды по заключению сторонами мирового соглашения, предоставляя тем самым хозяйственным судам право избирать различные способы примирения сторон в зависимости от обстоятельств конкретного спора.

5. Согласно ст. 121 ХПК заключение мирового соглашения допускается не по всем делам, которые подведомственны хозяйственным судам, а лишь по тем, которые вытекают из гражданских правоотношений и рассматриваются в исковом производстве. Запрет на заключение мирового соглашения по отдельным спорам, вытекающим из гражданских правоотношений, может устанавливаться только законодательными актами. По всем другим категориям дел заключение мирового соглашения недопустимо.

Стороны вправе по своему усмотрению определять условия мирового соглашения, которые, однако, не должны быть направлены против прав и законных интересов других лиц либо противоречить законодательству. Соблюдение сторонами указанных ограничений проверяет хозяйственный суд при рассмотрении заявления об утверждении мирового соглашения.

Статья 122. Форма и содержание мирового соглашения

Мировое соглашение заключается сторонами в письменной форме и подписывается ими или их представителями.

Представитель вправе заключить мировое соглашение при наличии на это полномочия, специально предусмотренного в доверенности.

Мировое соглашение должно содержать согласованные сторонами сведения об условиях, размере и сроках выполнения обязательств друг перед другом либо одной стороной перед другой.

Мировое соглашение может также содержать условия о (об):

отсрочке или рассрочке выполнения обязательств;

уступке права требования;

признании долга или уменьшении его размера;

удовлетворении требований иными способами, не противоречащими законодательству.

В мировом соглашении может быть предусмотрено распределение судебных расходов между сторонами, его заключившими. Если в мировом соглашении такое указание отсутствует, хозяйственный суд решает этот вопрос в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Один экземпляр мирового соглашения представляется в хозяйственный суд и приобщается к материалам дела.

Комментарий к статье 122

1. В соответствии с ч. 1 комментируемой статьи ХПК правом на заключение мирового соглашения обладают только стороны - истец и ответчик. Таким правом обладают и третьи лица, заявляющие самостоятельные требования на предмет спора, так как после вступления в дело они обладают правами и обязанностями истца (ст. 64 ХПК).

Содержащиеся в комментируемой статье ХПК требования к форме мирового соглашения указывают на необходимость его заключения в виде отдельного письменного документа, подписанного сторонами либо их представителями со специально оговоренными на то в доверенности полномочиями. Поэтому при обращении в суд с заявлением об утверждении мирового соглашения стороны должны представить как экземпляр мирового соглашения, так и соответствующую доверенность (которая также должна приобщаться к материалам дела) в случае подписания мирового соглашения представителем.

2. Требования к содержанию мирового соглашения, содержащиеся в ч. 3 комментируемой статьи ХПК, направлены на недопущение различного толкования и последующих споров относительно достигнутых договоренностей между сторонами при исполнении мирового соглашения. Если исковое заявление состоит из нескольких требований или имеется встречный иск, то в мировом соглашении должно быть изложено волеизъявление сторон относительно каждого из предъявленных требований. ХПК не содержит запрета на заключение мирового соглашения по одному или нескольким из предъявленных требований. В этом случае в мировом соглашении должно быть четко указано требование (требования), относительно которого стороны пришли к мировому соглашению. Несоблюдение требований к содержанию мирового соглашения является основанием к отказу хозяйственным судом его утверждения.

3. Указанный в ч. 4 комментируемой статьи ХПК перечень условий, необходимых для заключения мирового соглашения, не является исчерпывающим. Мировое соглашение может содержать и иные условия, в том числе о прекращении обязательств посредством проведения зачета, предоставления отступного, прощения долга и т.п. Единственное ограничение при определении условий мирового соглашения - они не должны противоречить законодательству.

4. По общему правилу включение в мировое соглашение условий о распределении между сторонами судебных расходов не является обязательным. Исключением из этого правила являются случаи, когда истец освобожден от уплаты государственной пошлины при подаче искового заявления. В такой ситуации отсутствие в мировом соглашении условия о распределении государственной пошлины будет препятствовать его утверждению хозяйственным судом в связи с тем, что условия такого мирового соглашения будут нарушать права и законные интересы государства.

Статья 123. Утверждение мирового соглашения хозяйственным судом

Заявление об утверждении мирового соглашения, заключенного сторонами, рассматривается хозяйственным судом, в производстве которого находится дело.

По результатам рассмотрения заявления об утверждении мирового соглашения, заключенного сторонами, хозяйственный суд выносит определение.

Если производство по делу находится в стадии исполнения решения, мировое соглашение представляется на утверждение хозяйственному суду первой инстанции, принявшему судебное постановление, или по месту исполнения решения.

Мировое соглашение, поступившее в хозяйственный суд до принятия судебного постановления, которым завершается рассмотрение дела, рассматривается в судебном заседании суда, назначенном для рассмотрения дела, с извещением сторон.

Мировое соглашение, заключаемое на стадии исполнительного производства, рассматривается не более одного месяца со дня его поступления в хозяйственный суд. Стороны мирового соглашения извещаются о времени и месте проведения судебного заседания. Неявка сторон мирового соглашения, извещенных надлежащим образом о времени и месте проведения судебного заседания, не препятствует рассмотрению вопроса об утверждении мирового соглашения.

В резолютивной части определения (постановления) хозяйственного суда об утверждении мирового соглашения указываются:

содержание мирового соглашения;

порядок распределения судебных расходов.

В определении хозяйственного суда об утверждении мирового соглашения, заключенного на стадии исполнительного производства, указывается, что судебное постановление, на основании которого выдан судебный приказ, не подлежит исполнению.

Мировое соглашение вступает в силу со дня его утверждения определением (постановлением) хозяйственного суда.

Определения (постановления) хозяйственного суда об утверждении мирового соглашения или об отказе в его утверждении могут быть обжалованы в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 123

1. Заявление об утверждении мирового соглашения рассматривается хозяйственным судом той инстанции, в производстве которого находится дело на момент представления такого заявления.

Утверждение мирового соглашения, заключенного при урегулировании спора в порядке посредничества, производится судом первой инстанции, принявшим исковое заявление.

Суд первой инстанции рассматривает также заявление об утверждении мирового соглашения, в том числе и в случае последующего рассмотрения дела в вышестоящих судебных инстанциях, заключенного на стадии исполнения судебного постановления. Причем такое заявление может быть подано как в суд первой инстанции, рассмотревший дело, так и по месту исполнения судебного постановления.

2. По результатам рассмотрения заявления об утверждении мирового соглашения хозяйственный суд первой инстанции выносит определение, а хозяйственные суды апелляционной, кассационной и надзорной инстанций - постановление.

3. В соответствии с ч. 4 комментируемой статьи ХПК для рассмотрения заявления об утверждении мирового соглашения, поступившего на стадии рассмотрения дела в хозяйственном суде первой, апелляционной, кассационной или надзорной инстанций, назначения отдельного судебного заседания не требуется. Такое заявление рассматривается хозяйственным судом соответствующей инстанции в судебном заседании, назначенном для рассмотрения дела. Сроки рассмотрения заявления в данном случае совпадают со сроками рассмотрения дела. Рассмотрение заявления об утверждении мирового соглашения, заключенного на стадии исполнения судебного постановления, производится в отдельном судебном заседании в месячный срок со дня поступления заявления с извещением сторон (ч. 5 комментируемой статьи ХПК). Явка в судебное заседание сторон мирового соглашения, извещенных о времени и месте его проведения, не является обязательной. Вместе с тем их присутствие в судебном заседании будет способствовать оперативному устранению недостатков мирового соглашения, препятствующих его утверждению хозяйственным судом.

4. Требования к содержанию резолютивной части судебного постановления зависят от того, на какой стадии заключено мировое соглашение. Определение хозяйственного суда первой инстанции должно содержать указание на утверждение мирового соглашения, содержание мирового соглашения, порядок распределения судебных расходов (если это не предусмотрено мировым соглашением), а также на прекращение производства по делу (ст. 149 ХПК). В постановлениях хозяйственных судов апелляционной, кассационной и надзорной инстанций дополнительно должно содержаться указание об отмене судебных постановлений нижестоящих судебных инстанций (ст.ст. 281, 298, 317 ХПК). В определении об утверждении мирового соглашения, заключенного на стадии исполнительного производства, должны содержаться такие же сведения, как и при утверждении мирового соглашения, заключенного на стадии рассмотрения дела судом первой инстанции. Также должно быть указано, что исполнительное производство прекращается (в том числе и в случае выдачи приказа по постановлению вышестоящих судебных инстанций).

Мировое соглашение является обязательным для сторон и подлежит исполнению со дня вступления в силу судебного постановления.

Статья 124. Исполнение мирового соглашения

Мировое соглашение исполняется сторонами добровольно.

В случае, если мировое соглашение не исполняется в порядке и сроки, определенные в нем, хозяйственный суд по заявлению заинтересованной стороны выдает исполнительный документ в порядке, установленном разделом IV настоящего Кодекса. Вопрос о выдаче исполнительного документа рассматривается хозяйственным судом без вызова сторон.

Комментарий к статье 124

1. В соответствии с ч. 1 комментируемой статьи ХПК мировое соглашение должно исполняться сторонами добровольно в порядке и сроки, оговоренные в нем. Вместе с тем, как показывает судебная практика, добровольное исполнение сторонами мирового соглашения не всегда имеет место. В этой связи ХПК предусмотрено принудительное исполнение мирового соглашения в порядке, установленном для принудительного исполнения судебных постановлений. В данном случае принудительному исполнению подлежит судебное постановление, которым утверждено мировое соглашение.

2. Согласно ч. 2 комментируемой статьи ХПК принудительное исполнение мирового соглашения допускается в случае неисполнения его в порядке и сроки, определенные в нем. Процесс принудительного исполнения мирового соглашения начинается с подачи заинтересованной стороной в хозяйственный суд заявления о выдаче исполнительного документа (приказа). Комментируемая статья ХПК содержит указание на рассмотрение хозяйственным судом вопроса о выдаче исполнительного документа без вызова сторон. В отдельных случаях хозяйственные суды вправе рассматривать такие заявления в судебном заседании с вызовом сторон. В частности, в целях уточнения суммы, на принудительное исполнение которой следует выдать исполнительный документ, в случае частичного исполнения сторонами мирового соглашения в добровольном порядке и т.п. Предъявление исполнительного документа на принудительное исполнение мирового соглашения производится в общем порядке.

Глава 11

СУДЕБНЫЕ РАСХОДЫ

Статья 125. Состав судебных расходов

Судебные расходы состоят из государственной пошлины и издержек, связанных с рассмотрением дела.

Комментарий к статье 125

1. Судебными расходами называются денежные затраты, связанные с рассмотрением дела в хозяйственном суде, которые производятся за счет лиц, участвующих в деле, и состоят из государственной пошлины и судебных издержек.

Оплата судебных расходов препятствует предъявлению необоснованных исков, доведению до суда бесспорных дел, а также стимулирует стороны к принятию мер внесудебного порядка урегулирования возникающих между ними споров.

Выполнению этих задач служат установленные в ст. 133 ХПК правила распределения между лицами, участвующими в деле, судебных расходов.

2. Оплата судебных расходов, как правило, возлагается на стороны по делу - истца и ответчика, а также на третьих лиц, заявителей и заинтересованных лиц.

Третьи лица с самостоятельными требованиями на предмет спора пользуются всеми правами и несут все обязанности истца. Поэтому они несут судебные расходы, в том числе по уплате государственной пошлины при подаче заявления о вступлении в дело, апелляционной, кассационной и надзорной жалоб.

Что касается третьих лиц, не заявляющих самостоятельных требований, то и на них должны возлагаться судебные расходы за совершаемые ими отдельные действия. Согласно ст. 65 ХПК они пользуются процессуальными правами и несут процессуальные обязанности сторон (кроме перечисленных в этой статье ХПК прав). Так, третье лицо без самостоятельных требований обязано оплатить государственной пошлиной апелляционную, кассационную либо надзорную жалобу на решение (определение) хозяйственного суда. При вступлении в дело или привлечении их к делу судом эти лица государственную пошлину не уплачивают.

Заявители по отдельным видам производств (дела об установлении фактов, имеющих юридическое значение, дела об экономической несостоятельности (банкротстве) и т.д.) также являются субъектами оплаты судебных расходов, так как согласно ст. 54 ХПК относятся к лицам, участвующим в деле, и несут соответствующие обязанности, в том числе по уплате государственной пошлины и других судебных расходов.

Судебные расходы могут нести лица, не участвующие в деле, например, подавшие жалобу в порядке надзора, когда их права и законные интересы нарушены судебным постановлением, вынесенным по делу (ст. 303 ХПК).

Статья 126. Издержки, связанные с рассмотрением дела

К издержкам, связанным с рассмотрением дела, относятся:

денежные суммы, подлежащие выплате экспертам, специалистам, свидетелям и переводчикам;

расходы по производству осмотра доказательств в их месте нахождения;

иные расходы, признанные хозяйственным судом необходимыми.

Комментарий к статье 126

По сравнению с ХПК 1998 г. в комментируемом ХПК состав судебных расходов уменьшен. Расходы по извещению и вызову сторон в хозяйственный суд, направлению судебных постановлений и выполнению судебных поручений исключены из состава издержек, однако они могут быть признаны судом необходимыми и подлежать взысканию с проигравшей стороны.

Состав денежных сумм, подлежащих выплате экспертам, специалистам, свидетелям и переводчикам, указан в ст. 131 ХПК и комментарии к ней.

Расходы по производству осмотра доказательств в месте их нахождения состоят из расходов по проезду представителя суда к месту осмотра и обратно, а также иных затрат, связанных с производством осмотра.

Необходимыми суд может признать, например, затраты на хранение вещественных доказательств, получение письменных доказательств.

Размер издержек, связанных с рассмотрением дела, определяется фактически произведенными затратами при рассмотрении дела.

Статья 127. Уплата государственной пошлины

Государственная пошлина по делам и заявлениям, рассматриваемым хозяйственными судами, уплачивается или взыскивается в республиканский бюджет.

Государственная пошлина уплачивается по исковым заявлениям, иным заявлениям, ходатайствам и жалобам на судебные постановления в порядке и размерах, установленных актами законодательства.

При увеличении размера исковых требований государственная пошлина уплачивается в соответствии с увеличением цены иска.

К заявлению об увеличении размера исковых требований прилагается документ, подтверждающий уплату государственной пошлины.

При уменьшении цены иска уплаченная государственная пошлина не подлежит возврату.

Отсрочка или рассрочка уплаты государственной пошлины предоставляются в порядке, установленном законодательством.

Комментарий к статье 127

1. Государственная пошлина уплачивается в доход республиканского бюджета независимо от того, какой хозяйственный суд рассматривает дело или в какой инстанции оно будет рассматриваться.

2. Порядок уплаты государственной пошлины регулируется Законом о государственной пошлине, постановлением Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 07.12.2000 N 16, Инструкцией о порядке исчисления, взимания и зачисления в бюджет государственной пошлины, Инструкцией о банковском переводе.

Уплата государственной пошлины осуществляется до совершения соответствующего процессуального действия (подачи искового заявления, иного заявления, жалобы или др.). Исключения составляют случаи, когда истец освобожден от уплаты государственной пошлины.

Платежные документы, подтверждающие факт уплаты государственной пошлины, должны содержать сведения, подтверждающие уплату пошлины именно по тому исковому заявлению (заявлению), жалобе, к которому документ приобщен.

Ксерокопии и фотокопии платежных поручений и квитанций об уплате пошлины не должны приниматься хозяйственными судами в качестве доказательств ее уплаты.

Уплата пошлины не может быть произведена за истца (заявителя), за лицо, подающее апелляционную, кассационную или надзорную жалобу, другим лицом.

В случае принятия к рассмотрению исковых заявлений (заявлений), жалоб, оплаченных пошлиной в свободно конвертируемой валюте, а также в рублях Российской Федерации или в украинских гривнах без приложения справки инспекции Министерства по налогам и сборам по г.Минску, подтверждающей фактическое зачисление пошлины в доход республиканского бюджета, хозяйственные суды должны оставить исковое заявление без движения согласно ст. 162 ХПК. В случае неуплаты государственной пошлины в полном объеме в срок, указанный в определении, хозяйственный суд возвращает исковое заявление и приложенные к нему документы в порядке, установленном ст. 163 ХПК.

3. В ст. 127 ХПК содержится перечень документов, которые подлежат оплате государственной пошлиной.

Государственной пошлиной оплачиваются как первоначальные исковые заявления, подаваемые в соответствии со ст. 159 ХПК, так и заявления по встречному иску, предъявляемому в порядке, установленном ст. 167 ХПК. Государственной пошлиной должны оплачиваться заявления третьих лиц с самостоятельными требованиями на предмет спора о вступлении в дело в соответствии со ст. 64 ХПК, а также апелляционные, кассационные и надзорные жалобы на решения (постановления) хозяйственного суда, подаваемые в соответствии со ст.ст. 267, 282 и 300 ХПК.

Со встречных исковых заявлений, предъявляемых в порядке, установленном ст. 167 ХПК, пошлина взимается на общих основаниях.

В предусмотренных ст. 165 ХПК случаях объединения хозяйственным судом нескольких однородных дел в одно производство, а также выделения хозяйственным судом одного или нескольких соединенных требований в отдельное производство уплаченная при предъявлении иска пошлина не подлежит перерасчету, не возвращается и вторично не уплачивается. Заявления и жалобы на определения хозяйственного суда государственной пошлиной не оплачиваются.

4. Статьей 63 ХПК установлено, что истец вправе до принятия решения судом увеличить или уменьшить размер исковых требований. Вопрос о государственной пошлине решается в этих случаях следующим образом: при увеличении исковых требований пошлина уплачивается в соответствии с увеличением цены иска, и к заявлению об увеличении размера исковых требований прилагается документ, подтверждающий уплату государственной пошлины; при уменьшении цены иска уплаченная пошлина не возвращается. Статья 63 ХПК предусматривает также право истца до принятия решения отказаться от иска. И в этом случае уплаченная пошлина не возвращается. Распределение расходов по государственной пошлине между сторонами при увеличении или уменьшении истцом цены иска и отказе истца от иска производится по правилам ст. 133 ХПК.

5. Существует два вида государственной пошлины: простая (взимаемая в твердых ставках) и пропорциональная (взимаемая в процентном отношении к сумме иска или к базовой величине). Государственная пошлина устанавливается по требованиям имущественного характера в процентном отношении к цене иска, а по неимущественным требованиям - в процентном отношении к базовой величине. К требованиям неимущественного характера относятся требования, не подлежащие стоимостной оценке (отдельные виды производств - гл. 23 ХПК и др.).

При определении размера государственной пошлины, установленного в кратном размере от базовой величины, учитывается базовая величина, установленная законодательством на день уплаты государственной пошлины.

Апелляционная, кассационная и надзорная жалоба, в которой решения, определения или постановления обжалуются только в части взыскания или отказа во взыскании государственной пошлины, оплачиваются государственной пошлиной исходя из обжалуемой суммы.

6. При соединении в одном исковом заявлении нескольких самостоятельных требований госпошлиной оплачивается каждое из них. Так, исковое заявление о понуждении заключить договор либо о разрешении разногласий по условиям договора, когда в заявление включены также требования о взыскании установленного законом штрафа за уклонение от заключения договора или просрочку в его заключении, оплачивается по ставкам, установленным для исковых заявлений по спорам, возникающим при заключении договоров (неимущественные иски), и исковых заявлений имущественного характера.

Статья 128. Цена иска

Цена иска определяется:

по искам о взыскании денежных средств - исходя из взыскиваемой суммы;

по искам о признании не подлежащими исполнению исполнительного документа или иного документа, по которым взыскание производится в бесспорном порядке, - исходя из оспариваемой суммы;

по искам об истребовании имущества - исходя из стоимости имущества;

по искам об истребовании земельного участка - исходя из стоимости земельного участка по установленной цене, а при ее отсутствии - по рыночной цене.

В цену иска включаются указанные в исковом заявлении суммы неустойки (штрафа, пени) и проценты.

Цена иска, состоящего из нескольких самостоятельных требований, определяется суммой всех требований.

В случае неправильного указания цены иска она определяется хозяйственным судом.

Комментарий к статье 128

Под ценой иска понимается стоимостная оценка требования истца к ответчику, выраженная в денежной форме.

Цена иска в соответствии со ст. 128 ХПК должна быть указана в исковом заявлении, если иск подлежит оценке. Статьей 128 ХПК установлены правила определения цены иска. Она соответствует взыскиваемой или оспариваемой сумме либо стоимости спорного имущества и определяется для исчисления государственной пошлины.

Статья 165 ХПК предусматривает основания соединения в одном иске нескольких требований. Цена иска в таких случаях определяется суммой этих требований.

При предъявлении иска совместно несколькими истцами к одному или нескольким ответчикам, что предусмотрено ст. 60 ХПК, цена иска также определяется суммой требований; пошлина может уплачиваться одним из истцов либо истцами пропорционально долям заявленных ими требований.

Право хозяйственного суда определить цену иска может быть использовано, например, в случае, когда стоимость спорного имущества явно занижена или завышена. По этому вопросу суд выносит определение.

Статья 129. Возврат государственной пошлины

Государственная пошлина подлежит возврату в случаях и порядке, предусмотренных законодательством.

По исковым заявлениям (заявлениям, жалобам), по которым уплачена государственная пошлина, но не поданным в хозяйственный суд или возвращенным хозяйственным судом, и по судебным постановлениям, предусматривающим полный или частичный возврат государственной пошлины, производится возврат государственной пошлины на основании судебного постановления и справки, выданной хозяйственным судом.

Комментарий к статье 129

1. Согласно ст. 8 Закона о государственной пошлине хозяйственными судами уплаченная государственная пошлина подлежит возврату в случаях, если:

- пошлина была внесена в большем размере, чем требуется по действующему законодательству;

- лицу, обратившемуся в хозяйственный суд, отказано в принятии заявления или заявление возвращено;

- производство по делу прекращено в связи с неподведомственностью дела суду, несоблюдением установленного порядка предварительного внесудебного разрешения спора или заявление оставлено без рассмотрения в связи с несоблюдением установленного порядка внесудебного разрешения спора, подачей заявления недееспособным лицом и нахождением на рассмотрении в другом суде спора между теми же сторонами, о том же предмете и по тем же основаниям;

- хозяйственным судом прекращено производство по делу в связи с освобождением ответчика от уплаты неустойки, пени или штрафа по решению компетентного органа;

- отменено в установленном порядке уже исполненное решение хозяйственного суда о взыскании пошлины с ответчика;

- в процессе рассмотрения дела хозяйственным судом уточнена цена иска, с которого была уплачена пошлина, и цена иска уменьшена. Этот подпункт применяется только тогда, когда первоначальная цена иска при подаче искового заявления была определена судом. В случае, если истец в процессе разбирательства решил уменьшить исковые требования, цена иска не пересчитывается и пошлина не возвращается;

- лицо, уплатившее пошлину, отказывается от совершения действия или получения документа до обращения в соответствующее государственное учреждение, взимающее пошлину;

- хозяйственный суд направил заявления по преддоговорным спорам на рассмотрение другому хозяйственному суду, где предусмотрены более низкие ставки пошлины;

- в других случаях, определяемых законодательством Республики Беларусь.

Уплаченная пошлина подлежит возврату частично или полностью в порядке, установленном НК.

2. Возврат пошлины, поступившей в доход республиканского бюджета от юридических лиц, расположенных за пределами Республики Беларусь, производится инспекцией Министерства по налогам и сборам по г.Минску, а от юридических лиц и индивидуальных предпринимателей, расположенных на территории республики, - соответствующим налоговым органом по месту нахождения плательщика.

В судебном постановлении, которым возвращается государственная пошлина, указываются размер возвращаемой пошлины и обстоятельства, являющиеся основанием для возврата. В соответствии с таким решением хозяйственным судом выдается справка.

В справке суда указывается, что соответствующие документы (исковые заявления, платежные поручения, квитанции) находятся в делах хозяйственного суда или для возврата пошлины плательщику следует предъявить вместе со справкой платежные документы.

Излишне уплаченная сумма пошлины подлежит возврату плательщику по его письменному заявлению в случае отсутствия у плательщика неисполненного налогового обязательства, неуплаченных пеней.

Заявление о возврате излишне уплаченной суммы налога, сбора (пошлины), пени может быть подано плательщиком не позднее трех лет со дня уплаты указанной суммы.

Возврат излишне уплаченной суммы пошлины производится налоговым органом в течение одного месяца со дня подачи плательщиком заявления о возврате. Данный срок исчисляется с момента подачи заявления в налоговые органы.

При нарушении указанного срока сумма излишне уплаченного налога, сбора (пошлины), пени возвращается плательщику (иному обязанному лицу) с начисленными на нее процентами за каждый день нарушения срока возврата по ставке, равной 1/360 ставки рефинансирования Национального банка, действовавшей в день направления платежного поручения банку на возврат плательщику (иному обязанному лицу) этой суммы.

Проценты на указанную сумму начисляются со дня, следующего за днем истечения срока возврата излишне уплаченной суммы налога, сбора (пошлины), пени, по день направления платежного поручения банку на возврат плательщику (иному обязанному лицу) этой суммы.

Возврат излишне уплаченной суммы пошлины производится в той валюте, в которой предусмотрена уплата пошлины, а начисленных процентов - в белорусских рублях.

Статья 130. Размеры государственной пошлины

Установление размера государственной пошлины, уменьшение ее размера, а также освобождение от ее уплаты осуществляются в порядке, установленном законодательством.

Комментарий к статье 130

Ставки государственной пошлины устанавливаются Советом Министров. Так, размеры государственной пошлины при обращении в хозяйственные суды указаны в постановлении Совета Министров от 26.03.2003 N 402. Государственная пошлина при обращении в хозяйственные суды взимается:

	3.1. с исковых заявлений имущественного     
характера, в том числе об истребовании      
имущества, о понуждении к исполнению        
обязательства о передаче имущества, об      
установлении права собственности на         
имущество, а также встречных заявлений и    
заявлений третьих лиц, содержащих           
самостоятельные требования на предмет       
спора в уже начатом процессе при цене иска: 
	

	3.1.1. до 1000 базовых величин              
	5 процентов от цены    
иска, но не менее 1    
базовой величины       

	3.1.2. от 1000 до 10000 базовых величин     
	5 процентов от 1000    
базовых величин + 3    
процента от суммы,     
превышающей 1000       
базовых величин        

	3.1.3. свыше 10000 базовых величин          
	1 процент цены иска,   
но не менее суммы,     
предусмотренной        
пп. 3.1.2              

	3.2. с исковых заявлений неимущественного   
характера, в том числе с заявлений о        
признании недействительными полностью или   
частично актов органов государственного     
управления или иных органов, не имеющих     
нормативного характера, подаваемых:         
	

	3.2.1. юридическими лицами:                 
	

	в Высший Хозяйственный Суд                 
	20 базовых величин     
по каждому требованию  
(акту)                 

	в другие хозяйственные суды                
	10 базовых величин     
по каждому требованию  
(акту)                 

	3.2.2. индивидуальными предпринимателями    
и гражданами в хозяйственные суды           
	5 базовых величин      
по каждому требованию  
(акту)                 

	3.3. с исковых заявлений по спорам,         
возникающим при заключении, изменении и     
расторжении хозяйственных договоров, о      
признании сделок недействительными,         
подлежащих рассмотрению:                    
	

	в Высшем Хозяйственном Суде                
	20 базовых величин     

	в других хозяйственных судах               
	10 базовых величин     

	3.4. с заявлений о возбуждении приказного   
производства                                
	5 базовых величин      

	3.5. с апелляционных, кассационных, а также 
первичных жалоб о пересмотре судебных       
постановлений в порядке надзора, подаваемых 
должностным лицам для принесения протеста   
	50 процентов ставки,   
установленной за подачу
искового заявления     
(жалобы, ходатайства), 
а по имущественным     
спорам - ставки,       
исчисленной исходя из  
оспариваемой суммы     

	3.6. с повторных жалоб о пересмотре судебных
постановлений в порядке надзора, подаваемых 
должностным лицам для принесения протеста в 
одну и ту же надзорную инстанцию            
	50 процентов ставки,   
предусмотренной        
пп. 3.5                

	3.7. за выдачу дубликатов приказов, копий   
решений, определений и постановлений        
хозяйственного суда, а также копий других   
документов, находящихся в деле, выдаваемых  
судом по письменной просьбе сторон и других 
участников процесса                         
	20 процентов базовой   
величины и, кроме того,
3 процента базовой     
величины за каждую     
изготовленную страницу 

	3.8. с заявлений о признании юридических    
лиц и индивидуальных предпринимателей       
экономически несостоятельными (банкротами): 
	

	подаваемых кредиторами                     
	10 базовых величин     

	подаваемых самими юридическими лицами      
и индивидуальными предпринимателями о      
своей экономической несостоятельности      
(банкротстве)                              
	3 базовые величины     

	3.9. с заявлений об установлении фактов,    
имеющих юридическое значение:               
	

	подаваемых в Высший Хозяйственный Суд      
	15 базовых величин     

	подаваемых в другие хозяйственные суды     
	10 базовых величин     

	3.10. с жалоб на нотариальные действия или  
отказ в их совершении                       
	10 базовых величин     

	3.11. с ходатайств об отмене решения        
международного арбитражного (третейского)   
суда, созданного в Республике Беларусь      
	10 базовых величин     

	3.12. за подачу заявления об исполнении     
решений международного (арбитражного) суда  
	10 базовых величин     

	3.13. за подачу заявления об исполнении     
решений иностранных судов                   
	10 базовых величин     


По искам к иностранным юридическими лицам и гражданам, находящимся на территории государств - участников СНГ, ставки государственной пошлины установлены Соглашением о размере государственной пошлины и порядке ее взыскания при рассмотрении хозяйственных споров между субъектами хозяйствования разных государств. Статьей 2 Соглашения установлена государственная пошлина в размере 10 процентов от суммы иска в валюте иска при обращении хозяйствующих субъектов, находящихся на территории разных государств, в суды другого государства. Соглашение подписано Азербайджанской Республикой, Республикой Армения, Республикой Беларусь, Грузией, Республикой Казахстан, Кыргызской Республикой, Республикой Молдова, Российской Федерацией, Республикой Таджикистан, Туркменистаном, Республикой Узбекистан.

Статья 2 Соглашения дополнена Протоколом от 01.06.2001, которым изменены ставки государственной пошлины.

Протоколом установлены следующие ставки государственной пошлины при обращении в хозяйственный суд (в рублях Российской Федерации):

	до 10000 рублей               
	3 процента от цены иска           

	свыше 10000 рублей            
до 50000 рублей               
	300 рублей + 2,5 процента         
от суммы свыше 10000 рублей       

	свыше 50000 рублей            
до 100000 рублей              
	1300 рублей + 2 процента          
от суммы свыше 50000 рублей       

	свыше 100000 рублей           
до 500000 рублей              
	2300 рублей + 1,5 процента        
от суммы свыше 100000 рублей      

	свыше 500000 рублей           
до 1000000 рублей             
	8300 рублей + 1 процент           
от суммы свыше 500000 рублей      

	свыше 1000000 рублей          
	13300 рублей + 0,5 процента       
от суммы свыше 1000000 рублей     


С искового заявления неимущественного характера взимается 500 рублей, если законодательством государства, где предъявляется иск, не установлен меньший размер государственной пошлины.

При этом курсы национальных валют к российскому рублю определяются национальными банками государств - участников СНГ, т.е. при подаче искового заявления в хозяйственные суды Республики Беларусь - Национальным банком Республики Беларусь.

Протокол подписали следующие государства: Азербайджанская Республика, Республика Армения, Республика Беларусь, Грузия, Республика Казахстан, Кыргызская Республика, Республика Молдова, Российская Федерация и Республика Таджикистан.

По состоянию на 22.04.2004 Протокол вступил в силу для Республики Беларусь с 01.06.2001, Республики Армения с 28.12.2001, Российской Федерации с 26.11.2002, Республики Таджикистан с 26.11.2002, Республики Казахстан с 16.12.2002, Республики Молдова с 23.12.2002.

Истцы, находящиеся на территории государств - членов СНГ, не подписавших Соглашение, а также иных государств "дальнего зарубежья" уплачивают государственную пошлину по ставкам, установленным постановлением Совета Министров от 26.03.2003 N 402.

Статья 131. Выплата денежных сумм, причитающихся экспертам, специалистам, свидетелям и переводчикам

Экспертам, специалистам, свидетелям и переводчикам возмещаются расходы по проезду, найму жилого помещения, понесенные ими в связи с явкой в хозяйственный суд, и выплачиваются суточные.

Эксперты и специалисты получают вознаграждение за выполненную ими по поручению хозяйственного суда работу, если выполненная работа не входит в их служебные обязанности.

Оплата труда переводчиков и возмещение понесенных ими расходов в связи с явкой в хозяйственный суд производятся из средств республиканского бюджета.

За работниками, вызываемыми в хозяйственный суд в качестве свидетелей, сохраняется средняя заработная плата по месту работы за время их отсутствия в связи с явкой в суд.

Свидетели, не состоящие в трудовых отношениях, получают компенсацию за отвлечение от обычных занятий исходя из фактических затрат времени и в соответствии с минимальной заработной платой, установленной законодательством, за счет средств, находящихся на соответствующем счете хозяйственного суда.

Порядок выплаты и размеры денежных сумм, подлежащих выплате лицам, указанным в части первой настоящей статьи, устанавливаются законодательством.

Суммы, причитающиеся экспертам, специалистам и переводчикам, выплачиваются после исполнения ими своих обязанностей за счет средств, находящихся на соответствующем счете хозяйственного суда.

Комментарий к статье 131

1. Указанные в комментируемой статье ХПК выплаты относятся к издержкам, связанным с рассмотрением дела. Участие экспертов, специалистов, свидетелей и переводчиков в хозяйственном процессе предусмотрено ст.ст. 70 - 74 ХПК.

2. Возмещение расходов данных лиц по проезду производится путем выплаты им стоимости проезда к месту нахождения суда и обратно к месту жительства железнодорожным, водным, автомобильным и воздушным транспортом на основании проездных документов, однако не выше стоимости проезда в транспортном средстве определенного класса.

3. Помимо расходов по проезду, экспертам, специалистам, свидетелям и переводчикам возмещаются страховые платежи по государственному страхованию пассажиров на транспорте, стоимость предварительной продажи проездных документов, а также могут возмещаться затраты на пользование постельными принадлежностями (при представлении соответствующих документов) и расходы по проезду автомобильным транспортом (кроме такси) к железнодорожной станции, пристани, аэродрому, если они находятся за чертой населенного пункта.

При непредставлении проездных документов оплачивается минимальная стоимость проезда от места их жительства до хозяйственного суда и обратно.

Расходы по найму жилого помещения компенсируются по нормам, установленным для возмещения командировочных расходов.

4. Вознаграждение за работу, выполненную экспертами и специалистами, определяется хозяйственным судом. Если выполненная работа входит в круг их служебных обязанностей, вознаграждение не выплачивается.

Свидетелям возмещаются расходы, связанные с потерей времени в связи с явкой в суд. Так, за работниками, вызываемыми в качестве свидетелей, сохраняется средняя заработная плата по месту работы за все время отсутствия. Свидетели, не состоящие в трудовых отношениях, получают компенсацию за отвлечение от обычных занятий исходя из фактических затрат времени в соответствии с минимальной заработной платой.

Оплата труда переводчиков и возмещение понесенных ими расходов производится из республиканского бюджета.

Порядок выплаты и размеры денежных сумм, подлежащих выплате экспертам, специалистам, свидетелям и переводчикам предусматривается законодательством. Например, постановлением Совета Министров Белорусской ССР утверждена Инструкция о порядке и размерах возмещения расходов и выплаты вознаграждения свидетелям, потерпевшим, экспертам, переводчикам и понятым в связи с вызовом к лицу, производящему дознание, следователю, прокурору или в суд <29>.

--------------------------------

<29> Инструкция о порядке и размерах возмещения расходов и выплаты вознаграждения свидетелям, потерпевшим, экспертам, переводчикам и понятым в связи с вызовом к лицу, производящему дознание, следователю, прокурору или в суд: утв. постановлением Совета Министров от 11.08.1965 N 412 // Документ опубликован не был.

Статья 132. Внесение сторонами денежных сумм, необходимых для оплаты расходов по делу

Денежные суммы, подлежащие выплате экспертам, специалистам и свидетелям, а также необходимые расходы по делу предварительно вносятся на соответствующий счет хозяйственного суда стороной, заявившей ходатайство, или третьим лицом, заявившим самостоятельные требования. Если ходатайство заявлено обеими сторонами либо вызов специалистов и свидетелей, назначение экспертизы и иные действия, подлежащие оплате, проводятся по инициативе хозяйственного суда, необходимые денежные суммы вносятся сторонами в равных частях на соответствующий счет хозяйственного суда, если иное не предусмотрено законодательными актами.

Комментарий к статье 132

Установленное правило не было предусмотрено в ХПК 1998 г., но имеет большое практическое значение.

В случае подачи заинтересованным лицом ходатайства о необходимости проведения экспертизы, вызова специалиста и (или) свидетеля в судебное заседание денежные суммы, подлежащие выплате этим лицам, предварительно вносятся на депозитный счет хозяйственного суда.

Суд должен отказать в удовлетворении такого ходатайства, если денежные средства не будут перечислены на счет суда, о чем выносится определение.

Если ходатайство заявлено обеими сторонами либо вызов специалистов и свидетелей, назначение экспертизы и иные действия, подлежащие оплате, проводятся по инициативе хозяйственного суда, необходимые денежные суммы вносятся сторонами в равных частях на соответствующий счет хозяйственного суда, если иное не предусмотрено законодательными актами.

Если инициатива исходит от суда, то необходимые денежные суммы могут быть взысканы хозяйственным судом у сторон в равных частях, о чем выносится определение.

Статья 133. Распределение судебных расходов между лицами, участвующими в деле

Судебные расходы распределяются между истцом и ответчиком пропорционально размеру удовлетворенных исковых требований.

Государственная пошлина, от уплаты которой в установленном порядке истец был освобожден, взыскивается с ответчика в доход республиканского бюджета пропорционально размеру удовлетворенных исковых требований, если ответчик не освобожден от ее уплаты.

При отказе истца от иска судебные расходы, понесенные им, ответчик не возмещает. Отказ от иска в связи с добровольным удовлетворением исковых требований ответчиком после предъявления иска не препятствует взысканию с ответчика по требованию истца понесенных им судебных расходов.

В случае заключения мирового соглашения судебные расходы по делу погашаются по соглашению сторон либо в соответствии с частью первой настоящей статьи.

При отказе в удовлетворении иска издержки, понесенные хозяйственным судом в связи с рассмотрением дела, и государственная пошлина, от уплаты которой в установленном порядке истец был освобожден, взыскиваются с истца.

Если дело возникло вследствие нарушения какой-либо стороной досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора, установленного законодательными актами для данной категории споров или договором (оставление претензии без ответа, невысылка истребованных документов), хозяйственный суд вправе взыскать с этой стороны судебные расходы независимо от исхода дела.

Хозяйственный суд вправе взыскать с виновной в отложении дела стороны судебные расходы, понесенные в связи с этим, в том числе расходы, понесенные лицами, участвующими в деле, по их письменному заявлению.

Процессуальные соучастники несут судебные расходы по делу в равных долях, если иное не обусловлено различием в цене их требований.

Если солидарная ответственность вытекает из природы спорного материального правоотношения, хозяйственный суд взыскивает с соответчиков судебные расходы солидарно.

Судебные расходы, понесенные в связи с процессуальными действиями, которые были совершены по требованию процессуального соучастника только в его интересах, другими процессуальными соучастниками не возмещаются.

При соглашении сторон о распределении судебных расходов хозяйственный суд вправе принять решение в соответствии с этим соглашением.

Если хозяйственный суд, рассматривающий жалобу, изменит состоявшееся судебное постановление или вынесет новое, не передавая дела на новое рассмотрение, он соответственно изменяет распределение судебных расходов либо передает этот вопрос на рассмотрение хозяйственного суда первой инстанции.

Судебные расходы, понесенные сторонами в связи с рассмотрением жалоб (апелляционной, кассационной, в порядке надзора), распределяются между истцом и ответчиком в соответствии с правилами, установленными настоящей статьей.

Комментарий к статье 133

1. Исходя из смысла ч. 1 ст. 133 ХПК судебные расходы между сторонами, в том числе расходы по уплате пошлины, распределяются по принципу возмещения их стороне, в пользу которой вынесено решение, за счет другой стороны, виновной в возникновении спора.

Можно выделить три варианта распределения судебных издержек, когда суд выносит решение, т.е. рассматривает спор по существу:

1) суд удовлетворяет исковые требования в полном объеме;

2) суд частично удовлетворяет исковые требования;

3) суд отказывает в удовлетворении исковых требований.

В первом случае судебные расходы оплачиваются ответчиком в пользу истца в полном объеме. Во втором случае судебные расходы распределяются между истцом и ответчиком пропорционально размеру удовлетворенных исковых требований. В третьем случае судебные расходы взыскиваются с истца.

Такой подход к судебным расходам имеет место и тогда, когда с иском в интересах истца обращались иные лица, которым законодательными актами предоставлено право предъявления исков в чужих интересах.

В то же время данные правила могут быть изменены судом, например, если дело возникло вследствие нарушения истцом досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора или истец оказался виновным в отложении дела, хозяйственный суд вправе взыскать с истца судебные издержки и отказать ему в возмещении расходов по оплате государственной пошлины за счет ответчика.

2. Указанные выше правила применяются и в случае наделения законодательством истца льготой по уплате государственной пошлины. Так, если истец, имея такую льготу, проигрывает дело, то с него в республиканский бюджет суд обязан взыскать государственную пошлину. При удовлетворении иска издержки, понесенные хозяйственным судом в связи с рассмотрением дела, и государственная пошлина, от уплаты которой при предъявлении иска истец был освобожден, подлежат взысканию с ответчика в доход бюджета.

Однако ч. 2 ст. 133 ХПК предусмотрела одно исключение, согласно которому государственная пошлина, от уплаты которой в установленном порядке истец был освобожден, взыскивается с ответчика в доход республиканского бюджета пропорционально размеру удовлетворенных исковых требований, если ответчик не освобожден от ее уплаты.

3. Частью 11 ст. 133 ХПК предусмотрена возможность распределить судебные расходы между сторонами самостоятельно, например, при отказе истца от иска при добровольном удовлетворении ответчиком требований истца после обращения последнего в хозяйственный суд и в других случаях, путем подписания соглашения. Суд рассматривает такое соглашение и, в случае соответствия его законодательству, распределяет судебные расходы в соответствии с договоренностями, о чем указывается в судебном постановлении.

4. При прекращении производства по делу в соответствии со ст. 149 ХПК судебные расходы, как правило, возлагаются на истца. Исключение составляют случаи прекращения производства по делу, если спор не подлежит рассмотрению в хозяйственном суде; истец отказался от иска и отказ принят хозяйственным судом; заключено мировое соглашение и оно утверждено судом.

После принятия хозяйственным судом определения о прекращении производства по делу (ст. 149 ХПК) уплаченная пошлина может быть возвращена лишь в случае, если спор не подлежит рассмотрению в хозяйственном суде в связи с его неподведомственностью.

5. При отказе от иска судебные расходы, понесенные истцом, ответчик не возмещает. Если такое заявление подано истцом, освобожденным от уплаты государственной пошлины при обращении с иском в суд, государственная пошлина подлежит взысканию с него в республиканский бюджет.

Исключение составляют случаи, когда ответчик отказывается от иска в связи с добровольным удовлетворением исковых требований ответчиком после предъявления иска. По заявлению истца с ответчика могут быть взысканы судебные расходы, в том числе расходы по оплате государственной пошлины, так как ответчик является стороной, виновной в возникновении спора. Если истцом является лицо, освобожденное от уплаты государственной пошлины, с ответчика взыскиваются судебные расходы независимо от подачи такого заявления.

6. В случае заключения мирового соглашения судебные расходы по делу погашаются по соглашению сторон либо проигравшей стороной.

7. При принятии определения о прекращении производства по делу в связи с утверждением мирового соглашения, если истец освобожден от уплаты пошлины, хозяйственные суды обязаны рассмотреть вопрос о взыскании ее с ответчика.

8. В случае оставления иска (заявления) без рассмотрения хозяйственный суд может разрешить вопросы о распределении между лицами, участвующими в деле, судебных расходов либо о возврате пошлины из бюджета.

9. Пошлина подлежит возврату, если: в производстве хозяйственного суда, общего суда или третейского суда имеется дело по спору между теми же лицами, о том же предмете и по тем же основаниям; истцом не соблюден досудебный (претензионный) порядок урегулирования спора с ответчиком, когда это предусмотрено законодательными актами для данной категории споров или договором; исковое заявление (заявление, жалоба) подано недееспособным лицом.

10. В случае увеличения истцом размера исковых требований после возбуждения производства по делу либо в процессе рассмотрения дела размер подлежащей доплате (взысканию) государственной пошлины определяется судом исходя из новой (увеличенной) цены иска. При этом ранее уплаченная сумма государственной пошлины вычитается и доплате подлежит оставшаяся сумма исходя из нового расчета. Если на момент перерасчета изменился размер базовой величины, то расчет осуществляется исходя из новой базовой величины.

11. Если после возбуждения производства по делу, но до его рассмотрения по существу, истец подал заявление о возвращении иска (заявления), а ответчик не требует разбирательства дела по существу (ст. 151 ХПК), уплаченная государственная пошлина возврату не подлежит. Если такое заявление подано истцом, освобожденным от уплаты государственной пошлины при обращении с иском в суд, то в случае удовлетворения иска государственная пошлина подлежит взысканию с него.

В случае выбытия стороны из дела и замены ее правопреемником в соответствии со ст. 62 ХПК действия суда по распределению или взысканию судебных расходов обязательны для правопреемника в той же мере, в какой они были обязательны для предшественника.

12. Государственная пошлина по делу подлежит уплате в размере базовой величины, установленной законодательством на момент подачи искового заявления (совершения процессуального действия). Поэтому при взыскании государственной пошлины по делам, где истец был освобожден от уплаты государственной пошлины, суд определяет размер государственной пошлины исходя из базовой величины, действующей на день вынесения решения.

Освобождение стороны от уплаты пошлины не освобождает ее от обязанности возместить другой стороне, в пользу которой состоялось решение, понесенные ею расходы по уплате пошлины.

Если при рассмотрении дела хозяйственным судом не разрешен вопрос о судебных расходах, хозяйственный суд по заявлению лица, участвующего в деле, или по собственной инициативе принимает дополнительное решение согласно ст. 209 ХПК.

13. В соответствии с ч. 13 ст. 133 ХПК судебные расходы, понесенные сторонами в связи с подачей апелляционной, кассационной или надзорной жалобы (протеста), относятся на них пропорционально размеру удовлетворенных требований. В тех случаях, когда апелляционная, кассационная или надзорная инстанции принимают новое решение, в постановлении предусматривается распределение судебных расходов между сторонами, в том числе расходов по уплате пошлины.

При отмене судебного постановления с передачей дела на новое рассмотрение вопрос о распределении судебных расходов разрешается хозяйственным судом, вновь рассматривающим дело.

Глава 12

ПРОЦЕССУАЛЬНЫЕ СРОКИ

Статья 134. Установление и исчисление процессуальных сроков

Процессуальные действия совершаются в сроки, установленные настоящим Кодексом и иными законодательными актами. В случаях, когда процессуальные сроки не установлены, они назначаются хозяйственным судом.

Сроки для совершения процессуальных действий определяются периодом времени, в течение которого процессуальное действие должно быть совершено, либо точной календарной датой или указанием на событие, которое обязательно должно наступить.

Процессуальные сроки исчисляются годами, месяцами и днями.

Комментарий к статье 134

1. Процессуальные сроки наряду с другими процессуальными гарантиями способствуют достижению целей и выполнению задач судопроизводства в хозяйственных судах.

Процессуальный срок представляет собой период времени, установленный ХПК и иными законодательными актами или назначенный судом, в течение которого должно быть совершено определенное процессуальное действие хозяйственным судом, лицами, участвующими в деле, иными участниками хозяйственного процесса, а также в отдельных случаях - лицами, не участвующими в хозяйственном процессе.

2. К срокам, установленным ХПК для совершения процессуальных действий хозяйственным судом, в частности, относятся:

- десятидневный срок для выполнения хозяйственным судом судебного поручения (ст. 111);

- трехдневный срок для направления определения хозяйственного суда об исполнении судебного поручения (ст. 112);

- трехдневный срок для рассмотрения хозяйственным судом ходатайства об обеспечении иска (ст. 115);

- трехдневный срок для решения хозяйственным судом вопроса об отмене обеспечения иска (ст. 119);

- месячный срок для рассмотрения мирового соглашения, заключенного на стадии исполнительного производства (ст. 123);

- десятидневный срок для назначения хозяйственным судом посредника (ст. 155);

- пятидневный срок для вынесения и направления хозяйственным судом определения о принятии искового заявления и возбуждении производства по делу (ст. 161);

- пятнадцатидневный срок для проведения подготовительного судебного заседания, если по делу не проводилось урегулирование спора в порядке посредничества (ст. 161);

- пятнадцатидневный срок, в течение которого истец должен устранить причины оставления искового заявления без движения (ст. 162);

- пятидневный срок для направления хозяйственным судом определения об оставлении искового заявления без движения (ст. 162);

- пятидневный срок для направления хозяйственным судом определения о возвращении искового заявления (ст. 163);

- пятидневный срок для направления хозяйственным судом определения об отказе в принятии искового заявления (ст. 164);

- трехдневный срок для перерыва в подготовительном судебном заседании (ст. 173);

- трехдневный срок для направления хозяйственным судом определения о назначении дела к судебному разбирательству (ст. 174);

- месячный срок со дня вынесения определения хозяйственного суда о назначении дела к судебному разбирательству для рассмотрения дела хозяйственным судом первой инстанции. В исключительных случаях с учетом особой сложности дела срок его рассмотрения может быть продлен до двух месяцев председателем хозяйственного суда или его заместителем (ст. 175);

- семимесячный срок для рассмотрения хозяйственным судом первой инстанции дела с участием иностранных лиц, расположенных за пределами Республики Беларусь, если иной срок не установлен международным договором Республики Беларусь. В исключительных случаях срок рассмотрения дела с участием иностранных лиц может быть продлен до одного года (ст. 175);

- пятидневный срок для перерыва в судебном заседании (ст. 186);

- однодневный срок для составления и подписания протокола судебного заседания и протокола о совершении отдельного процессуального действия (ст. 189);

- пятидневный срок для составления и подписания протокола судебного заседания и протокола о совершении отдельного процессуального действия по сложным делам (ст. 189);

- трехдневный срок для вынесения хозяйственным судом определения о принятии или отклонении замечаний на протокол судебного заседания и (или) протокол о совершении отдельного процессуального действия (ст. 189);

- трехдневный срок, на который хозяйственный суд может отложить составление мотивированного решения (ст. 201);

- семидневный срок для составления хозяйственным судом мотивировочной части решения (ст. 202);

- пятидневный срок для направления хозяйственным судом копий решений или вручения копий решений под расписку (ст. 203);

- десятидневный срок для вынесения хозяйственным судом определения по вопросам разъяснения решения, исправления описок, опечаток и арифметических ошибок (ст. 210);

- пятидневный срок для направления хозяйственным судом копий определений, вынесенных в виде отдельного судебного постановления, или вручения копий определений под расписку (ст. 214);

- месячный срок для рассмотрения дел по отдельным видам судопроизводства, если иной срок не предусмотрен ХПК и иными законодательными актами (ст. 219);

- пятидневный срок для вынесения хозяйственным судом определения об отказе в принятии заявления о возбуждении приказного производства (ст. 222);

- пятидневный срок для направления хозяйственным судом взыскателю определения об отказе в выдаче судебного приказа (ст. 224);

- двадцатидневный срок для рассмотрения дела в порядке приказного производства (ст. 225);

- пятидневный срок для направления решения хозяйственного суда о признании недействительным ненормативного правового акта или о признании незаконными действий (бездействия) государственного органа, органа местного управления и самоуправления или должностного лица руководителю указанных органов, должностному лицу либо вышестоящему государственному органу или должностному лицу для устранения допущенных нарушений (ст. 230);

- месячный срок для рассмотрения хозяйственным судом заявления о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения (ст. 247);

- пятидневный срок для вынесения хозяйственным судом определения о возвращении ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда (ст. 253);

- пятидневный срок для вынесения хозяйственным судом определения о возвращении заявления о выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда (ст. 257);

- месячный срок для рассмотрения хозяйственным судом заявления о выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда (ст. 259);

- пятидневный срок для направления хозяйственным судом определения о возвращении апелляционной жалобы (протеста) (ст. 272);

- пятидневный срок для направления хозяйственным судом определения о принятии апелляционной жалобы (протеста) к производству (ст. 274);

- пятидневный срок для направления хозяйственным судом определения о прекращении производства по апелляционной жалобе (протесту) (ст. 275);

- пятнадцатидневный срок для рассмотрения хозяйственным судом апелляционной жалобы (протеста) (ст. 278);

- пятидневный срок для рассмотрения хозяйственным судом апелляционной жалобы (протеста) на определение хозяйственного суда первой инстанции о возвращении искового заявления (ст. 278);

- пятидневный срок для направления постановления хозяйственного суда апелляционной инстанции (ст. 281);

- трехдневный срок для направления хозяйственным судом, принявшим обжалуемое судебное постановление, кассационной жалобы (протеста) вместе с делом в Кассационную коллегию Высшего Хозяйственного Суда (ст. 284);

- трехдневный срок для рассмотрения хозяйственным судом кассационной инстанции ходатайства о восстановлении срока подачи кассационной жалобы (протеста) (ст. 285);

- пятидневный срок для направления хозяйственным судом кассационной инстанции определения о возвращении кассационной жалобы (протеста) (ст. 288);

- пятидневный срок для направления хозяйственным судом кассационной инстанции определения о принятии кассационной жалобы (протеста) (ст. 290);

- трехдневный срок для вынесения хозяйственным судом кассационной инстанции определений о приостановлении исполнения судебного постановления или об отказе в приостановлении его исполнения (ст. 292);

- месячный срок для рассмотрения хозяйственным судом кассационной инстанции кассационной жалобы (протеста) (ст. 295);

- пятидневный срок для направления постановления хозяйственного суда кассационной инстанции (ст. 298);

- двухмесячный срок для рассмотрения жалобы в порядке надзора (ст. 308);

- пятидневный срок для направления хозяйственным судом, вынесшим обжалуемое судебное постановление, дела в Высший Хозяйственный Суд или Прокуратуру (ст. 308);

- двухмесячный срок для рассмотрения протеста в порядке надзора Президиумом Высшего Хозяйственного Суда (ст. 310);

- трехмесячный срок для рассмотрения протеста в порядке надзора Пленумом Высшего Хозяйственного Суда (ст. 310);

- десятидневный срок для направления постановления хозяйственного суда надзорной инстанции (ст. 318);

- месячный срок для рассмотрения заявления (представления) о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам (ст. 323);

- однодневный срок для направления судебным исполнителем постановления об отказе в возбуждении исполнительного производства (ст. 343);

- десятидневный срок для назначения хозяйственным судом экспертной оценки имущества за счет несогласной стороны (ст. 352);

- десятидневный срок для рассмотрения хозяйственным судом дела об обжаловании (опротестовании) постановлений, действий (бездействия) судебных исполнителей (ст. 353);

- трехдневный срок для вынесения судебным исполнителем постановления о возбуждении исполнительного производства (ст. 356);

- трехдневный срок для вынесения судебным исполнителем постановления об отказе в возбуждении исполнительного производства (ст. 358);

- трехдневный срок для вынесения судебным исполнителем постановления о возвращении исполнительного документа (ст. 359);

- десятидневный срок для отложения судебным исполнителем совершения исполнительных действий (ст. 368);

- ХПК установлены сроки совершения процессуальных действий лицами, участвующими в деле, в частности:

- пятидневный срок для извещения хозяйственного суда о невозможности представить доказательства вообще или в срок, установленный судом (ст. 101);

- трехдневный срок с момента подписания соответствующего протокола для представления замечаний в отношении полноты и правильности их составления (ст. 189);

- десятидневный срок для подачи заявления о составлении мотивировочной части решения (ст. 193);

- пятнадцатидневный срок для подачи апелляционной жалобы на определение хозяйственного суда области и г.Минска, если в соответствии с ХПК предусмотрено обжалование этого определения (ст. 216);

- трехдневный срок для реализации должником права предоставить отзыв на заявление о возбуждении приказного производства;

- десятидневный срок для подачи должником заявления об отмене определения хозяйственного суда о судебном приказе (ст. 226);

- пятидневный срок со дня вступления в законную силу решения хозяйственного суда для устранения государственным органом, органом местного управления и самоуправления или должностным лицом допущенных нарушений законодательства (ст. 230);

- месячный срок для сообщения в хозяйственный суд и заявителю об исполнении решения хозяйственного суда о признании недействительным ненормативного правового акта или о признании незаконными действий (бездействия) государственного органа, органа местного управления и самоуправления или должностного лица (ст. 230);

- десятидневный срок для подачи жалобы на нотариальные действия или отказ в их совершении (ст. 266);

- пятнадцатидневный срок для подачи в хозяйственный суд апелляционной жалобы (протеста) (ст. 269);

- месячный срок для заявления ходатайства о восстановлении пропущенного срока для подачи апелляционной жалобы (протеста) (ст. 269);

- месячный срок для подачи кассационной жалобы (протеста) (ст. 285);

- годичный срок для подачи жалобы в порядке надзора (ст. 300);

- трехмесячный срок для подачи заявления о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам (ст. 320);

- десятидневный срок для обжалования (опротестования) постановления судебного исполнителя, а также его действий (ст.ст. 343, 346, 353);

- семидневный срок для добровольного исполнения требований исполнительного документа (ст. 357);

4. К срокам совершения процессуальных действий иными участниками хозяйственного процесса и лицами, не участвующими в хозяйственном процессе, ХПК относит:

- месячный срок осуществления посредничества (ст. 155);

- месячный срок для сообщения хозяйственному суду о принятых мерах по частному определению хозяйственного суда (ст. 215);

- трехмесячный срок для заявления в хозяйственный суд ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда (ст. 252);

- пятидневный срок для направления международным арбитражным (третейским) судом дела в хозяйственный суд (ст. 254);

- месячный срок для реализации залогодержателем права оставить за собой предмет залога (ст. 383);

- семидневный срок, исчисляемый в рабочих днях, для внесения лицом, приобретшим имущество с торгов, на счет хозяйственного суда суммы, за которую приобретено имущество, и возврата остальным участникам торгов предварительно внесенных сумм (ст. 385).

5. Процессуальные сроки могут быть установлены и иными законодательными актами. Так, в соответствии со ст. 265 ХПК дела об экономической несостоятельности (банкротстве) юридических лиц и индивидуальных предпринимателей рассматриваются хозяйственным судом по правилам, установленным ХПК, с учетом особенностей, предусмотренных законодательными актами. Такими законодательными актами являются Закон о банкротстве, Указ Президента от 12.11.2003 N 508, которыми установлены и процессуальные сроки.

6. С учетом конкретных обстоятельств дела хозяйственный суд может самостоятельно назначить процессуальные сроки, если они не установлены ХПК или законодательными актами. На возможность назначения таких сроков указывает ряд статей ХПК. Например, хозяйственный суд вправе истребовать доказательство от лица, у которого оно находится, установив в определении об истребовании доказательства срок предоставления доказательства (ст. 101). Статья 197 ХПК предусматривает, что при принятии решения, обязывающего ответчика выполнить определенные действия, не связанные с взысканием денежных средств или передачей имущества, хозяйственный суд в резолютивной части решения указывает, в течение какого срока ответчик обязан эти действия совершить. При этом срок, назначаемый судом, должен быть достаточным для совершения процессуального действия и вместе с тем не излишне продолжительным, чтобы не создавать условий для задержки окончательного разрешения спора.

7. Если срок для совершения процессуального действия определяется периодом времени, соответствующее действие может быть произведено в течение всего этого периода, т.е. в любой день, но не позднее его последнего дня. Например, жалоба в порядке надзора на судебное постановление может быть подана в любой день, но не позже одного года со дня вступления в законную силу судебного постановления (ст. 300 ХПК).

Время совершения процессуального действия в ряде случаев может определяться точной календарной датой. Например, как установлено ст. 161 ХПК, в определении о принятии искового заявления и возбуждении производства по делу хозяйственный суд указывает время проведения подготовительного судебного заседания.

В отдельных случаях срок определяется в ХПК путем указания на событие, до наступления которого возможно совершение определенного процессуального действия. Так, ответчик вправе предъявить к истцу встречный иск до принятия хозяйственным судом первой инстанции судебного постановления, которым завершается рассмотрение дела по существу (ст. 167 ХПК). Лицо, подавшее кассационную жалобу (протест), вправе заявить о ее возвращении (отзыве) до принятия судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела в хозяйственном суде кассационной инстанции (ст. 289 ХПК).

8. Процессуальные сроки независимо от того, определены ли они ХПК, иными законодательными актами или назначены судом, исчисляются днями, месяцами, годами. Так, срок на подачу апелляционной жалобы (протеста) исчисляется пятнадцатью днями, а срок для сообщения хозяйственному суду о принятых мерах по частному определению хозяйственного суда - одним месяцем (ст. 215 ХПК), срок же для предъявления решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения к принудительному исполнению исчисляется тремя годами (ст. 250 ХПК).

Статья 135. Начало и окончание процессуальных сроков

Процессуальный срок, определяемый периодом времени, начинается на следующий день после календарной даты или наступления события, которыми определено его начало.

Процессуальный срок, определяемый точной календарной датой или указанием на событие, которое обязательно должно наступить, истекает в день наступления соответственно даты или события.

Датой истечения процессуального срока, определяемого периодом времени, считается дата, которой заканчивается период, в течение которого процессуальное действие должно быть совершено.

Процессуальный срок, исчисляемый годами, истекает в соответствующие месяц и число последнего года установленного срока.

Процессуальный срок, исчисляемый месяцами, истекает в соответствующее число последнего месяца установленного срока.

Если окончание процессуального срока, исчисляемого месяцами, приходится на месяц, не имеющий соответствующего числа, срок истекает в последний день этого месяца.

Если последний день процессуального срока приходится на нерабочий день, днем окончания срока считается первый следующий за ним рабочий день.

Процессуальное действие может быть совершено до двадцати четырех часов последнего дня установленного срока. Если исковое заявление (заявление, жалоба), иные документы либо денежные суммы были сданы органу связи до двадцати четырех часов последнего дня процессуального срока, срок не считается пропущенным.

Если процессуальное действие должно быть совершено в хозяйственном суде или другой организации, срок истекает в последний день срока в тот час, когда в хозяйственном суде или организации по установленным правилам заканчивается работа или прекращаются соответствующие операции.

Комментарий к статье 135

1. Независимо от исчисления срока его течение начинается на следующий день после календарной даты или наступления события, которыми определено его начало.

2. Окончание процессуальных сроков связывается, как правило, с их истечением. Если процессуальный срок определен точной календарной датой или указанием на событие, он истекает в день наступления соответственно даты или события.

Процессуальные сроки, исчисляемые как годами, так и месяцами истекают в последний день соответствующего срока. Окончание процессуального срока, исчисляемого годами, приходится на соответствующий месяц и число последнего года. Например, решение иностранного суда, вступившее в законную силу 31.03.2005, может быть предъявлено к принудительному исполнению в Республике Беларусь в течение трех лет, т.е. до 01.04.2008. Окончание процессуального срока, исчисляемого месяцами, истекает в соответствующее число последнего месяца. Так, процессуальный срок на подачу кассационной жалобы на судебное постановление хозяйственного суда первой инстанции, вступившее в законную силу 5 июля, истечет 5 августа. Окончание процессуального срока может приходиться на месяц, который не имеет соответствующего числа. В этом случае процессуальный срок истекает в последний день этого месяца. Так, заявление (представление) о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам, поступившее в хозяйственный суд 30 января, должно быть рассмотрено хозяйственным судом не позднее 28 (29) февраля, поскольку месячный срок, установленный ст. 323 ХПК, истечет в последний день месяца, не имеющего соответствующего (30) числа.

3. Процессуальный срок с начала его исчисления не прерывается. Это значит, что в процессуальный срок засчитываются и нерабочие дни.

Однако в случаях, когда последний день срока приходится на нерабочий день, днем окончания срока считается первый следующий за ним рабочий день. Например, если срок для совершения процессуального действия истекает 25 декабря, то последним днем срока считается 26 декабря, поскольку 25 декабря является праздничным днем, а если этот день (26 декабря) является выходным - 27 декабря.

Сдача документа в орган связи приравнивается к совершению процессуального действия в суде. Если, например, установленный ст. 269 пятнадцатидневный срок для подачи в хозяйственный суд апелляционной жалобы, истекает 13 сентября, то она может быть сдана на почту до 24 часов 13 сентября. Этот срок не будет считаться пропущенным, несмотря на то, что жалоба в таком случае поступит в суд после 13 сентября. Доказательствами своевременной сдачи документов в орган связи могут служить почтовый штемпель на почтовом отправлении, почтовая или телеграфная квитанция.

В случаях, когда процессуальное действие совершается непосредственно в хозяйственном суде оно должно быть выполнено до конца рабочего дня, установленного в хозяйственном суде.

Статья 136. Последствия пропуска процессуальных сроков

Право на совершение процессуальных действий погашается по истечении процессуального срока, установленного настоящим Кодексом и иными законодательными актами либо назначенного хозяйственным судом.

Истечение процессуального срока не освобождает от исполнения процессуальной обязанности.

Заявления, жалобы и иные документы, поданные по истечении процессуального срока, если не заявлено ходатайство о восстановлении или продлении пропущенного процессуального срока, хозяйственным судом не рассматриваются и возвращаются лицу, их подавшему.

Настоящим Кодексом и иными законодательными актами могут быть установлены другие последствия пропуска процессуальных сроков.

Комментарий к статье 136

1. Результатом пропуска процессуальных сроков являются определенные правовые последствия.

Нарушение сроков, установленных для производства процессуальных действий лицами, участвующими в деле, связано с утратой ими права на совершение определенных процессуальных действий, если срок не восстановлен или не продлен хозяйственным судом. Например, при пропуске срока для представления замечаний в отношении полноты и правильности составления протокола судебного заседания лица, участвующие в деле, лишаются такого права.

Последствием несоблюдения процессуальных сроков лицами, не участвующими в деле, может оказаться привлечение их к ответственности в соответствии с законодательством. Так, согласно ст. 101 ХПК в случае неисполнения требования о представлении истребуемого доказательства в срок, установленный судом, по причинам, признанным хозяйственным судом неуважительными, лицо, от которого это доказательство истребуется (должностное лицо юридического лица), привлекается к ответственности в соответствии с законодательством.

2. Последствием несоблюдения процессуальных сроков хозяйственным судом или судебным исполнителем являются меры дисциплинарного воздействия на судью или судебного исполнителя, а также осуществление ряда организационных мероприятий по недопущению нарушения процессуальных сроков.

Нарушение самим хозяйственным судом процессуальных сроков не может прервать хозяйственный процесс, поэтому в подобных случаях хозяйственный суд обязан произвести определенные действия и по истечении установленных для него сроков. Например, хозяйственный суд обязан рассмотреть дело об обжаловании постановления судебного исполнителя и в случае нарушения им срока, установленного ст. 353 ХПК. При нарушении установленного ст. 274 ХПК пятидневного срока для направления лицам, участвующим в деле, определения хозяйственного суда о принятии апелляционной жалобы (протеста) к производству хозяйственный суд не может быть освобожден от этой обязанности.

Статья 137. Приостановление процессуальных сроков

При приостановлении производства по делу течение всех неистекших процессуальных сроков приостанавливается.

Со дня возобновления производства по делу течение процессуальных сроков продолжается.

Комментарий к статье 137

1. Течение процессуальных сроков приостанавливается в связи с приостановлением производства по делу по основаниям, предусмотренным ст.ст. 145, 146 ХПК, или приостановлением исполнения судебных постановлений (ст.ст. 292, 307 ХПК).

О приостановлении производства по делу хозяйственный суд выносит определение. При этом течение процессуального срока приостанавливается с момента вынесения определения.

2. Продолжение течения срока начинается со дня вынесения определения хозяйственного суда о возобновлении производства по делу, а не со дня, когда фактически устранены обстоятельства, послужившие основанием для его приостановления. К примеру, течение процессуальных сроков, приостановленных в связи с приостановлением производства по делу по причине невозможности рассмотрения данного дела до принятия решения по другому делу или вопросу, рассматриваемому в порядке конституционного, гражданского, уголовного или административного судопроизводства или иным компетентным органом, будет продолжаться лишь со дня возобновления производства по делу. В данном случае не имеет значения для определения времени, с которого продолжается течение процессуальных сроков, дата разрешения другого дела органом, разрешающим споры, либо дата разрешения соответствующего вопроса компетентным органом.

Процессуальные действия должны быть совершены в оставшийся после возобновления производства срок.

Статья 138. Восстановление пропущенных процессуальных сроков

По ходатайству лица, участвующего в деле, хозяйственный суд восстанавливает пропущенный процессуальный срок, установленный настоящим Кодексом и иными законодательными актами, если признает причины его пропуска уважительными.

Вопрос о восстановлении пропущенного процессуального срока решается хозяйственным судом, рассматривающим дело, если иное не предусмотрено настоящим Кодексом.

О восстановлении пропущенного процессуального срока указывается в судебном постановлении, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Об отказе в восстановлении пропущенного процессуального срока хозяйственный суд выносит определение, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 138

1. Процессуальные сроки, установленные ХПК и иными законодательными актами для лиц, участвующих в деле, в случае их пропуска по уважительным причинам могут быть восстановлены хозяйственным судом. Заявление о восстановлении пропущенного срока подается в хозяйственный суд, рассматривающий дело, в котором надлежало совершить процессуальное действие. При этом оно должно содержать указания на причины пропуска процессуального срока и основания, по которым заявитель считает эти причины уважительными. Вопрос об уважительности причин пропуска срока решается хозяйственным судом в зависимости от конкретных обстоятельств, воспрепятствовавших лицу совершить процессуальное действие в установленные сроки. Например, причину пропуска следует признать уважительной, если апелляционная жалоба (протест) подана с нарушением срока в связи с несвоевременным получением стороной решения, что, по сути, лишило заявителя возможности подать жалобу (протест) в установленный срок.

2. Одновременно с подачей заявления о восстановлении пропущенного срока должно быть совершено необходимое процессуальное действие, например подана жалоба на действия судебного исполнителя. При этом процессуальное действие должно быть произведено с соблюдением всех требований соответствующих статей ХПК. Так, жалоба в порядке надзора должна отвечать требованиям, изложенным в ст. 304 ХПК, иначе она будет возвращена по основанию, указанному в ст. 305 ХПК.

Статья 139. Продление процессуальных сроков

Назначенные хозяйственным судом процессуальные сроки могут быть продлены по заявлению лица, участвующего в деле, в соответствии с правилами, установленными статьей 138 настоящего Кодекса.

Об отказе в продлении назначенного хозяйственным судом процессуального срока хозяйственный суд выносит определение, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 139

Процессуальные сроки, назначенные хозяйственным судом, могут быть продлены. Необходимость в продлении может возникнуть вследствие невозможности совершить конкретное процессуальное действие в срок, назначенный хозяйственным судом. Например, при невозможности по уважительной причине в установленный судом срок представить истребуемое доказательство, хозяйственный суд может продлить срок представления доказательства.

Назначаемые судом сроки могут быть продлены по заявлению лиц, участвующих в деле. Вопрос о продлении процессуального срока решается хозяйственным судом, рассматривающим дело, если иное не предусмотрено ХПК. Продление срока возможно в течение всего периода его действия, а не только после его пропуска. О продлении процессуального срока указывается в судебном постановлении.

Глава 13

СУДЕБНАЯ КОРРЕСПОНДЕНЦИЯ

Статья 140. Судебные повестки и иные извещения хозяйственного суда

Извещение лиц, участвующих в деле, о времени и месте проведения судебного заседания или совершения процессуальных действий, а также вызов в хозяйственный суд свидетелей, экспертов, специалистов и переводчиков осуществляются судебными повестками.

Хозяйственный суд вправе известить участников хозяйственного процесса при помощи телефонограммы или телеграммы, а также с использованием иных средств связи, обеспечивающих фиксирование факта извещения или вызова.

Судебная повестка направляется хозяйственным судом по адресу, указанному лицом, участвующим в деле, либо по месту нахождения организации (филиала, представительства юридического лица, если иск возник из их деятельности) или месту жительства индивидуального предпринимателя или гражданина.

Судебная повестка доставляется извещаемому или вызываемому лицу по адресу, указанному стороной или другим лицом, участвующим в деле. Если по указанному хозяйственному суду адресу индивидуальный предприниматель или гражданин фактически не проживают, судебная повестка может быть направлена по месту их работы.

Судебная повестка вручается с таким расчетом, чтобы участники хозяйственного процесса имели необходимое время для подготовки к делу и своевременной явки в хозяйственный суд.

Комментарий к статье 140

1. В комментируемой статье ХПК речь идет о двух терминах: "извещение" и "вызов". Термин "извещение" следует использовать применительно к тем участникам процесса, которые вправе решать вопрос о своем участии в судебном заседании или в отдельных процессуальных действиях. Это, как правило, лица, участвующие в деле, и их представители.

Однако в соответствии со ст. 179 ХПК суд может признать обязательным участие лиц, участвующих в деле, и их представителей в судебном заседании, если это необходимо по обстоятельствам дела.

Термин "вызов" касается лиц, оказывающих содействие в осуществлении правосудия: экспертов, свидетелей, представителей государственных органов, переводчиков, т.е. лиц, для которых явка в суд является обязанностью (ч. 2 ст. 70, ч. 4 ст. 72, ч. 2 ст. 73, ч. 4 ст. 74 ХПК).

По делам, назначенным к рассмотрению в судебном заседании, секретарь судебного заседания - помощник судьи составляет и направляет повестки о вызовах в судебное заседание истцов, ответчиков, третьих лиц, свидетелей, экспертов, переводчиков, а также извещает о дне и часе рассмотрения дела прокурора, государственные органы, а представителей - при наличии просьбы об этом. В случае большой загруженности секретаря судебного заседания - помощника судьи составление и направление повесток, извещение участников процесса могут быть возложены на других работников хозяйственных судов.

2. По исковым делам и некоторым другим категориям дел ответчикам одновременно с повесткой посылаются копии исковых заявлений, а если судья признает необходимым, то и копии приложенных к исковым заявлениям документов.

В случае необходимости вызова в суд сторон (одной из них) или других лиц для беседы с судьей в порядке подготовки дела к судебному разбирательству им направляется не повестка, а соответствующее извещение.

Повестка не заменяет собой определение суда о принятии искового заявления и возбуждении дела.

Согласно ст. 161 ХПК о принятии искового заявления и возбуждении производства по делу хозяйственный суд выносит определение.

Вместе с повесткой лицам, участвующим в деле, может направляться определение суда о принятии искового заявления и возбуждении дела и определение о подготовке дела к судебному заседанию.

Учитывая положения последнего абзаца ч. 2 ст. 142 ХПК, повестка может быть заменена определением суда о принятии искового заявления и возбуждении дела, если все необходимые данные, указанные в ст. 141 ХПК, содержатся в нем.

3. Извещение лиц, участвующих в деле, является необходимым условием проведения судебного заседания. В постановлении Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 6 отмечается, что рассмотрение дела в отсутствие лица, не извещенного о времени и месте судебного разбирательства в установленном порядке, недопустимо и является безусловным основанием для отмены решения.

Приступая к судебному разбирательству, суду надлежит установить, извещены ли неявившиеся лица о времени и месте судебного заседания с соблюдением требований закона (ст.ст. 142 и 176 ХПК).

Статья 141. Содержание судебной повестки и иных извещений хозяйственного суда

В судебной повестке и иных извещениях хозяйственного суда указываются:

наименование хозяйственного суда и его адрес;

время и место явки;

наименование дела, по которому осуществляется вызов;

лицо, вызываемое в хозяйственный суд, его адрес, а также в качестве кого это лицо вызывается;

последствия неявки.

Одновременно с судебной повесткой судья направляет ответчику копию искового заявления, а при необходимости - копии документов, приложенных к заявлению.

Комментарий к статье 141

Повестки и извещения должны содержать обязательные условия, указанные в ч. 1 комментируемой статьи ХПК.

Учитывая полномочия Пленума и Президиума Высшего Хозяйственного Суда, формы повесток должны утверждаться одним из этих органов.

Статья 142. Надлежащее извещение

Лица, участвующие в деле, и иные участники хозяйственного процесса считаются извещенными надлежащим образом, если к началу судебного заседания или совершения отдельного процессуального действия хозяйственный суд располагает сведениями о получении адресатом направленной ему копии судебного постановления, судебной повестки или иного извещения.

Лица, участвующие в деле, и иные участники хозяйственного процесса также считаются извещенными надлежащим образом, если:

адресат отказался от получения копии судебного постановления и такой отказ документально зафиксирован;

адресат не явился за получением копии судебного постановления, направленной ему хозяйственным судом в установленном порядке, о чем имеется сообщение органа связи;

копия судебного постановления, направленная хозяйственным судом по последнему известному хозяйственному суду месту нахождения юридического лица, организации, не являющейся юридическим лицом, месту жительства индивидуального предпринимателя или гражданина, не вручена в связи с отсутствием адресата по указанному адресу, о чем имеется сообщение органа связи.

Комментарий к статье 142

1. Порядок доставки судебного постановления, повестки или иного извещения определяется законодательством Республики Беларусь, в том числе приказами Министерства связи и информатизации <30> и др.

--------------------------------

<30> См., например, Инструкция городским почтальонам: утв. приказом Министерства связи и информатизации от 08.08.1996 N 92 (ред. от 17.11.2004) // В данном виде документ опубликован не был. Почтовые правила: утв. приказом Министерства связи и информатизации от 24.11.1992 N 106 (ред. от 31.08.2002) // В данном виде документ опубликован не был.

Копии судебных постановлений направляются (вручаются) сторонам в порядке и в сроки, определенные ХПК.

Повестки должны быть направлены с таким расчетом, чтобы участники хозяйственного процесса имели необходимое время для подготовки к делу и своевременной явки в суд. В сложившейся практике нецелесообразно направлять повестку позднее чем за семь дней до судебного заседания.

Если дело назначено к рассмотрению в присутствии сторон или одной из них (при собеседовании у судьи, при приеме искового заявления), им (стороне) может быть объявлено о месте и времени рассмотрения дела, о чем предлагается расписаться на исковом заявлении. По просьбе стороны ей может быть вручена судебная повестка.

2. Судебные повестки и другие документы, адресованные лицам, находящимся за границей, направляются в соответствии с международными договорами, участницей которых является Республика Беларусь.

Эти вопросы регулируются, в частности: Конвенцией по вопросам гражданского процесса, Конвенцией о правовой помощи и правовых отношениях по гражданским, семейным и уголовным делам (г.Минск, 22.01.1993), Киевским соглашением, Договорами с КНР, Литовской Республикой, Латвийской Республикой, Республикой Польша и др.

Вопросы об извещении иностранных юридических лиц и граждан урегулированы Методическими рекомендациями о правовой помощи.

3. В тех случаях, когда направленная судом повестка окажется не врученной адресату, секретарь судебного заседания - помощник судьи обязан немедленно по возвращении ее почтой или рассыльным выяснить причины невручения, доложить об этом судье и по указанию последнего принять меры, обеспечивающие своевременное вручение повестки.

Секретарь судебного заседания - помощник судьи обязан заблаговременно проверить, имеются ли сведения о вручении вызываемым в суд лицам повесток, других материалов, и при отсутствии этих сведений немедленно докладывает судье для принятия дополнительных мер по обеспечению явки лиц, вручению документов.

Лица, участвующие в деле, и иные участники хозяйственного процесса считаются извещенными надлежащим образом, если:

- адресат отказался от получения копии судебного постановления и такой отказ документально зафиксирован. В данном случае документальное подтверждение отказа может быть зафиксировано на судебной повестке, определении о возбуждении дела или других документах лицами, непосредственно доставляющими их (почтальонами или др.);

- адресат не явился за получением копии судебного постановления, направленной хозяйственным судом в установленном порядке, или копия судебного постановления, направленная хозяйственным судом по последнему известному суду месту нахождения юридического лица, организации, месту жительства индивидуального предпринимателя и гражданина, не вручена в связи с отсутствием адресата по указанному адресу, о чем имеется сообщение органа связи.

Возврат судебной корреспонденции в вышеуказанных случаях сопровождается отметкой органа связи. Данные обстоятельства не являются препятствием к рассмотрению дела. Согласно ч. 2 ст. 179 ХПК, если не явился переводчик, то во всех случаях дело подлежит отложению.

Дело также подлежит отложению в случае неявки в судебное заседание лица, участвующего в деле, в отношении которого у хозяйственного суда отсутствуют сведения об извещении надлежащим образом о времени и месте проведения судебного заседания (см. также комментарий к ст. 179 ХПК).

Статья 143. Перемена адреса во время производства по делу

Лица, участвующие в деле, обязаны сообщать хозяйственному суду о перемене своего адреса во время производства по делу. При отсутствии такого сообщения процессуальные документы посылаются по последнему известному хозяйственному суду адресу и считаются доставленными, даже если адресат по этому адресу более не проживает (отсутствует).

Комментарий к статье 143

Невыполнение требований ст. 143 ХПК влечет за собой определенные правовые последствия. При отсутствии сведений о перемене адреса повестка считается доставленной. В этом случае для истца затрудняется возможность защитить свое право, поскольку, если он не просил о разбирательстве дела в его отсутствие и вторично не явился в судебное заседание, а суд не посчитал возможным рассмотреть дело по имеющимся материалам, исковое заявление остается без рассмотрения (ст.ст. 151 и 171 ХПК). Суд в соответствии со ст. 177 ХПК вправе рассмотреть дело в его отсутствие.

Из смысла закона вытекает, что стороны должны сообщать о перемене адреса свидетелей, участвующих в процессе по их ходатайству, хотя это не является обязанностью сторон в отличие от обязанности при заявлении ходатайства о вызове свидетеля указать и место его жительства (ч. 3 ст. 72 ХПК). В данной ситуации бремя негативных последствий, связанных с невозможностью вызова свидетеля из-за отсутствия сведений о его новом адресе, ложится на заинтересованную сторону.

Статья 144. Розыск индивидуального предпринимателя или гражданина через органы внутренних дел

При отсутствии сведений о месте пребывания индивидуального предпринимателя или гражданина, к которым требования предъявлены в целях защиты государственных и общественных интересов, хозяйственный суд обязан объявить их розыск через органы внутренних дел. Взыскание расходов по розыску производится по заявлению органа внутренних дел.

При отсутствии сведений о месте пребывания индивидуального предпринимателя или гражданина, участвующих в других делах, хозяйственный суд вправе объявить их розыск через органы внутренних дел после внесения заинтересованным лицом суммы расходов, необходимых для розыска.

Комментарий к статье 144

Установление места жительства ответчика (гражданина или индивидуального предпринимателя) согласно ст. 159 ХПК лежит на истце.

В случае неуказания в исковом заявлении места жительства гражданина или индивидуального предпринимателя исковое заявление оставляется без движения (ст. 162 ХПК).

При невыполнении истцом действий, послуживших основанием для оставления искового заявления без движения, в срок, указанный в определении, хозяйственный суд возвращает исковое заявление и прилагаемые к нему документы в порядке, установленном ст. 163 ХПК.

Исключения составляют дела, по которым предъявлены требования в интересах государства и общества, и дела, которые не могут быть разрешены в судебном заседании без присутствия ответчика (гражданина и индивидуального предпринимателя).

В первом случае суд обязан объявить розыск ответчика через органы внутренних дел.

Во втором - вправе это сделать при условии внесения заинтересованным лицом необходимой суммы для розыска.

Розыск ответчика (должника) допускается как при подготовке дела, так и при судебном разбирательстве и в стадии выполнения решения.

Определение о розыске ответчика выносится судом, принявшим дело к своему производству. При этом производство по делу приостанавливается.

Розыск ответчика производится органами внутренних дел по последнему известному месту жительства или нахождения имущества ответчика.

Глава 14

ПРИОСТАНОВЛЕНИЕ ПРОИЗВОДСТВА ПО ДЕЛУ

Статья 145. Обязанность хозяйственного суда приостановить производство по делу

Хозяйственный суд обязан приостановить производство по делу в случаях:

невозможности рассмотрения дела до принятия решения по другому делу или вопросу, рассматриваемому в порядке конституционного, гражданского, хозяйственного, уголовного или административного судопроизводства или иным компетентным органом;

пребывания ответчика - индивидуального предпринимателя или гражданина в участвующей в боевых действиях части Вооруженных Сил, других войск или воинских формирований Республики Беларусь или заявления соответствующего ходатайства истцом, находящимся в участвующей в боевых действиях части Вооруженных Сил, других войск или воинских формирований Республики Беларусь;

выбытия стороны из дела;

утраты индивидуальным предпринимателем или гражданином, являющимися стороной по делу, дееспособности;

в иных случаях, предусмотренных законодательными актами.

Комментарий к статье 145

1. Приостановление производства по делу - это временная остановка судебного разбирательства, которая вызвана невозможностью продолжения рассмотрения дела в связи с объективными обстоятельствами, время устранения которых невозможно определить.

С момента вынесения судом определения о приостановлении производства по делу временно прекращается совершение отнесенных к компетенции суда процессуальных действий по данному делу, в том числе подготовка дела к судебному разбирательству, передача дела в другой суд в соответствии с ч. 3 ст. 48 и со ст. 53 ХПК и др. В связи с приостановлением производства по делу не происходит прекращение длящихся действий, ранее санкционированных хозяйственным судом, например в связи с проведением экспертизы или по обеспечению иска или по обеспечению доказательств.

Наличие определения о приостановлении производства по делу не препятствует направлению хозяйственным судом в адрес заинтересованных лиц и компетентных органов запросов, не имеющих статуса процессуального документа, например о предоставлении информации о наличии либо устранении обстоятельств, вызвавших приостановление производства по делу.

При наличии предусмотренных законом оснований инициировать приостановление производства по делу вправе как лица, участвующие в деле, так и суд самостоятельно. Исключение составляют случаи, предусмотренные в абз. 3 ст. 145 и в абз. 5 ст. 146 ХПК, когда просьба о приостановлении производства по делу должна исходить от истца, находящегося в участвующей в боевых действиях части Вооруженных Сил, или от участвующих в деле лиц, находящихся на срочной военной службе.

Третьи лица, заявляющие самостоятельные требования на предмет спора, в соответствии с ч. 2 ст. 64 ХПК пользуются всеми правами истца применительно к обстоятельствам приостановления производства по делу (п. 1.4 постановления Президиума Высшего Хозяйственного Суда от 07.04.2004 N 11).

С момента вынесения определения о приостановлении производства по делу приостанавливается течение всех неистекших процессуальных сроков (ст. 137 ХПК).

Институт приостановления производства по делу при наличии оснований может быть использован как в суде первой инстанции, так и в апелляционном, кассационном и надзорном производстве, а также при пересмотре дела по вновь открывшимся обстоятельствам. Если кассационной или надзорной инстанцией при отмене судебного постановления будут установлены основания для приостановления производства по делу, дело подлежит передаче на новое рассмотрение с указанием в мотивировочной части постановления на необходимость обсуждения вопроса о приостановлении производства по делу (п. 18 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 8).

2. Согласно абз. 2 ст. 145 ХПК суд обязан приостановить производство по делу в случаях, связанных с рассмотрением дела или вопроса судебными или иными компетентными органами. К числу таких случаев относятся:

- наличие в суде (конституционном, хозяйственном или общем) возбужденного в установленном порядке производства по делу;

- наличие возбужденного органами предварительного расследования уголовного дела;

- рассмотрение вопроса налоговым, таможенным или иным государственным органом или органом местного управления и самоуправления или учреждением.

Сам по себе факт наличия в производстве компетентного суда (органа) уголовного, гражданского или административного дела (вопроса), в рамках которого исследуются обстоятельства, связанные с делом, рассматриваемым в хозяйственном суде, не может служить бесспорным основанием для приостановления производства по делу в соответствии с абз. 2 комментируемой статьи ХПК. Применение данной нормы является для суда обязательным при наличии следующих условий: отсутствие доказательств в отношении каких-либо фактов или обстоятельств не позволяет рассмотреть спор по существу, поскольку эти факты или обстоятельства являются определяющими для принятия решения по делу, а установление этих фактов или обстоятельств возможно лишь в рамках разрешения другого дела.

Так, например, не может быть рассмотрено в качестве основания для приостановления в соответствии с абз. 2 ст. 145 ХПК производства по делу о признании недействительным ненормативного акта о применении к субъекту предпринимательской деятельности экономических санкций наличие возбужденного в отношении руководителя этого субъекта уголовного дела по обвинению в уклонении от уплаты налогов. Согласно ч. 4 ст. 106 ХПК из приговора суда по уголовному делу при рассмотрении хозяйственного спора преюдициальное значение имеют лишь два обстоятельства - совершены ли определенные действия и кем они совершены. Объектом же судебного разбирательства по делу о признании недействительным ненормативного акта о применении санкций являются выводы контролирующего органа, зафиксированные в акте проверки, и хозяйственному суду для вынесения решения по делу достаточно установить соответствие либо несоответствие этих выводов законодательству. Очевидно, что в приведенном примере рассмотрение дела хозяйственным судом не связано с вынесением приговора по уголовному делу.

Определение о приостановлении производства по делу в соответствии со абз. 2 ст. 145 ХПК выносится судом при наличии соответствующих доказательств: не только подачи искового заявления (заявления), апелляционной, кассационной либо надзорной жалобы (протеста) в соответствующую судебную инстанцию или должностному лицу, наделенному правом принесения протеста на вступившее в законную силу судебное постановление, но и подтверждения возбуждения производства соответственно в первой, апелляционной, кассационной либо надзорной инстанциях, а равно факта обращения с заявлением в правоохранительные органы и подтверждения возбуждения уголовного дела.

Обязанность возобновить производство по делу, приостановленное до разрешения другого дела (вопроса), возникает у суда с момента вступления в законную силу принятого судебным органом постановления или с момента разрешения вопроса налоговым, таможенным или иным государственным органом или органом местного управления и самоуправления или учреждением.

3. Порядок применения обязательного основания для приостановления производства по делу, установленного в абз. 3 ст. 145 ХПК, зависит от процессуального положения индивидуального предпринимателя (гражданина) - стороны по делу. Если в ходе судебного разбирательства выясняется, что в действующей (участвующей в боевых действиях) части Вооруженных Сил, а равно других войск или воинских формирований Республики Беларусь пребывает ответчик, суд приостанавливает производство по делу. Исключение составляет случай, когда от ответчика поступило заявление о рассмотрении дела в его отсутствие. Если в указанной воинской части пребывает истец, для приостановления производства по делу необходимо его ходатайство.

Для применения хозяйственным судом установленной комментируемым абзацем нормы необходимо подтверждение участия воинской части в боевых (или приравненных к ним) действиях.

Моментом устранения обстоятельств, вызвавших приостановление производства по делу, в данном случае следует считать демобилизацию соответствующей стороны, ее перевод из действующей части Вооруженных Сил или вывод воинской части, в которой сторона пребывает, из боевых действий.

4. Абзац 4 ст. 145 ХПК в качестве обязательного основания приостановления производства по делу предусматривает выбытие стороны из дела. В этом случае суд согласно ст. 62 ХПК по письменному заявлению правопреемника и с согласия другой стороны, а также согласно ст. 145 ХПК по собственной инициативе приостанавливает производство по делу и производит замену выбывшей стороны ее правопреемником.

Выбытие стороны из дела имеет место в случаях:

- реорганизации юридического лица;

- уступки права требования;

- перевода долга;

- смерти индивидуального предпринимателя или гражданина;

- иной перемены лиц в обязательстве (например, исполнение обязательства должника его поручителем или залогодателем, не являющимся должником по этому обязательству, суброгация страховщику прав кредитора к должнику, ответственному за наступление страхового случая и др.).

Суд приостанавливает производство по делу при выбытии стороны при наличии условий для осуществления процессуального правопреемства.

Одним из таких условий является наличие процессуальной правоспособности у стороны на момент возбуждения производства по делу. Если в ходе судебного разбирательства выясняется, что сторона утратила дееспособность еще до возбуждения дела в суде, производство по делу подлежит прекращению в соответствии с абз. 2 ст. 149 ХПК.

Другим условием для осуществления процессуального правопреемства является подтверждение правопреемства, произошедшего в материальном правоотношении. В случае смерти индивидуального предпринимателя или гражданина доказательством выбытия стороны из дела являются документы, подтверждающие смерть гражданина или признание его умершим. Факт перемены лиц в обязательстве подтверждается соответствующими документами, например договором об уступке права требования или переводе долга. Если выбытие стороны из дела связано с реорганизацией юридического лица, необходимо подтверждение факта завершения процедуры реорганизации. Юридическое лицо считается реорганизованным с момента государственной регистрации вновь возникших юридических лиц. Исключением является реорганизация в форме присоединения: в этом случае юридическое лицо считается реорганизованным с момента внесения соответствующей записи в ЕГР.

Срок приостановления производства по делу в случае выбытия стороны из дела связан со временем окончания оформления перехода к правопреемнику прав и обязанностей выбывшего лица. Возобновление производства по делу осуществляется после определения правопреемника выбывшей стороны.

5. Для приостановления производства по делу по основанию, предусмотренному абз. 5 ст. 145 ХПК, обязательным является наличие вступившего в законную силу решения общего суда о признании гражданина недееспособным или ограниченно дееспособным (ст.ст. 29 и 30 ГК). Если разбирательство по делу о признании недееспособным или ограниченно дееспособным гражданина не завершено, производство по делу приостанавливается хозяйственным судом в соответствии с абз. 2 ст. 145 ХПК.

Приостановление производства по делу при частичной недееспособности является обоснованным лишь в том случае, если рассматриваемый спор касается имущественных прав, относительно которых гражданин признан ограниченно дееспособным.

Процессуальные действия по делу прекращаются до момента назначения недееспособному лицу законного представителя (опекуна или попечителя).

6. Наряду с основаниями, перечисленными в абз. 2 - 5 ст. 145 ХПК, законодательными актами могут быть предусмотрены и иные случаи обязательного приостановления производства по делу.

Например, согласно ч. 2 ст. 106 Закона о банкротстве производства по всем делам по имущественным требованиям к должнику, в отношении которого открыто конкурсное производство, возбужденные общими и (или) хозяйственными судами до момента открытия конкурсного производства, приостанавливаются и приобщаются к производству по делу о банкротстве. Суд, приостанавливая производство по делу при наличии таких обстоятельств, руководствуется абз. 6 ст. 145 ХПК.

Статья 146. Право хозяйственного суда приостановить производство по делу

Хозяйственный суд вправе приостановить производство по делу в случаях:

назначения хозяйственным судом экспертизы;

реорганизации юридических лиц и (или) организаций, не являющихся юридическими лицами, являющихся лицами, участвующими в деле;

привлечения индивидуального предпринимателя или гражданина, являющихся лицами, участвующими в деле, для исполнения государственной обязанности;

поступления в хозяйственный суд ходатайства индивидуального предпринимателя или гражданина, являющихся лицами, участвующими в деле, находящихся в составе Вооруженных Сил, других войск или воинских формирований Республики Беларусь на срочной военной службе;

нахождения индивидуального предпринимателя или гражданина, являющихся лицами, участвующими в деле, в длительной служебной командировке либо лечебном учреждении;

рассмотрения судом иностранного государства или международным арбитражным (третейским) судом другого дела, решение по которому может иметь значение для рассмотрения этого дела;

обращения хозяйственного суда с запросом в компетентные органы и (или) организации;

направления материалов в следственные органы;

в иных случаях, предусмотренных законодательными актами.

Комментарий к статье 146

1. Если для правильного и обоснованного рассмотрения дела необходимы специальные познания, хозяйственный суд в соответствии с абз. 2 ст. 146 ХПК вправе назначить экспертизу. Во избежание неполного исследования вопросов, имеющих значение для дела, суд должен использовать это право во всех случаях, когда без помощи экспертов невозможно правильно оценить определенные обстоятельства или доказательства.

2. Норма, предусмотренная абз. 3 ст. 146 ХПК, предоставляет суду право приостановить производство по делу в случае реорганизации лиц, участвующих в деле (как юридических лиц, так и организаций, не являющихся юридическими лицами). В ХПК 1998 г. такое факультативное основание приостановления производства по делу отсутствовало.

Представляется, что появление данной новеллы связано с редакцией ст. 62 ХПК "Процессуальное правопреемство", согласно которой в случае выбытия одной из сторон, в том числе и в связи с реорганизацией юридического лица, обязанность суда приостановить производство по делу наступает лишь при наличии письменного заявления правопреемника и с согласия другой стороны. Отсутствие одного из этих условий исключает обязанность суда по приостановлению производства по делу. Таким образом, если вследствие реорганизации одного из участников хозяйственного процесса продолжение рассмотрения дела является невозможным, а предусмотренные ст. 62 ХПК условия наступления процессуального правопреемства не исполнены, суд вправе приостановить производство по делу, руководствуясь абз. 3 ст. 146 ХПК.

3. Приостановление производства по делу в соответствии с абз. 4 ст. 146 ХПК возможно при подтверждении факта привлечения лица, участвующего в деле (индивидуального предпринимателя или гражданина), для исполнения государственной обязанности (например, для участия в военных сборах, ликвидации стихийных бедствий). В качестве доказательства привлечения гражданина для выполнения какой-либо государственной обязанности может быть представлено решение соответствующего государственного органа, осуществившего такое привлечение. Суд проверяет, является ли обязанность, на которую ссылается лицо, участвующее в деле, именно государственной обязанностью, предусмотренной действующим законодательством, и обсуждает вопрос о возможности рассмотрения дела в отсутствие такого лица, например при участии представителя отсутствующей стороны.

4. При наличии ходатайства лица, участвующего в деле (индивидуального предпринимателя или гражданина), находящегося в воинской части на срочной военной службе, суд вправе приостановить производство по делу. В отличие от нормы, установленной абз. 3 ст. 145 ХПК, данная норма предполагает:

- нахождение лица в воинской части на срочной службе, а не в участвующей в боевых действиях части;

- обязательное поступление ходатайства от индивидуального предпринимателя или гражданина независимо от его процессуального положения.

5. Нахождение лица, участвующего в деле (индивидуального предпринимателя или гражданина), в длительной командировке может являться основанием для приостановления производства по делу при соблюдении следующих условий:

- участие лица, находящегося в командировке, является обязательным и его отсутствие делает невозможным рассмотрение дела;

- окончательный срок длительной командировки неизвестен и может превышать сроки рассмотрения дела.

Если командировка непродолжительна, производство по делу может быть отложено.

Указание в качестве факультативного основания приостановления производства по делу в случае нахождения лица, участвующего в деле (индивидуального предпринимателя или гражданина), в лечебном учреждении предполагает стационарное лечение, а не наличие заболевания. Если заболевание лишает лицо возможности участвовать в деле, но лечение проходит в амбулаторных условиях или заболевание требует кратковременного стационарного лечения, дело может быть отложено.

6. В отличие от абз. 2 ст. 145 ХПК рассмотрение судом иностранного государства или международным арбитражным (третейским) судом другого дела, решение по которому может иметь значение для дела, рассматриваемого хозяйственным судом, является необязательным основанием для приостановления производства по этому делу.

Суд может приостановить производство по делу по данному основанию, если принятое решение:

- будет иметь преюдициальное значение для установления обстоятельств, имеющих отношение к лицам, участвующим в рассматриваемом хозяйственным судом деле;

- повлияет на состав лиц, участвующих в рассматриваемом хозяйственным судом деле;

- повлечет изменение предмета иска;

- прекратит действие соглашения, на котором основано требование по рассматриваемому делу.

7. Приостановление производства по делу в связи с направлением запроса в компетентные органы, как и при назначении экспертизы, предполагает необходимость специальных познаний для оценки обстоятельств или доказательств. Например, в целях установления содержания норм иностранного права хозяйственный суд может обратиться за содействием и разъяснением в Министерство юстиции, иные компетентные государственные органы, в том числе находящиеся за границей (п. 36 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 07.06.2001 N 3).

Следует отличать действия суда по истребованию заключений экспертов и специалистов, государственных органов, органов местного управления и самоуправления в порядке подготовки дела к судебному разбирательству в соответствии со ст. 170 ХПК и обращение с запросом в компетентные органы в связи с возникновением обстоятельств, препятствующих дальнейшему рассмотрению дела. Подготовка дела к судебному разбирательству предполагает определенный перечень действий суда, который в той или иной степени является постоянным и зависит от категории спора, особенностей участников процесса и некоторых других обстоятельств, являющихся предсказуемыми. Обращение же с запросом в компетентный орган и последующее приостановление производства по делу выступает как крайняя мера, на которую суд вынужден пойти из-за невозможности при сложившихся обстоятельствах рассмотреть спор по существу.

8. Действующее законодательство не содержит определения понятия "следственные органы". Представляется, что в редакции абз. 9 ст. 146 ХПК под следственными органами следует понимать государственные органы, уполномоченные законом осуществлять предварительное следствие и дознание (ст. 6 УПК).

Производство по делу в соответствии с абз. 9 ст. 146 ХПК может быть приостановлено только в том случае, если суд придет к выводу о невозможности дальнейшего рассмотрения дела ввиду необходимости установления этими органами тех или иных фактов или обстоятельств, имеющих существенное значение для принятия решения по делу.

9. Помимо перечисленных в комментируемой статье ХПК оснований законодательными актами Республики Беларусь предусмотрены иные случаи приостановления производства по делу, например согласно ч. 3 ст. 185 ХПК при нарушении порядка в судебном заседании.

Статья 147. Возобновление производства по делу

Хозяйственный суд возобновляет производство по делу по заявлению лиц, участвующих в деле, или по своей инициативе после устранения обстоятельств, вызвавших его приостановление, либо до их устранения по заявлению лица, на основании ходатайства которого производство по делу было приостановлено.

Комментарий к статье 147

1. Возобновление производства по делу является обязательным после устранения обстоятельств, вызвавших его приостановление. Инициатором возобновления производства может выступать как сам суд, так и любое лицо, участвующее в деле.

Судом должен быть установлен контроль за наступлением обстоятельства, при наличии которого у суда возникает обязанность возобновить производство по делу. Так, в определении о приостановлении производства по делу суд может установить периодичность, с которой компетентные органы, в производстве которых находится рассмотрение дела или вопроса, связанного с делом, производство по которому приостановлено, и лица, участвующие в деле, должны уведомлять суд о тех или иных обстоятельствах дела, имеющих значение для решения вопроса о возобновлении производства по делу (п. 1.14 постановления Президиума Высшего Хозяйственного Суда от 07.04.2004 N 11). Другим способом осуществления контроля обстоятельств, вызвавших приостановление производства по делу, является направление соответствующих запросов.

2. Возобновление судебного разбирательства возможно и до устранения обстоятельств, препятствовавших рассмотрению дела. Основанием для возобновления производства является заявление лица, по ходатайству которого производство по делу было приостановлено.

Статья 148. Порядок приостановления и возобновления производства по делу

Хозяйственный суд выносит определения о приостановлении производства по делу, о его возобновлении или об отказе в его возобновлении.

Определения хозяйственного суда о приостановлении производства по делу или об отказе в его возобновлении могут быть обжалованы в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 148

1. Определение о приостановлении производства по делу выносится в виде отдельного судебного постановления. В нем в соответствии со ст. 213 ХПК должны быть указаны мотивы, по которым хозяйственный суд пришел к выводу о невозможности дальнейшего рассмотрения дела, а именно: почему то или иное обстоятельство рассматривается судом в качестве основания для приостановления производства по делу. В определении также должны быть указаны действия, которые следует осуществить для устранения препятствующих рассмотрению дела обстоятельств.

2. В определении о возобновлении производства по делу указывается об устранении обстоятельств, вызвавших приостановление производства по делу, либо о заявлении лица о возобновлении производства до устранения этих обстоятельств, и констатируется факт возобновления производства. Одновременно в определении указывается о назначении дела к рассмотрению, времени и месте судебного заседания, а также о вызове лиц, участвующих в деле.

Определение о возобновлении производства по делу выносится в тот же день, когда хозяйственному суду стало известно об устранении обстоятельства, вызвавшего его приостановление.

3. Если, рассмотрев заявление лица, по ходатайству которого производство было приостановлено, суд придет к выводу об отсутствии возможности рассмотрения дела по существу до отпадения обстоятельств, вызвавших приостановление производства по делу, выносится определение об отказе в возобновлении производства по делу. ХПК 1998 г. вынесение судом такого определение не было предусмотрено.

4. Из всех определений, которые могут быть вынесены судом по вопросам, касающимся приостановления производства по делу, обжалованы (опротестованы) могут быть только определения о приостановлении производства по делу и об отказе в его возобновлении. Не обжалуются определения об отказе в удовлетворении ходатайства о приостановлении производства по делу и о возобновлении производства по делу.

Глава 15

ПРЕКРАЩЕНИЕ ПРОИЗВОДСТВА ПО ДЕЛУ

Статья 149. Основания прекращения производства по делу

Хозяйственный суд прекращает производство по делу, если:

спор не подлежит рассмотрению в хозяйственном суде;

имеются вступившие в законную силу постановления хозяйственного суда или общего суда, решение иностранного суда или решение международного арбитражного (третейского) суда, принятые по спору между теми же лицами, о том же предмете и по тем же основаниям, за исключением случаев, когда хозяйственный суд отказал в признании и приведении в исполнение решения иностранного суда;

имеется решение третейского суда, принятое по спору между теми же лицами, о том же предмете и по тем же основаниям, за исключением случаев, когда хозяйственный суд отказал в выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение этого решения;

истец отказался от иска и отказ принят хозяйственным судом;

юридическое лицо или организация, не являющаяся юридическим лицом, являющиеся стороной по делу, ликвидированы;

спорное правоотношение после смерти индивидуального предпринимателя или гражданина, являющихся стороной по делу, не допускает правопреемства;

заключено мировое соглашение и оно утверждено хозяйственным судом.

Комментарий к статье 149

1. ХПК предусматривает, что производство по делу может быть окончено и без вынесения судебного решения: прекращение производства по делу происходит в тех случаях, когда в ходе судебного процесса будут выявлены перечисленные в ст. 149 ХПК обстоятельства, свидетельствующие об отсутствии у обратившегося в хозяйственный суд лица права на судебную защиту или об утрате им права на такую защиту.

Перечисленные в абз. 2 - 4 комментируемой статьи ХПК основания, указывающие на отсутствие у обратившегося в хозяйственный суд заинтересованного лица права на судебную защиту (см. комментарий к ст. 164 ХПК), как правило, свидетельствуют об ошибке хозяйственного суда, принявшего к производству дело (например, суд при принятии искового заявления (заявления) не установил наличие оснований, препятствующих возбуждению производства по делу, и факт незаконного начала процесса был выявлен лишь в судебном заседании, вследствие чего суд обязан прекратить производство по делу).

Абзац 2 ст. 149 ХПК обязывает хозяйственный суд прекратить производство по делу, если оно не подлежит рассмотрению в хозяйственном суде. Имеются в виду дела, неподведомственные хозяйственным судам; дела по требованиям, защита которых не предусмотрена законодательством; дела, возбужденные организацией, не обладающей статусом юридического лица и не обладающей процессуальной правоспособностью. При этом для определения подведомственности дела хозяйственному суду надо учитывать правила разграничения подведомственности дел между общими и хозяйственными судами.

2. Так, хозяйственному суду подведомственны дела, характер которых отвечает требованиям, предъявляемым ст. 39 ХПК, - правоотношения лиц, участвующих в деле, вытекают из гражданских, административных и иных (земельных, финансовых, налоговых, бюджетных) отношений в сфере осуществления предпринимательской или иной хозяйственной (экономической) деятельности. Правила подведомственности хозяйственному суду дел приведены в ст.ст. 41 - 47 ХПК. Это дела: о преддоговорных спорах; об изменении или о расторжении договоров; о присуждении обязательства к исполнению в натуре; о признании права; о защите прав собственников и титульных владельцев имущества; об оспаривании ненормативного правового акта, нарушающего права и законные интересы заявителя в сфере предпринимательской деятельности; о применении к правонарушителю мер административной, экономической ответственности, когда рассмотрение таких дел отнесено к компетенции хозяйственного суда законодательными актами; о взыскании с плательщиков налогов, сборов (пошлин), если законодательными актами не предусмотрен иной порядок их взыскания; о признании не подлежащим исполнению исполнительного или иного документа, по которому взыскание производится в бесспорном порядке; об установлении фактов, имеющих юридическое значение для возникновения, изменения или прекращения прав заявителя в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности; по жалобам на нотариальные действия и на отказ в их совершении; о признании и приведении в исполнение решений иностранных судов и иностранных арбитражных решений; об обжаловании решений международных арбитражных (третейских) судов, находящихся на территории Республики Беларусь; о выдаче приказов на принудительное исполнение решений международных арбитражных (третейских) судов; об экономической несостоятельности (банкротстве); о ликвидации (прекращении деятельности) субъектов хозяйствования; о защите деловой репутации в сфере предпринимательской деятельности; по спорам между участниками хозяйственных обществ и товариществ, вытекающим из деятельности этих субъектов. В соответствии со ст. 47 ХПК дела об экономической несостоятельности (банкротстве), по спорам о создании, реорганизации и ликвидации организаций, о прекращении деятельности индивидуальных предпринимателей, об отказе в государственной регистрации субъекта хозяйствования, по спорам между участниками хозяйственных товариществ и обществ, по спорам о защите деловой репутации рассматриваются хозяйственным судом независимо от того, является ли участник правоотношения юридическим лицом, организацией, не являющейся юридическим лицом, индивидуальным предпринимателем или гражданином, не обладающим статусом индивидуального предпринимателя.

Хозяйственным судам подведомственны иски субъектов об оспаривании (обжаловании) различных действий (бездействия) государственных органов, в частности отказа в предоставлении земельного участка или решения исполнительного и распорядительного органа об изъятии земельного участка (ст.ст. 26 и 42 КоЗ); решений об ограничении или приостановлении прав лесопользователя либо о прекращении права лесопользователя (ст.ст. 49 и 51 ЛК); отказа республиканского органа управления в области морского транспорта в регистрации судна в Государственном реестре морских судов Республики Беларусь, в регистрации права собственности на строящееся судно или на долю в ней, решения этого же органа об исключении судна из названного реестра (ст.ст. 33 и 35 КТМ); отказа в выдаче информации об объекте недвижимости (ст. 29 Закона "О государственной регистрации недвижимого имущества, прав на него и сделок с ним"); решения компетентного органа об отнесении информации к государственным секретам, отказа в доступе к документированной информации о лице, запрашивающем такую информацию, либо сокрытия такой информации (ст. 14 Закона "О государственных секретах", ст. 21 Закона "Об информатизации" <31>); решения органа регулирования деятельности субъектов естественных монополий (ст. 20 Закона "О естественных монополиях" <32>); решения об ограничении, приостановлении или прекращении права землепользователя на пользование участком государственного лесного фонда для заготовки древесины (п. 27 Правил отпуска древесины на корню) <33>.

--------------------------------

<31> Об информатизации: Закон от 06.09.1995 // Ведомости Верховного Совета Республики Беларусь. - Мн., 1995. - N 33. - Ст. 428.

<32> О естественных монополиях: Закон от 16.12.2002 // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2003. - N 1. - Ст. 2/911.

<33> О некоторых мерах по совершенствованию пользования лесными ресурсами в Республике Беларусь (вместе с Правилами отпуска древесины на корню в лесах Республики Беларусь): постановление Совета Министров от 29.03.2002 N 383 (ред. от 17.05.2005) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 15.04.2002. - N 43. - Ст. 5/10224.

Хозяйственным судам также подведомственны дела с участием граждан, ранее обладавших статусом индивидуального предпринимателя, если спорное правоотношение возникло из осуществлявшейся этими гражданами предпринимательской деятельности (п. 7 Совместного постановления от 22.06.2000 N 4/3).

Неподведомственны хозяйственному суду дела, когда в качестве хотя бы одного из участников спора выступает гражданин, не являющийся индивидуальным предпринимателем, и спорное правоотношение не связано с осуществлением им предпринимательской деятельности, за исключением некоторых категорий дел, перечисленных в ст. 47 ХПК. Эти дела подведомственны общим судам (ст. 37 ГПК, п. 8 Совместного постановления от 22.06.2000 N 4/3).

Например, иск индивидуального предпринимателя к Фонду социальной защиты населения о взыскании процентов за пользование чужими денежными средствами вследствие невыплаты пособия по временной нетрудоспособности неподведомствен хозяйственному суду, поскольку по своему характеру не вытекает из предпринимательских правоотношений.

Согласно ст. 1 ГК предпринимательской является самостоятельная, осуществляемая на свой риск деятельность, направленная на систематическое получение прибыли от пользования имуществом, продажи вещей, произведенных, переработанных или приобретенных для продажи, выполнения работ или оказания услуг, если эти работы или услуги предназначаются для реализации другим лицам и не используются для собственного потребления. Правоотношения по материальному обеспечению граждан (в том числе индивидуальных предпринимателей) при их временной или постоянной утрате трудоспособности регулируются нормами законодательства о социальном страховании.

Иски о признании недействительными нормативных актов государственных органов хозяйственным судам неподведомственны.

Например, индивидуальный предприниматель подает в хозяйственный суд иск о признании недействительным решения исполнительного комитета, которым утвержден перечень товаров, реализация которых допускается лишь с обязательным оснащением рабочего места кассовым суммирующим аппаратом. В данном случае согласно ст. 1 Закона о нормативных правовых актах оспариваемый акт государственного органа является нормативным, поэтому требование предпринимателя не должно рассматриваться в хозяйственном суде, ибо контроль за конституционностью такого акта осуществляет не хозяйственный, а Конституционный Суд.

Иски о признании недействительными ненормативных актов органов управления хозяйственных обществ, которыми то или иное физическое лицо назначается на должность или освобождается от должности, хозяйственному суду также неподведомственны.

Например, если участник общества с ограниченной ответственностью, являющийся одновременно директором последнего, обратится в хозяйственный суд с иском о признании недействительным решения общего собрания об освобождении истца от занимаемой должности, то в этом случае в принятии иска к производству необходимо отказать за неподведомственностью спора хозяйственному суду, так как спор не связан с условиями учредительства, а вытекает из трудовых правоотношений. К компетенции хозяйственных судов трудовые споры не относятся.

Неподведомственны хозяйственному суду иски о признании не подлежащими исполнению платежных документов, списание денежных средств по которым производится не в бесспорном (безакцептном) порядке. Так, если юридическое лицо обратится в хозяйственный суд с иском, например к энергоснабжающему предприятию о признании не подлежащим исполнению платежного требования о списании с банковского счета денежных средств в счет оплаты потребленной электроэнергии, и в суде будет установлено, что истец и ответчик условились о списании с потребителя долга лишь после предварительного акцепта, выставленного к расчетному счету должника платежного требования, то в этой ситуации платежное требование, не содержащее надписи "без акцепта", как того требует Инструкция о банковском переводе при взыскании долга в бесспорном (безакцептном) порядке, не является документом, по которому взыскание может производиться в бесспорном порядке. Следовательно, подобный спор не может быть рассмотрен в хозяйственном суде.

Неподведомственны хозяйственным судам иски об оспаривании следующих действий (бездействия) государственных органов: решения об оценке результата научной деятельности (п. 19 Положения об оценке результатов научной деятельности) <34>; предписания государственного инспектора по условиям труда (п. 18 Положения об органах государственной экспертизы труда Республики Беларусь) <35>; отказ в компенсации затрат за созданные дополнительные рабочие места (п. 4.13 Положения о порядке установления брони приема на работу граждан, не способных на равных условиях конкурировать на рынке труда, и компенсации затрат по созданию и сохранению дополнительных рабочих мест) <36>.

--------------------------------

<34> Положение об оценке результатов научной деятельности: утв. постановлением Совета Министров от 21.07.1997 N 914 (ред. от 15.03.2004) // Собрание декретов, указов Президента и постановлений Правительства Республики Беларусь. - Мн., 1997. - N 19. - Ст. 671.

<35> Положение об органах государственной экспертизы условий труда Республики Беларусь: утв. постановлением Совета Министров от 29.05.2002 N 694 (ред. от 23.07.2005) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 07.06.2002. - N 63. - Ст. 5/10530.

<36> Положение о порядке установления брони приема на работу граждан, не способных на равных условиях конкурировать на рынке труда, и компенсации затрат по созданию и сохранению дополнительных рабочих мест: утв. постановлением Министерства труда от 29.04.1999 N 48 (ред. от 04.06.2004) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 09.06.1999. - N 42. - Ст. 8/348.

Абзацы 3 и 8 ст. 149 ХПК обязывают хозяйственный суд прекратить производство по делу, если: имеется вступившее в законную силу принятое по спору между теми же лицами, о том же предмете и по тем же основаниям постановление хозяйственного суда, суда общей юрисдикции или компетентного суда иностранного государства или иностранного арбитражного (третейского) суда, за исключением случаев, когда хозяйственный суд отказал в признании и приведении в исполнение решения иностранного суда; если заключено мировое соглашение и оно утверждено хозяйственным судом (см. также комментарий к гл. 18 ХПК).

Вступившие в законную силу решение общего, хозяйственного или третейского судов, определение хозяйственного суда об утверждении мирового соглашения исключают повторное рассмотрение тождественного иска или заявления. Наличие таких судебных постановлений суд должен выяснять при решении вопроса о возбуждении производства по делу.

3. К вышеуказанной группе оснований, влекущих прекращение производства по делу, относится и обстоятельство, свидетельствующее об отказе заинтересованного лица от судебной защиты.

Несмотря на то, что в абз. 5 ст. 149 ХПК говорится только об отказе истца от иска, этот абзац должен применяться хозяйственным судом и в случаях отказа заявителя: от заявления об установлении факта, имеющего юридическое значение; от заявления о возбуждении приказного процесса; от жалобы на нотариальные действия либо на отказ в их совершении и т.п.

Отказ от иска должен быть выражен четко и недвусмысленно. Причины отказа от иска (заявления, жалобы) могут быть различными: утрата интереса к процессу, признание необоснованности своих требований, решение простить долг ответчику либо удовлетворение последним требования истца в ходе судебного разбирательства и т.д. Отказ от иска (заявления, жалобы) не обязывает хозяйственный суд прекращать производство по делу. Отказ может быть принят судом лишь в том случае, когда он не противоречит законодательству Республики Беларусь, не нарушает прав и законных интересов других лиц (ч. 5 ст. 63 ХПК). Обязанностью хозяйственного суда является проверка законности названного действия истца (заявителя) и разъяснение ему правовых последствий отказа.

Производство по делу, возбужденному по иску прокурора или государственного органа, которому законодательным актом предоставлено право на обращение в хозяйственный суд с иском (заявлением, жалобой) в защиту государственных и общественных интересов, в защиту интересов юридических лиц и индивидуальных предпринимателей, не может быть прекращено в случае отказа прокурора или государственного органа от заявленного ими требования, если лицо, в интересах которого возбуждено дело, требует рассмотрения дела по существу (ч. 5 ст. 66 и ч. 3 ст. 67 ХПК). Вместе с тем в соответствии с ч. 6 ст. 66 и ч. 4 ст. 67 ХПК принятый хозяйственным судом отказ от иска (заявления, жалобы) лица, в интересах которого требование было предъявлено прокурором или государственным органом, влечет прекращение производства по делу.

Представитель истца (заявителя) вправе отказаться от иска (заявления, жалобы) при наличии указания в доверенности соответствующего полномочия на совершение такого процессуального действия и при условии, что срок доверенности не истек, доверенность не отозвана доверителем.

ХПК (ст. 61) предусматривает замену ненадлежащего ответчика, но не регламентирует процедуру замены ненадлежащего истца, хотя в судебной практике могут встречаться случаи, когда необходимость замены именно этого участника становится очевидной. В тех случаях, когда ненадлежащий истец вышел из дела, а надлежащий отказывается вступить в процесс, производство по делу надо прекращать. Несмотря на то, что согласие ненадлежащего истца выйти из дела не подлежит отождествлению с отказом истца от иска, тем не менее, учитывая сходство этих процессуальных действий, прекращение производства по делу в таком случае на основании абз. 5 ст. 149 ХПК можно признать обоснованным.

4. Абзац 4 ст. 149 ХПК обязывает хозяйственный суд прекратить производство по делу, если имеется принятое по спору между теми же лицами, о том же предмете и по тем же основаниям решение третейского суда, за исключением случаев, когда хозяйственный суд отказал в выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения третейского суда. ХПК допускает использование возможности прибегнуть спорящим сторонам к услугам третейского суда в рассмотрении их спора о праве гражданском. Если спор этим судом был рассмотрен по существу, то его повторное рассмотрение между теми же сторонами, о том же предмете и по тем же основаниям исключается. Наряду с этим, если третейский суд пришел к выводу о неподведомственности ему спора, это не препятствует хозяйственному суду вновь рассмотреть тот же спор.

5. Абзац 6 ст. 149 ХПК обязывает хозяйственный суд прекратить производство по делу, если организация, являющаяся стороной по делу, ликвидирована. В соответствии с п. 8 ст. 59 ГК ликвидация юридического лица считается завершенной, а юридическое лицо - прекратившим существование после внесения об этом записи в ЕГР. Таким образом, если хозяйственному суду в процессе судебного разбирательства будет представлен документ, подтверждающий исключение из ЕГР истца, заявителя либо ответчика по делу, производство по делу подлежит прекращению.

6. Абзац 7 ст. 149 ХПК обязывает хозяйственный суд прекратить производство по делу, если после смерти индивидуального предпринимателя или гражданина, являющегося стороной по делу, спорное правоотношение не допускает правопреемства.

Речь идет о таких правах и обязанностях, характер которых не допускает возможность перехода правомочий к другому лицу. Например: ст. 354 ГК не допускает перехода к другому лицу прав, неразрывно связанных с личностью кредитора; п. 2 ст. 359 ГК не допускает без согласия кредитора уступки требования по обязательству, в котором личность кредитора для должника имеет существенное значение.

Производство по делу не подлежит прекращению, если после смерти индивидуального предпринимателя или иного гражданина, являющегося лицом, участвующим в деле, рассматриваемом хозяйственным судом, их место может занять правопреемник. В этом случае хозяйственный суд по письменному заявлению правопреемника и с согласия лиц, участвующих в деле, вправе приостановить производство по делу на основании ст.ст. 62 и 145 ХПК.

Кроме перечисленных в ст. 149 ХПК оснований, влекущих прекращение производства по делу, законодательные акты содержат и иные основания для этого. Например, в Законе о банкротстве такими основаниями являются: восстановление платежеспособности должника в процессе санации; заключение мирового соглашения; удовлетворение всех предъявленных требований кредиторов до принятия хозяйственным судом решения по делу о банкротстве; установление судом ложного банкротства; отсутствие подтверждения устойчивого характера неплатежеспособности должника; отсутствие подтверждения наличия обстоятельств, очевидно свидетельствующих о том, что должник будет не в состоянии исполнить платежные обязательства в установленный срок ввиду предвидения банкротства (ст.ст. 45, 47, 48 Закона о банкротстве); согласно Указу Президента от 06.06.2002 N 288 таким основанием является отсутствие в действиях лица, привлекаемого к экономической ответственности в виде конфискации, состава экономического правонарушения (п. 1.15 Указа).

Статья 150. Порядок и последствия прекращения производства по делу

О прекращении производства по делу хозяйственный суд выносит определение, в котором указываются основания для его прекращения, а также решаются вопросы о распределении между сторонами судебных расходов и возврате государственной пошлины в случаях, предусмотренных законодательством.

Копии определения хозяйственного суда о прекращении производства по делу направляются лицам, участвующим в деле.

Определение хозяйственного суда о прекращении производства по делу может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

В случае прекращения производства по делу вторичное обращение в хозяйственный суд по спору между теми же лицами, о том же предмете и по тем же основаниям не допускается.

Комментарий к статье 150

1. Поскольку прекращение производства не связано с рассмотрением дела по существу, хозяйственный суд в этом случае выносит определение, которое в соответствии со ст. 212 ХПК должно быть оформлено в виде отдельного процессуального документа, быть мотивированным и при его вынесении хозяйственный суд обязан обеспечить условия, обеспечивающие тайну совещания судей по правилам, установленным для принятия решения.

Согласно ст. 213 ХПК важной частью определения хозяйственного суда о прекращении производства по делу является его мотивировочная часть, в которой суд обязан изложить ссылки на нормы законодательства, которыми он руководствовался при принятии определения.

2. ХПК не вменяет в обязанность хозяйственным судам указывать в определении о прекращении производства по делу за неподведомственностью, в какой компетентный орган следует обратиться заявителю. Но поскольку содержащееся в ст. 149 ХПК предписание обращено прежде всего к хозяйственному суду, обязывая его точно разрешить вопрос о разграничении подведомственности, согласно ст. 16 ХПК суд должен указать орган, которому подведомственно дело.

3. В определении о прекращении производства по делу должно быть указано об отмене мер по обеспечению иска (если они применялись судом) и о возврате заявителю уплаченной им государственной пошлины.

При прекращении производства по делу (см. абз. 2 ст. 149 ХПК) уплаченная истцом (заявителем) государственная пошлина в соответствии с п. 3 ст. 8 Закона о государственной пошлине подлежит возврату из бюджета на основании справки хозяйственного суда, представленной в налоговый орган по месту регистрации истца (заявителя) в качестве налогоплательщика. В выдаваемой хозяйственным судом справке должны содержаться сведения: о наименовании лица, которому возвращается уплаченная им пошлина; о наименовании платежного документа, по которому пошлина уплачена; о сумме пошлины, подлежащей возврату; об основании ее возврата. В справке, выдаваемой по делу, материалы которого остаются в хозяйственном суде, указывается, что подлинный экземпляр платежного поручения и квитанции банка находятся в суде.

Если производство по делу прекращено вследствие принятия судом отказа истца от иска, уплаченная им пошлина возврату не подлежит (кроме случаев, когда такой отказ вызван добровольным удовлетворением ответчиком предъявленного к нему требования после возбуждения производство по делу и когда истец настаивает на возложении на ответчика судебных расходов).

4. Определение хозяйственного суда первой инстанции о прекращении производства преграждает возможность движения дела, поэтому ХПК предоставляет возможность обжалования или опротестования данного определения.

5. Согласно ст. 216 ХПК апелляционная жалоба (протест) может быть подана в срок, не превышающий пятнадцати дней со дня вынесения определения.

6. Согласно ст. 214 ХПК хозяйственный суд обязан в срок, не превышающий 5 дней со дня вынесения определения, выслать его копию лицам, участвующим в деле, и другим заинтересованным лицам заказным письмом с уведомлением или вручить копию указанным лицам под расписку.

7. Правовым последствием прекращения производства по делу является невозможность повторного обращения в хозяйственный суд с тождественным требованием до тех пор, пока определение суда остается в силе.

Последствия вынесения хозяйственным судом определения о прекращении производства по делу о банкротстве указаны в ст. 48 Закона о банкротстве.

Глава 16

ОСТАВЛЕНИЕ ИСКОВОГО ЗАЯВЛЕНИЯ (ЗАЯВЛЕНИЯ, ЖАЛОБЫ)

БЕЗ РАССМОТРЕНИЯ

Статья 151. Основания для оставления искового заявления (заявления, жалобы) без рассмотрения

Хозяйственный суд оставляет исковое заявление (заявление, жалобу) без рассмотрения, если:

в производстве хозяйственного суда, общего суда или третейского суда имеется дело по спору между теми же лицами, о том же предмете и по тем же основаниям;

имеется соглашение сторон о передаче спора на разрешение третейского суда и возможность обращения в третейский суд не утрачена, а также если ответчик, возражающий против рассмотрения дела в хозяйственном суде, не позднее своего первого заявления по существу спора заявит ходатайство о передаче спора на разрешение третейского суда;

исковое заявление (заявление, жалоба) не подписано или подписано лицом, не имеющим полномочий его подписывать, либо лицом, должностное положение которого не указано;

истцом не соблюден досудебный (претензионный) порядок урегулирования спора с ответчиком, если это установлено законодательными актами для данной категории споров или договором;

истец (заявитель) или его представитель без уважительных причин повторно не явились в судебное заседание,

н прокурором, государственным органом или иным органом в целях защиты государственных и общественных интересов;

при рассмотрении заявления об установлении фактов, имеющих юридическое значение (юридических фактов), выяснится, что спор возник о праве;

при рассмотрении заявления об отказе или уклонении от государственной регистрации выяснится, что спор возник о праве;

при рассмотрении жалобы на нотариальные действия или отказ в их совершении выяснится, что спор возник о праве;

при рассмотрении заявления об отказе в выдаче (продлении срока действия) лицензии выяснится, что спор возник о праве;

при рассмотрении иска (заявления), предъявленного прокурором, государственным органом, органом местного управления и самоуправления, иным органом в целях защиты интересов лиц, указанных в части первой статьи 6 настоящего Кодекса, выяснится, что отсутствуют их просьба либо согласие;

истцом поданы заявления о возвращении иска либо о прекращении производства по делу, а ответчик не требует разбирательства дела по существу;

заявителем подано заявление о возврате заявления (жалобы);

исковое заявление (заявление, жалоба) подано недееспособным лицом.

Комментарий к статье 151

1. В отличие от прекращения производства по делу, оставление искового заявления (заявления, жалобы) без рассмотрения свидетельствует не об отсутствии у заинтересованного лица (истца, заявителя) права на судебную защиту, а о нарушении им установленного процессуальным законодательством порядка реализации права на такую защиту. Заинтересованному лицу достаточно лишь выполнить соответствующие требования законодателя, и процесс по тождественному обращению может быть возбужден вновь.

Заявление может быть оставлено без рассмотрения только по основаниям, перечисленным в ст. 151 ХПК. Основания, указанные в абз. 2 - 5, 11 и 13 комментируемой статьи ХПК свидетельствуют о том, что при принятии заявления (жалобы) хозяйственный суд возбудил производство по делу, продолжение процесса по которому невозможно. Основания, указанные в абз. 6 и 12, показывают, что истец (заявитель) нарушил установленный законом порядок реализации своего права на судебную защиту. Остальные основания, изложенные в абз. 7 - 10, указывают на объективную невозможность рассмотреть дело по существу.

2. Если после возбуждения хозяйственным судом производства по делу выяснится, что до обращения в хозяйственный суд в общем или третейском суде возбуждено производство по одноименному требованию с участием тех же процессуальных участников, которые перечислены в заявлении, представленном в хозяйственный суд, судебное разбирательство завершается вынесением определения об оставлении заявления (искового заявления) без рассмотрения. Для завершения хозяйственного процесса подобным образом суду необходимо убедиться в наличии попытки заявителя рассмотреть его требования одновременно несколькими компетентными органами. При этом (в случае подачи в хозяйственный суд искового заявления) должны совпадать не только состав процессуальных участников (те же истец (истцы) и ответчик (ответчики), но также предмет иска (требования) и основания его предъявления. Несовпадение хотя бы одного из перечисленных элементов не должно влечь оставление заявления без рассмотрения.

Относительно проверки идентичности состава процессуальных участников в деле, производство по которому возбуждено хозяйственным судом, и в деле, находящемся в производстве другого компетентного судебного органа, следует отметить, что этот состав не может считаться различным, если вместо лица, являющегося истцом (заявителем) или ответчиком по ранее возбужденному общим, хозяйственным или третейским судом делу, в возбужденном позднее хозяйственным судом деле принимает участие правопреемник этого истца (заявителя), ответчика (согласно ч. 2 ст. 62 ХПК и аналогичных норм ГПК).

3. Согласно ст. 10 ГК защита нарушенных гражданских прав может осуществляться различными судебными органами, в том числе третейским судом в соответствии с подведомственностью, установленной процессуальным законодательством, а в предусмотренных законодательством случаях - в соответствии с договором. Вместе с тем третейский суд не может рассматривать дела о банкротстве (ст. 19 Закона о банкротстве).

Возможность обращения субъекта хозяйствования в третейский суд упоминается в международных актах. Например, в ст. 15 Соглашения между Правительством Республики Беларусь и Правительством Латвийской Республики о принципах торгово-экономического сотрудничества (г.Минск, 21.02.1994), в ст. 21 Соглашения о сотрудничестве в области инвестиционной деятельности (г.Ашгабад, 24.12.1993).

В соответствии со ст. 3 Киевского соглашения хозяйствующие субъекты каждого из государств - участников СНГ пользуются на территории другого государства - участника СНГ правовой и судебной защитой своих имущественных прав и законных интересов, равной с хозяйствующими субъектами данного государства. Хозяйствующие субъекты каждого государства - участника СНГ имеют на территории других государств - участников СНГ право беспрепятственно обращаться в третейские суды.

В соответствии с Законом о международном арбитражном (третейском) суде таким судом является постоянно действующая третейская организация, в состав которой входят единоличный арбитр или коллегия третейских судей (например, согласно п. 12.10 Положения об объединении страховщиков <37> названное объединение наделено правом организовывать третейский суд для рассмотрения споров между членами объединения по вопросам страховой деятельности).

--------------------------------

<37> Положение об объединении страховщиков: утв. постановлением Совета Министров от 30.03.2001 N 437 (ред. от 13.05.2004) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 16.04.2001. - N 35. - Ст. 5/5613.

Согласно ст. 12 Закона о международном арбитражном (третейском) суде включение сторонами внешнеэкономической сделки в условия договора арбитражного соглашения о передаче возможных споров на рассмотрение постоянно действующего международного арбитражного (третейского) суда исключает дальнейшее рассмотрение таких споров государственным судом после возбуждения последним производства по делу, если ответчик (должник) в ходе судебного разбирательства не позднее своего первого заявления по существу дела (например, при подаче отзыва на иск) заявит ходатайство о передаче спора на разрешение третейского суда. Если же ответчик совершит процессуальное действие, свидетельствующее о его согласии на рассмотрение дела государственным судом, то свое право на рассмотрение дела третейским судом он утратит.

4. Лица, имеющие в соответствии со ст. 6 ХПК право обратиться в хозяйственный суд с требованием в защиту нарушенного или оспариваемого права (юридические лица и организации, таковыми не являющиеся, в случаях, предусмотренных законодательными актами; индивидуальные предприниматели; прокурор; государственный орган, которому законодательным актом предоставлено право на обращение в хозяйственный суд с целью защиты государственного или общественного интереса), обязаны строго соблюдать предъявляемые процессуальным законом требования к оформлению представляемых ими в суд документов. В противном случае эти лица несут риск наступления неблагоприятных последствий, одним из которых является оставление иска (заявления, жалобы) без рассмотрения.

Так, если исковое заявление (заявление) подписывает представитель истца (заявителя), то к заявлению должна быть приложена доверенность, подтверждающая наличие у представителя полномочий на подписание этого документа (ст. 79 ХПК).

Отсутствие у обратившегося в суд лица полномочий на подписание искового заявления (заявления, жалобы) позволяет сделать вывод о том, что данное лицо не является судебным представителем и не обладает правом на совершение каких-либо процессуальных действий от имени и в интересах представляемого.

Документом, подтверждающим полномочие руководителя организации на подписание искового заявления, может быть заверенная выписка из учредительных документов, копия удостоверения руководителя юридического лица и т.п. На исковых заявлениях или протестах, подаваемых прокурором, должны указываться звание и классный чин обратившегося в хозяйственный суд лица. При этом к исковому заявлению (заявлению), поданному в хозяйственный суд прокурором или полномочным государственным органом в интересах юридического лица или индивидуального предпринимателя, должны быть приложены доказательства того, что поводом для инициирования судебного разбирательства послужили либо обращение истца к прокурору или в государственный орган, ставшее поводом для подачи иска (заявления), либо согласие субъекта на предъявление указанными лицами в его интересах иска (заявления) в суд (см. абз. 11 комментируемой статьи ХПК).

5. Если будет установлено, что лицом, обратившимся в хозяйственный суд, не соблюден установленный законодательным актом или договором порядок досудебного урегулирования спора, то в данном случае основания для продолжения судебного разбирательства отсутствуют.

Досудебное урегулирование спорных вопросов предусмотрено: ст. 422 ГК - требование об изменении или расторжении договора предъявляется в суд только после получения отказа другой стороны на предложение изменить или расторгнуть договор либо неполучения ответа; ст. 5 Закона "О поставках товаров для государственных нужд" <38> - изменение или досрочное расторжение государственного контракта осуществляется по согласию сторон и оформляется дополнительным соглашением. При недостижении согласия спор разрешается в судебном порядке; ст. 15 Закона "О товарных биржах" <39> - спор по биржевой сделке разрешается арбитражной комиссией, при несогласии с решением которой спор рассматривается в судебном порядке; ст. 44 Закона "О санитарно-эпидемическом благополучии населения" <40> - действия органа или должностного лица, осуществляющего государственный санитарный контроль, могут быть обжалованы в вышестоящий в порядке подчиненности орган или должностному лицу, а при несогласии с их решением - в суд.

--------------------------------

<38> О поставках товаров для государственных нужд: Закон от 24.11.1993 // Ведомости Верховного Совета Республики Беларусь. - Мн., 1993. - N 33. - Ст. 432.

<39> О товарных биржах: Закон от 13.03.1992 (ред. от 30.07.2004) // Ведомости Верховного Совета Республики Беларусь. - Мн., 1992. - N 11. - Ст. 196.

<40> О санитарно-эпидемическом благополучии населения: Закон от 23.11.1993 (ред. от 29.06.2003) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2000. - N 52. - Ст. 2/172.

Например, хозяйственным судом при рассмотрении дела о расторжении договора установлено, что истец и ответчик заключили договор аренды недвижимого имущества, предусмотрев в договоре условие, согласно которому договор может быть расторгнут по требованию арендодателя в случае неуплаты или просрочки уплаты арендных платежей в течение двух сроков подряд. Истец, перед тем как обратиться в хозяйственный суд с иском, направил в адрес ответчика претензию, в которой потребовал произвести погашение долга. Согласно ст.ст. 422, 590 ГК договор аренды может содержать и иные, не указанные в законе, основания досрочного расторжения договора по требованию арендодателя. Требование о расторжении договора может быть заявлено стороной в суд только после получения отказа другой стороны на предложение расторгнуть договор либо неполучения ответа в срок, указанный в предложении или установленный законом либо договором, а при его отсутствии - в тридцатидневный срок. Если в претензии истца суд не усмотрит наличия требования, о котором указано в ст. 590 ГК, иск о расторжении договора должен быть оставлен без рассмотрения ввиду несоблюдения истцом досудебного порядка урегулирования спора.

О досудебном (претензионном) порядке см. также комментарий к ст. 159 ХПК.

6. Интересом в исходе любого дела обладает лишь лицо, обратившееся в хозяйственный суд с соответствующим требованием. Если же истец (заявитель), надлежащим образом извещенный о времени и месте судебного разбирательства, не требует о разбирательстве дела в его отсутствие, но в то же время повторно по неуважительной причине не является в судебное заседание (т.е. не изъявляет желания принять участие в судебном процессе после того, как слушание по делу судом откладывалось ввиду неявки этого же лица), то суд вправе оставить это требование без рассмотрения. Исключение составляют лишь дела, возбужденные по иску прокурора или полномочного государственного органа в интересах государства или в защиту общественного интереса. Разбирательство по таким делам продолжается и в случае неоднократной неявки истца в судебное заседание.

Согласно ст. 142 ХПК критерием надлежащего извещения участника процесса о дне судебного разбирательства является наличие у хозяйственного суда достоверных сведений о получении адресатом судебного извещения.

7. По некоторым категориям дел неискового производства (об установлении факта, имеющего юридическое значение; об оспаривании отказа (уклонения) от совершения государственной регистрации субъекта хозяйствования, сделки с объектом недвижимости и т.п.; об обжаловании нотариального действия или отказа в его совершении; об обжаловании отказа в совершении разрешительного действия лицензирующим органом) основанием для оставления заявления (жалобы) без рассмотрения будет установление судом наличия спора о праве, который подведомствен хозяйственному суду. Например, заявления лица, оспаривающего права и обязанности, основанные на совершенном нотариальном действии, должны рассматриваться в исковом производстве (к одному из таких случаев можно отнести подачу жалобы, с помощью которой заявитель пытается оспорить исполнительную надпись, совершенную на основании кредитного договора, при наличии между должником и взыскателем спора о размерах платежей).

8. При участии в процессе недееспособного лица заявление (исковое заявление, жалоба) может быть подано истцом (заявителем), являющимся недееспособным, либо истец (заявитель) может стать недееспособным после возбуждения производства по делу. В первом случае имеет место нарушение ст.ст. 160 и 162 ХПК, поскольку исковое заявление подлежит оставлению без рассмотрения. После выявления этой ошибки в судебном заседании следует оставить заявление без рассмотрения. Представитель недееспособного лица, которому стало известно об оставлении заявления без рассмотрения, может вновь обратиться в хозяйственный суд с аналогичным требованием в интересах подопечного.

В суд может обратиться и лицо ограниченно дееспособное. При обращении такого лица в суд необходимо обращать внимание на характер материально-правового требования. Если оно не связано с распоряжением имущественного характера (ст. 30 ГК), то основания для оставления заявления без рассмотрения отсутствуют.

Если недееспособность истца (заявителя) возникла в ходе судебного разбирательства, то производство по делу должно быть приостановлено (абз. 5 ст. 145 ХПК). Представитель недееспособного вправе вступить в процесс и требовать дальнейшего рассмотрения дела по существу.

Статья 152. Порядок и последствия оставления искового заявления (заявления, жалобы) без рассмотрения

Об оставлении искового заявления (заявления, жалобы) без рассмотрения хозяйственный суд выносит определение, в котором указываются основания для оставления его без рассмотрения, а также решается вопрос о возврате государственной пошлины в случае, предусмотренном абзацем пятым статьи 151 настоящего Кодекса.

Определение хозяйственного суда об оставлении искового заявления (заявления, жалобы) без рассмотрения может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Оставление искового заявления (заявления, жалобы) без рассмотрения не лишает истца (заявителя) права после устранения обстоятельств, послуживших основанием для оставления его без рассмотрения, вновь подать в хозяйственный суд исковое заявление (заявление, жалобу) в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 152

1. Оставление заявления (жалобы) без рассмотрения возможно на любой стадии процесса. Так как при этом дело по существу не разрешается, хозяйственный суд выносит определение, важная часть которого - указание мотива оставления заявления (жалобы) без рассмотрения и ссылка на норму закона, которой суд руководствовался при этом. Обязательное указание точного наименования абзаца ст. 151 ХПК необходимо еще и потому, что в определенных случаях определение об оставлении заявления (жалобы) без рассмотрения может влечь возврат уплаченной заявителем государственной пошлины. Также в определении указывается об отмене мер по обеспечению иска, если они применялись судом.

2. Общие основания и порядок вынесения судом определений, правила их обжалования (опротестования) регламентированы в гл. 22 ХПК, согласно ст. 212 которого определение об оставлении заявления без рассмотрения должно быть вынесено в виде отдельного письменного судебного постановления в совещательной комнате.

Согласно ст. 214 ХПК в 5-дневный срок со дня вынесения определения хозяйственный суд должен выслать его копию лицам, участвующим в деле, или вручить им копию определения под расписку.

Поскольку определение об оставлении заявления (жалобы) без рассмотрения преграждает возможность движения дела, это определение может быть обжаловано или опротестовано.

3. Частью 3 комментируемой статьи ХПК предусмотрено, что после вынесения хозяйственным судом определения об оставлении иска (заявления) без рассмотрения истец (заявитель) может вновь обратиться с одноименным требованием в тот же суд, если причины, по которым было вынесено названное определение, отпали (например, истец оформил надлежащим образом доверенность своему представителю, позволяющую ему подписывать процессуальные документы, либо сам подписал исковое заявление (заявление, жалобу); истец выполнил в соответствии с требованиями ГК, транспортного устава или договора необходимые процедуры, свидетельствующие о досудебном урегулировании спора с контрагентом).

Раздел II

ПРОИЗВОДСТВО В ХОЗЯЙСТВЕННОМ СУДЕ ПЕРВОЙ ИНСТАНЦИИ

Глава 17

УРЕГУЛИРОВАНИЕ СПОРА В ПОРЯДКЕ ПОСРЕДНИЧЕСТВА

Статья 153. Посредничество

В целях оказания помощи сторонам в установлении фактических обстоятельств возникшего между ними конфликта; достижения понимания сторонами реалистичности и юридической обоснованности их позиции в конфликте, предъявляемых требований и выдвигаемых возражений; выяснения, сопоставления и сближения их точек зрения о путях разрешения спора; поиска и рекомендации порядка разрешения конфликта, устраивающего обе стороны, хозяйственный суд по ходатайству сторон либо по своей инициативе с их согласия назначает посредника.

Комментарий к статье 153

1. Одной из важных задач хозяйственных судов всегда было и остается содействие становлению и совершенствованию партнерских деловых отношений (ст. 4 ХПК), которое выражается в способствовании спорящим сторонам найти компромисс и прийти к мирному разрешению конфликта. ХПК в помощь суду предложил новый процессуальный институт - посредничество по определению суда.

2. Международная судебная практика доказала, что конфликтные ситуации можно разрешать в суде, но за рамками судебного разбирательства, используя посредничество как одну из форм примирительных процедур. Этот институт позволяет максимально учесть интересы спорящих сторон без наступления для них негативных последствий, дает сторонам возможность на основании найденного компромисса не только сохранить доверительные отношения, но и продолжить деловое сотрудничество. Рост интереса к судебному посредничеству объясняется тем, что оно менее состязательно, менее формально. Так как за урегулирование спора отвечают сами стороны, они и смогут проконтролировать исход дела, поскольку заинтересованы в выполнении достигнутых договоренностей, в принятии которых они сами принимали активное участие.

В международной терминологии посредничество именуется медиацией (mediation - вмешательство с целью примирения), цель которой - мирное разрешение спора. Эта процедура проводится, как правило, под председательством посредника, который призван оказать содействие сторонам в разработке взаимно-приемлемого решения по возникшему спору. Кроме того, посредничество призвано: уменьшить нагрузку на судебную систему, способствовать быстрому и эффективному рассмотрению дел; минимизировать риск публичного оглашения конфликта; заменить состязательность сотрудничеством; обеспечить высокий уровень вклада сторон в достижение согласия.

3. Посредничество обладает такими преимуществами, как: экономия средств (имеются в виду не судебные расходы в виде государственной пошлины, от несения которых истец не освобождается при обращении к процедуре посредничества, а иные расходы, которые стороны могут понести в связи с рассмотрением дела в судебном заседании); мобильность процедуры (посредник может проводить переговоры в месте нахождения спорящих сторон); сохранение деловых связей между сторонами; неформальность и гибкость процедуры; благоприятная психологическая обстановка. В отличие от переговорного процесса между сторонами, когда они, как правило, ограничиваются претензиями в адрес противника, посредничество позволяет сторонам общаться через нейтральную третью сторону. При этом посредник, общаясь с каждой из сторон отдельно, может найти общие точки соприкосновения, которые смогут привести к компромиссу.

Статья 154. Полномочия посредника

Посредник вправе:

изучать документы, представленные сторонами;

получать в связи с урегулированием спора в порядке посредничества необходимые консультации у специалистов;

знакомиться с материалами дела, высказывать сторонам свое мнение о правомерности заявляемых ими требований и возражений;

давать рекомендации о скорейшем урегулировании всех спорных вопросов и сохранении деловых связей между сторонами.

Посредник не вправе совершать какие-либо процессуальные действия.

Комментарий к статье 154

1. Перед посредником стоит ряд задач: установление фактических взаимоотношений между истцом и ответчиком; выяснение обоснований требований истца и возражений ответчика; выяснение мнений обоих относительно перспективы развития конфликта, его негативных последствий и возможности разрешения спора миром посредством поиска максимально удобного для сторон выхода из конфликта.

Полномочия назначаемого хозяйственным судом посредника, который должен обладать достаточными навыками и квалификацией для урегулирования споров по определенным категориям дел, вытекающим из гражданско-правовых отношений, перечислены в комментируемой статье. Так, посредник после своего назначения и получения от судьи материалов дела вправе знакомиться с ним и материалами, которые стороны вправе представить дополнительно. Изучение этих доказательств необходимо посреднику для уяснения взаимоотношений истца и ответчика, сложившихся до возбуждения хозяйственным судом конкретного дела, для оказания сторонам спора помощи в достижении мирного его урегулирования. Такая помощь может быть выражена в практических рекомендациях относительно проверки целесообразности, оправданности предъявленных исковых требований; в предложении сторонам провести дополнительную сверку расчетов; во взаимном обсуждении условий договора, неисполнение или ненадлежащее исполнение которого стало причиной возникновения спора. При этом посредник не делает вывод, кто из спорящих сторон прав. Задача посредника - выработать и предложить сторонам несколько вариантов урегулирования конфликта.

2. Закон позволяет посреднику получать у специалистов необходимые для урегулирования спора консультации, устанавливая вместе с тем запрет на совершение каких-либо процессуальных действий (в частности, ведение протокола судебного заседания, вынесение каких-либо процессуальных актов и т.п.).

Статья 155. Порядок назначения посредника

Посредник назначается хозяйственным судом с согласия сторон в течение десяти дней со дня поступления в суд искового заявления, оформленного с соблюдением требований настоящего Кодекса.

Посредник назначается из числа должностных лиц хозяйственного суда, обладающих квалификацией, отвечающей существу возникшего спора, в порядке, установленном законодательством.

О назначении посредника хозяйственный суд выносит определение, в котором устанавливается срок осуществления посредничества, продолжительность которого не может быть более одного месяца.

Комментарий к статье 155

1. Посредником может быть человек, обладающий базовыми правовыми знаниями. Это значит, что подходящей кандидатурой может быть не только юрист, но и экономист или другой специалист, обладающий опытом работы в сфере права и бизнеса. Кроме высоких профессиональных качеств, посредник должен быть хорошим психологом, так как он, находясь между Сциллой и Харибдой в лице истца и ответчика, должен найти вместе с ними пути для продолжения их дальнейшего сотрудничества.

2. Для того чтобы посредник приступил к выполнению своих обязанностей, недостаточно возбудить производство по делу. Необходимо наличие согласованной воли обеих сторон на проведение в суде посреднической процедуры. Для получения такого согласия суд в определении о возбуждении производства по делу может предложить сторонам использование института посредничества, если судя по характеру и существу иска придет к выводу о возможном проведении посредничества.

Назначение посредника оформляется судебным постановлением. Однако в законе ничего не говорится о том, каким образом следует оформлять инициативу суда, выраженную в предложении сторонам использовать посредника. Поскольку такая инициатива является распорядительным действием суда, то применительно к ч. 1 ст. 212 ХПК названное предложение суда также должно быть изложено в отдельном определении о возбуждении производства по делу в соответствии с ч. 3 ст. 161 ХПК, в нем должно быть указано время и место проведения процедуры посредничества.

3. Если стороны с предложением суда согласны, суд выносит определение о назначении посредника, устанавливает срок проведения этой процедуры (срок ее проведение назначается судом, но не может превышать 1 месяца), передает дело посреднику и в дальнейшем согласно ч. 3 ст. 156 ХПК осуществляет контроль за законностью действий посредника.

Статья 156. Урегулирование спора в порядке посредничества

Урегулирование спора в порядке посредничества проводится должностным лицом хозяйственного суда по ходатайству одной или обеих сторон либо по инициативе суда с согласия сторон.

Урегулирование спора в порядке посредничества может быть проведено по любому спору, возникшему из гражданских правоотношений.

Посредничество осуществляется в порядке, установленном настоящей главой, под контролем хозяйственного суда.

Посредничество завершается достижением примирения сторон, в том числе на условиях, предусмотренных статьей 122 настоящего Кодекса, либо истечением срока, установленного судом.

Комментарий к статье 156

1. Алгоритм проведения процедуры посредничества зависит от опыта и профессионализма посредника. На данной стадии посредник объясняет сторонам свою роль в процедуре посредничества, обсуждает и согласовывает со сторонами порядок проведения переговоров, оговаривает форму соглашения, в котором предстоит фиксировать результаты, достигнутые при проведении посредничества и т.д.

2. Согласно ч. 4 комментируемой статьи ХПК одним из оснований завершения процедуры посредничества является истечение месячного срока или срока, назначенного судом для проведения этой процедуры. Если назначенный судом срок им продлевался в рамках общего месячного срока, то под истечением названного в комментируемой статье срока понимается общее время выполнения посредником своих функций по делу, включая и период, на который назначенный судом срок был продлен.

3. Стороны при проведении процедуры посредничества не имеют процессуальных преимуществ, т.е. как и в судебном заседании они равны между собой и перед посредником. Информация, ставшая известной посреднику, может быть признана сторонами конфиденциальной, не подлежащей разглашению, поэтому все записи, которые будет делать посредник, не должны стать достоянием гласности, кроме случаев, когда принятое и подписанное сторонами соглашение представляется на утверждение хозяйственному суду.

Вступая в процедуру посредничества, стороны достигают приемлемого для себя результата. Они сами вырабатывают решение, выгодное обеим сторонам, поэтому мала вероятность невыполнения достигнутого соглашения или возвращения сторон к разрешению конфликта, но уже без помощи посредника, а под чутким руководством суда в судебном заседании. Обязательность решения, которого стороны достигают в порядке посредничества, может обеспечиваться оформлением договоренностей в виде гражданско-правового договора, невыполнение которого может служить основанием для привлечения недобросовестной стороны к гражданско-правовой ответственности. Посредническая процедура относительно непродолжительна, а поскольку сторонам предстоит придерживаться своих договоренностей, можно предположить достаточно высокий уровень взаимных уступок.

4. В процессе посредничества все совершаемые действия его участников производятся в форме и в рамках соответствующих процессуальных взаимоотношений и представляют собой осуществление прав и обязанностей, предусмотренных регламентом процедуры. Отношения, возникающие в процессе посредничества, являются формой реализации так называемого альтернативно-разрешительного права, т.е. права субъектов разрешить конфликт любыми законными методами, которые они предусматривают для себя в качестве приоритетных. Эти отношения носят диспозитивный характер и могут быть прекращены на любом этапе переговоров по желанию одной из сторон.

5. Процедуру посредничества условно можно подразделить на несколько стадий: первая - инициирование посредничества (заявление сторон о своем согласии на назначение посредника); вторая - отбор дел, соответствующих требованиям процесса посредничества (прием заявления о посредничестве от сторон, разъяснение им правил проведения посредничества, выбор посредника); третья - принятие дела посредником и подготовка его к процедуре (цель - информационное и координационное обеспечение посредничества для успешного разрешения конфликта, сбор информации для полного понимания сути спорного правоотношения, определение требований оппонентов, анализ перспектив разрешения спора, назначение времени, даты и места проведения переговоров с истцом и ответчиком); четвертая - проведение процедуры посредничества (выступления сторон или их представителей по сути проблемы, формулировка мнения по спорным вопросам, определение целей, которых стороны хотят добиться в процессе посредничества, выдвижение сторонами при активном содействии посредника своих вариантов возможного разрешения спора, выработка вариантов решения спорных вопросов и их оценка с учетом интересов сторон, возможная экспертная оценка приемлемых вариантов соглашения и т.д.); пятая - достижение соглашения между истцом и ответчиком по существу спора или его части (разработка и обсуждение условий соглашения, обсуждение соглашения на предмет реальности его исполнения сторонами).

С подписанием соглашения в порядке посредничества эта процедура завершается. При этом посредник не отвечает за последствия выполнения такого соглашения. Он несет ответственность за соответствие проведения процедуры требованиям законодательства.

Статья 157. Результаты урегулирования спора в порядке посредничества

Если урегулирование спора хозяйственным судом в порядке посредничества привело к достижению договоренности между истцом и ответчиком о разрешении этого спора без судебного разбирательства, стороны могут заключить соглашение о (об):

отказе истца от иска в целом или его части;

признании ответчиком иска в целом или его части;

заключении между сторонами нового договора и отзыве истцом искового заявления;

заключении между сторонами мирового соглашения в порядке, установленном главой 10 настоящего Кодекса.

Достигнутое согласие сторон фиксируется сторонами в соглашении об урегулировании спора в порядке посредничества, которое удостоверяется подписями сторон.

Если в ходе урегулирования спора в порядке посредничества не удалось достигнуть полного согласия, но по отдельным требованиям стороны пришли к взаимопониманию и одинаковой оценке конкретных фактов, либо истец частично отказался от иска, либо ответчик частично признал иск, посредник оказывает сторонам помощь в составлении соглашения, в котором фиксируются согласованные позиции сторон. Соглашение удостоверяется подписями сторон и утверждается определением хозяйственного суда.

Если урегулирование спора в порядке посредничества не привело к достижению согласия между сторонами, хозяйственный суд выносит определение о прекращении урегулирования спора в порядке посредничества, в котором указываются время и место проведения подготовительного судебного заседания.

После вынесения хозяйственным судом определения о прекращении урегулирования спора в порядке посредничества исковое заявление передается для назначения состава хозяйственного суда по рассмотрению спора в установленном порядке.

Определение хозяйственного суда о прекращении урегулирования спора в порядке посредничества направляется лицам, участвующим в деле.

Статья 158. Производство по делу, по которому не достигнуто урегулирование спора в порядке посредничества

Производство по делу, по которому в целом или его части не достигнуто урегулирование спора в порядке посредничества, осуществляется в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статьям 157, 158

Относительно содержащихся в ст.ст. 157 и 158 ХПК норм надо отметить следующее.

Если цель посредничества будет достигнута и разногласия между сторонами будут устранены, это станет основанием для завершения процедуры посредничества. Результаты положительного решения конфликта могут быть отражены в условиях заключенного между истцом и ответчиком мирового соглашения или в отдельном соглашении об урегулировании спора в порядке посредничества, в котором фиксируется результат достигнутых договоренностей: полный или частичный отказ от иска; полное или частичное признание иска; заключение сторонами нового договора и т.п. Такое соглашение подписывается сторонами (уполномоченными представителями) и с материалами дела передается посредником суду, который после проверки законности действий посредника и достигнутого сторонами результата урегулирования спора выносит определение о прекращении посредничества. В этом случае дело не нуждается в подготовке к судебному разбирательству и суд в первом же судебном заседании может вынести определение о прекращении производства по делу.

Если посредничество не принесло желаемого результата (например, посредник не смог убедить стороны мирно урегулировать спор или стороны достигли соглашения по локализации лишь части взаимных претензий), суд выносит определение о прекращении посреднической процедуры и переходит к стадии рассмотрения дела по существу в общем порядке, т.е., начиная с подготовки дела к судебному разбирательству, проводит подготовительное судебное заседание и т.д. Разница между этими процедурными действиями лишь в том, что в первом случае суду предстоит рассмотреть иск в полном объеме, во втором случае - только те исковые требования, в отношении которых стороны не достигли консенсуса при участии посредника.

Глава 18

ПРЕДЪЯВЛЕНИЕ ИСКА

Статья 159. Форма и содержание искового заявления

Исковое заявление подается в хозяйственный суд в письменной форме и должно быть подписано истцом или его представителем.

В исковом заявлении должны быть указаны:

наименование хозяйственного суда, в который подается исковое заявление;

полные имена (наименования) лиц, участвующих в деле, их почтовые адреса, банковские реквизиты;

цена иска, если иск подлежит оценке;

обстоятельства, на которых основаны исковые требования;

доказательства, подтверждающие основания исковых требований;

расчет взыскиваемой или оспариваемой денежной суммы;

требования истца со ссылкой на акты законодательства, а при предъявлении иска к нескольким ответчикам - требования к каждому из них;

сведения о соблюдении досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора, если это установлено законодательными актами для данной категории споров или договором;

перечень прилагаемых к исковому заявлению документов.

Исковое заявление может содержать заявления об обеспечении иска; о совершении хозяйственным судом действий, необходимых для подготовки дела к судебному разбирательству; иные сведения, необходимые для правильного разрешения спора.

В исковом заявлении прокурора, государственных органов, органов местного управления и самоуправления, иных органов, обратившихся в хозяйственный суд в случаях, предусмотренных законодательными актами, в целях защиты государственных или общественных интересов, интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и других лиц, должны содержаться обоснование, в чем заключается государственный или общественный интерес; указание, какое право нарушено; ссылка на акты законодательства. В случае обращения в хозяйственный суд в целях защиты интересов других лиц, не имеющих доли государственной собственности, к исковому заявлению прилагается письменное заявление, подтверждающее их согласие на предъявление такого иска.

Комментарий к статье 159

1. Производство по делу в хозяйственном суде первой инстанции начинается только после предъявления заинтересованным лицом в хозяйственный суд искового заявления - процессуального документа определенной формы и содержания. Исковое заявление является процессуальной формой иска и содержит, с одной стороны, требование заинтересованного лица к хозяйственному суду о начале судебного процесса и вынесении решения о защите прав и интересов, а с другой - материально-правовые требования к обязанным в материальном правоотношении лицам. По собственной инициативе, без предъявления заинтересованным лицом искового заявления, хозяйственный суд не вправе возбуждать производство по делу (ч. 2 ст. 23 ХПК).

Комментируемая статья ХПК содержит общие требования, предъявляемые к форме и содержанию искового заявления. Эти требования распространяются также и на подаваемые в хозяйственные суды первой инстанции заявления и жалобы, если иное не предусмотрено ХПК (ст. 218 ХПК).

2. Исковое заявление подается в хозяйственный суд в письменной форме. Оно может быть составлено в виде машинописного документа или с помощью компьютерной техники. Составление искового заявления в виде рукописного документа не запрещено процессуальным законом, но нежелательно в плане обеспечения культуры судебного процесса.

Текст искового заявления должен быть разборчив и различим, выполнен на белорусском или русском языке (ст. 17 Конституции, ст. 20 ХПК). Исковое заявление с неразборчивым или трудно читаемым текстом подлежит оставлению без движения (ст. 162 ХПК). Допускается указание в исковом заявлении наименований сторон, их адресов, иных сведений на иностранных языках при условии их обязательного перевода в тексте на белорусский или русский язык.

3. Процессуальный закон требует указания в исковом заявлении только таких сведений, которые минимально необходимы для начала процесса, в том числе сведений, требуемых для проверки наличия или отсутствия у истца права на предъявление иска и соблюдение истцом установленного законом порядка реализации данного права. Соблюдение требований закона о форме и содержании искового заявления само по себе является условием реализации права на предъявление иска. Отсутствие в исковом заявлении каких-либо из указанных в комментируемой статье ХПК обязательных сведений (реквизитов) влечет оставление искового заявления без движения (ст. 162 ХПК).

Содержащиеся в комментируемой статье ХПК сведения, подлежащие обязательному включению в исковое заявление, можно разделить на несколько групп: а) сведения вводного характера (наименование хозяйственного суда, в который подается исковое заявление; имена (наименования), почтовые адреса, банковские реквизиты лиц, участвующих в деле; цена иска); б) сведения, относящиеся к описанию обстоятельств дела и мотивировке заявляемых требований (обстоятельства, на которых основаны исковые требования; указания на доказательства, их подтверждающие; ссылки истца на акты законодательства в обоснование заявляемых требований; расчет взыскиваемой или оспариваемой денежной суммы, т.е. цены иска); в) сведения резолютивного характера (требования истца к каждому из ответчиков, их содержание и размер (т.е. предмет иска), а также подпись истца или его представителя); г) дополнительные сведения (перечень приложений, сведения о соблюдении досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора, иные сведения, необходимые для правильного разрешения дела).

4. Указание в исковом заявлении на наименование хозяйственного суда, в который подается исковое заявление, позволяет суду при возбуждении дела проверить соблюдение правил подсудности. Наименование хозяйственного суда должно указываться в соответствии с нормами Закона о хозяйственных судах. Указание в исковом заявлении наименования несуществующего хозяйственного суда либо наименования не того хозяйственного суда, в который исковое заявление фактически подано, влечет оставление искового заявления без движения.

Имена (наименования) истцов, ответчиков, иных лиц, участвующих в деле, привлекаемых к участию в процессе по инициативе истца, должны быть указаны в исковом заявлении полностью: для физических лиц - фамилия, имя, отчество, для юридических лиц - полное наименование, включая организационно-правовую форму. Если истец не осведомлен по каким-либо причинам о полном наименовании ответчика или иных лиц, участвующих в деле, он обязан указать на данное обстоятельство в исковом заявлении. В таких случаях полное наименование соответствующего участника процесса уточняется после возбуждения производства по делу. Допустимо указание в исковом заявлении сокращенных фирменных наименований юридических лиц, если использование такого сокращенного наименования допустимо и оно позволяет определенно идентифицировать юридическое лицо.

В исковом заявлении также должны быть указаны почтовые адреса участвующих в деле лиц. Если стороной или иным участвующим в деле лицом является гражданин (индивидуальный предприниматель), то в исковом заявлении необходимо указывать адрес его реального места жительства (а не адрес прописки), а в отношении юридического лица - его почтовый адрес (либо, если почтовый адрес юридического лица истцу не известен, его юридический адрес, указанный в учредительных документах). Допустимым является и указание в исковом заявлении нескольких известных истцу адресов участвующих в деле лиц, если точный адрес истцу не известен. При неизвестности места нахождения (места жительства) ответчика в исковом заявлении указывается местонахождение его имущества либо последнее известное местонахождение (место жительства) ответчика в Республике Беларусь (ч. 2 ст. 50 ХПК).

При предъявлении в хозяйственный суд иска прокурором, государственным или иным органом в защиту государственных или общественных интересов к индивидуальному предпринимателю или гражданину в исковом заявлении могут не содержаться сведения о почтовом адресе ответчика, если они отсутствуют у обратившегося в хозяйственный суд лица. В этом случае хозяйственный суд должен объявить розыск ответчика через органы внутренних дел (ч. 1 ст. 144 ХПК).

Указываемые в исковом заявлении адреса лиц, участвующих в деле, должны отвечать требованиям достоверности. Однако при подаче искового заявления истец не обязан представлять хозяйственному суду доказательства пребывания ответчика или иного участвующего в деле лица по указанному в исковом заявлении адресу. Если на более поздних стадиях процесса у суда возникают сомнения в достоверности указанных истцом адресов участников процесса или затруднения с уведомлением участников процесса о месте и времени судебного разбирательства по указанным истцом адресам, то соответствующие доказательства (например, сведения из ЕГР и т.д.) представляются и исследуются хозяйственным судом на соответствующей стадии процесса. На стадии возбуждения производства по делу непредставление истцом доказательств достоверности указанных адресов не может явиться основанием для оставления искового заявления без движения или его возвращения.

Банковские реквизиты участвующих в деле лиц (номера банковского счета, учреждения банка, в котором открыт счет, коды банка) должны быть указаны в исковом заявлении, если они известны истцу. При отсутствии у истца сведений о банковских реквизитах кого-либо из лиц, участвующих в деле, истец должен сослаться на данное обстоятельство в исковом заявлении. Однако указание банковских реквизитов ответчика является обязательным в тех случаях, если в исковое заявление включается ходатайство истца о применении в качестве меры обеспечения иска наложения ареста на денежные средства ответчика, находящиеся на его банковском счете (ст. 85 ХПК).

Указание в исковом заявлении сведений о сторонах, иных участвующих в деле лицах, их адресах позволяет хозяйственному суду предварительно установить круг участников процесса, обеспечить их надлежащее извещение о возбуждении производства по делу.

Прокурор обязан указать в подаваемом им исковом заявлении свое должностное положение и адрес, а также фамилию, имя, отчество (наименование) и адрес лица, в интересах которого он обращается в суд. Аналогичные требования предъявляются к исковому заявлению государственного и иного органа в случаях его обращения в хозяйственный суд в защиту государственных или общественных интересов, прав и интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей или иных лиц.

Цена иска указывается в исковом заявлении, если иск носит имущественный характер, и определяется в соответствии с ч. 1 ст. 128 ХПК. Если цена иска определена неправильно, она определяется хозяйственным судом (ч. 4 ст. 128 ХПК). Если цена иска определяется истцом путем арифметических вычислений (например, в иске о взыскании неустойки, процентов, убытков; в иске о признании не подлежащей исполнению исполнительной надписи, в иске о признании права собственности на долю в имуществе и т.д.), в исковом заявлении должен содержаться расчет цены иска. Расчет цены иска должен быть проведен как по исковому заявлению в целом, так и при необходимости по отдельным исковым требованиям, должен быть изложен в форме, понятной как для хозяйственного суда, так и для участников процесса.

Расчет цены иска может быть также выполнен и в виде отдельного документа, прилагаемого к исковому заявлению. В последнем случае расчет должен быть подписан лицом, уполномоченным на подписание искового заявления, и содержать наименование, позволяющее установить, к какому именно исковому заявлению данный расчет относится (п. 2 постановления Президиума Высшего Хозяйственного Суда от 29.06.2001 N 15).

Материально-правовые требования истца (предмет иска) определяются истцом самостоятельно с учетом характера нарушения или оспаривания его субъективных прав или охраняемых законом интересов, характера спорного материального правоотношения, установленных законом способов материально-правовой защиты прав (ст. 11 ГК) и должны быть изложены в исковом заявлении четко и конкретно. Исковое заявление должно содержать не просто требование истца применить избранный способ защиты (например, взыскать денежные средства, понудить ответчика к передаче имущества, установить факт ничтожности сделки, обязать ответчика опровергнуть сведения, порочащие деловую репутацию, изменить договор и т.д.), но данное требование должно быть максимально конкретизированным. Истец должен указать, какую именно денежную сумму в счет уплаты основного долга, процентов, убытков, неустойки он просит взыскать с ответчика, какое именно имущество обязать передать, факт ничтожности какой именно сделки установить, какие порочащие деловую репутацию сведения опровергнуть, какой договор изменить и в какой именно новой редакции изложить условия договора т.д.

При предъявлении иска к нескольким ответчикам истец обязан указать требования в отношении каждого из них либо указать на необходимость применения солидарной или субсидиарной ответственности.

На более поздних стадиях процесса истец вправе изменить первоначально указанный в исковом заявлении предмет иска (ч. 1 ст. 63 ХПК). Предмет иска определяет пределы судебного разбирательства; хозяйственный суд обязан рассмотреть и разрешить каждое из заявленных требований, дав им правовую оценку в судебном решении. Проводить по собственной инициативе судебное разбирательство и выносить решение в отношении незаявленных требований, самостоятельно изменять предмет иска хозяйственный суд может лишь в случаях, прямо предусмотренных ХПК и иными законодательными актами (ч. 2 ст. 23 ХПК).

Обстоятельства, на которых основаны исковые требования, в совокупности представляют собой основание иска - второй элемент иска, который, наряду с предметом иска, характеризует иск как требование истца. В числе фактов, которыми истец обосновывает свои исковые требования, в исковом заявлении должны быть указаны в первую очередь обстоятельства материально-правового характера, предопределившие возникновение спорного обязательства, его исполнение, факты, являющиеся основанием для применения мер ответственности стороны, не исполнившей обязательство (например, заключение договора, поставка товара, перечисление денежных средств, причинение вреда, распространение порочащих сведений и т.д.). Круг таких обстоятельств определяется в первую очередь юридическими фактами, содержащимися в материальной правовой норме, подлежащей, по мнению истца, применению при рассмотрении иска. Указание в исковом заявлении конкретного основания иска не исключает возможности его дополнения или изменения истцом на более поздних стадиях процесса (ч. 1 ст. 63 ХПК). При этом истец может как полностью изменить первоначально указанное основание иска, так и дополнить его, сославшись на ранее не указанные обстоятельства. Хозяйственный суд в ходе рассмотрения дела также вправе предложить истцу дополнить основание иска и указать на необходимость подтверждения наличия или отсутствия тех юридически значимых фактов, на которые истец не сослался (ч. 1 ст. 100 ХПК).

Иск представляет собой требование о защите субъективного права или охраняемого законом интереса, которое обусловлено указанным истцом нарушением или оспариванием этого права (интереса), и направлен на разрешение хозяйственным судом спора в соответствии с требованиями норм материального права. Поэтому в исковом заявлении должна содержаться ссылка на подлежащие применению по делу, по мнению истца, акты законодательства, т.е. даваемая истцом правовая квалификация правоотношений сторон. При этом содержащаяся в исковом заявлении правовая квалификация носит предварительный характер, поскольку окончательный вывод о применении к отношениям сторон тех или иных актов законодательства, о характере юридических прав и обязанностей сторон делает хозяйственный суд при вынесении решения по делу. Истец вправе в исковом заявлении ссылаться не только на нормы законодательства Республики Беларусь (включая постановления Пленума и Президиума Высшего Хозяйственного Суда), но и на иные нормы, подлежащие применению хозяйственным судом при разрешении дел согласно ст.ст. 25, 26 ХПК, включая нормы иностранного права. На стадии возбуждения производства по делу хозяйственный суд не вправе анализировать правомерность, полноту, точность и достаточность даваемой истцом правовой квалификации отношений сторон. Суд не вправе не принять дело к производству, если истец в обоснование своих требований ссылается на акт законодательства, который нельзя применить к спорным правоотношениям. В данном случае исковое заявление принимается к производству и дело рассматривается в соответствии с законодательством, подлежащим применению (п. 2 постановления Президиума Высшего Хозяйственного Суда от 29.06.2001 N 15).

Исковое заявление также должно содержать ссылки на доказательства, подтверждающие каждое из обстоятельств, на которые ссылается истец в обоснование своих требований. Следует учитывать, что процессуальный закон требует указать в тексте искового заявления на доказательства обоснованности исковых требований (т.е. сослаться на доказательства, описать их), но не требует обязательного приложения таких доказательств к исковому заявлению. О последствиях неприложения доказательств к исковому заявлению см. комментарий к ст. 160 ХПК.

Кроме того, в исковом заявлении должен содержаться перечень прилагаемых к нему документов.

5. Если законодательными актами для данной категории дел или заключенным сторонами договором установлена обязательность соблюдения досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора, то в исковом заявлении также должны содержаться сведения о соблюдении такого порядка: сведения о направлении претензии ответчику или жалобы в компетентный несудебный юрисдикционный орган, о результатах их рассмотрения и т.д.

Досудебный (претензионный) порядок урегулирования спора устанавливается законодательными актами в одной из двух форм: юрисдикционной и неюрисдикционной.

При юрисдикционной форме досудебного порядка заинтересованное лицо обязано до предъявления соответствующего требования в хозяйственный суд обратиться за разрешением своего требования в несудебный юрисдикционный орган.

Так, в соответствии с п. 30 - 32 Порядка организации и проведения проверок решение о применении экономических санкций должно быть принято до предъявления заинтересованным лицом в хозяйственный суд заявления о его оспаривании, обжаловано данным лицом в вышестоящий контролирующий орган (вышестоящему должностному лицу) в течение 5 рабочих дней со дня его получения. Должностное лицо вышестоящего контролирующего органа (вышестоящее должностное лицо) обязано рассмотреть жалобу в 30-дневный срок со дня ее поступления и принять одно из следующих решений: оставить решение без изменения, а жалобу без удовлетворения; отменить решение полностью или частично; отменить решение и назначить проведение дополнительной проверки (ревизии). Копия решения по жалобе в 5-дневный срок с даты вынесения решения направляется подававшему жалобу заинтересованному лицу (вручается его уполномоченному представителю). Последнее вправе обратиться в хозяйственный суд с заявлением об оспаривании решения о применении экономических санкций при несогласии с решением должностного лица вышестоящего контролирующего органа (вышестоящего должностного лица) об отказе (полностью или частично) в удовлетворении жалобы, если ответ на нее не получен, либо по истечении месячного срока со дня подачи. Однако соблюдения досудебного порядка при оспаривании в хозяйственном суде решения о применении экономических санкций не требуется, если специальным законодательным актом предусмотрена возможность его оспаривания непосредственно в хозяйственный суд. Так, в соответствии с п. 3.1 Указа Президента "О совершенствовании порядка обязательной продажи иностранной валюты" <41> решения органов Комитета государственного контроля, инспекций Министерства по налогам и сборам, управлений Национального банка о применении экономических санкций, предусмотренных данным Указом, могут быть обжалованы непосредственно в хозяйственный суд в 14-дневный срок со дня их доведения до заинтересованного лица. Соблюдения досудебного порядка урегулирования спора в данном случае не требуется.

--------------------------------

<41> О совершенствовании порядка обязательной продажи иностранной валюты: Указ Президента от 02.06.1997 N 311 (ред. от 17.08.2004) // Собрание декретов, указов Президента и постановлений Правительства Республики Беларусь. - Мн., 1997. - N 16. - Ст. 579.

Решение вышестоящего административного органа, вынесенное по жалобе субъекта предпринимательской деятельности на решение о применении экономических санкций, может быть оспорено в хозяйственном суде только в случае, если решением вышестоящего органа вносятся в решение нижестоящего органа изменения, нарушающие права и законные интересы субъекта (п. 19 Обзора практики применения судами правовых норм, регулирующих вопросы подведомственности споров хозяйственным судам, утв. постановлением Президиума Высшего Хозяйственного Суда от 25.09.2003 N 24). В этом случае решение вышестоящего органа может быть оспорено в хозяйственном суде без соблюдения досудебного порядка.

Если вышестоящий орган откажет в удовлетворении жалобы на решение о применении экономических санкций вследствие пропуска заинтересованным лицом установленного 5-дневного срока на подачу жалобы, это обстоятельство не препятствует оспариванию заинтересованным лицом решения в хозяйственный суд. Досудебный порядок в этом случае должен считаться соблюденным.

Согласно ст. 86 НК решения налоговых органов (включая решения налогового органа о взыскании налогов, сборов (пошлин) и пени), действия (бездействие) их должностных лиц могут быть обжалованы в вышестоящий налоговый орган или вышестоящему должностному лицу и (или) в общий либо хозяйственный суд. Таким образом, соблюдения заинтересованным лицом досудебного порядка при оспаривании в суде решений (действий, бездействия) налоговых органов не требуется. Рассмотрение жалобы вышестоящим налоговым органом или вышестоящим должностным лицом налогового органа не препятствует хозяйственному суду рассмотреть по существу дело, возбужденное по идентичному заявлению (жалобе) плательщика или иного обязанного лица (п. 17 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 19.05.2005 N 21). Однако решения налоговых органов о применении экономических санкций за нарушения налогового законодательства могут быть оспорены в хозяйственный суд при условии соблюдения досудебного порядка в соответствии с п. 30 - 32 Порядка организации и проведения проверок (письмо Высшего Хозяйственного Суда от 05.11.2004 N 04-03/2882). О порядке оспаривания в хозяйственный суд решения налоговых органов о взыскании налогов, сборов (пошлин), пени и применении экономических санкций за нарушение налогового законодательства, оформленного в виде единого документа, см. комментарий к ст. 162 ХПК.

В соответствии со ст. 34 Закона "Об оценке соответствия требованиям технических нормативных правовых актов в области технического нормирования и стандартизации" <42> лица, обратившиеся с заявкой на сертификацию или с заявкой о регистрации принятой ими декларации о соответствии, могут обжаловать в суд неправомерные действия (бездействие) аккредитованного органа по сертификации или аккредитованной испытательной лаборатории (центра) только после подачи жалобы в Комитет по стандартизации, метрологии и сертификации при Совете Министров.

--------------------------------

<42> Об оценке соответствия требованиям технических нормативных правовых актов в области технического нормирования и стандартизации: Закон от 05.01.2004 // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2004. - N 5. - Ст. 2/1018.

Таким образом, при юрисдикционной форме досудебного порядка урегулирования спора заинтересованное лицо вправе обратиться в хозяйственный суд, если несудебный юрисдикционный орган не удовлетворил соответствующую жалобу заинтересованного лица либо не рассмотрел ее в срок, установленный актами законодательства.

При неюрисдикционной (претензионной) форме досудебного порядка заинтересованное лицо до обращения в хозяйственный суд обязано предъявить обязанному в материальном правоотношении лицу (потенциальному ответчику) требование (претензию) о добровольном исполнении им своих обязанностей.

В соответствии со ст. 751 ГК до предъявления к перевозчику иска, вытекающего из перевозки груза, обязательно предъявление к нему претензии в порядке, предусмотренном законодательством. Аналогичные нормы содержатся и в специальных законодательных актах, регулирующих отношения, возникающие при осуществлении отдельных видов перевозок. В силу ч. 1 ст. 87 Закона "Об автомобильном транспорте и автомобильных перевозках" <43> до предъявления любого иска, вытекающего из автомобильной перевозки (т.е. не только иска к перевозчику), обязательно предъявление соответствующей претензии в порядке, предусмотренном законодательством. Порядок, сроки предъявления и рассмотрения претензий, вытекающих из договоров перевозки груза, установлены ст.ст. 129 - 133 ВК, ст.ст. 307 - 311 КТМ, ст.ст. 160 - 162 КВВТ, вышеупомянутой ст. 87 Закона "Об автомобильном транспорте и автомобильных перевозках", ст. 46 Закона "О железнодорожном транспорте" <44>, п. 136 - 145 УЖТ, иными актами законодательства.

--------------------------------

<43> Об автомобильном транспорте и автомобильных перевозках: Закон от 21.07.2001 (ред. от 24.07.2002) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2001. - N 71. - Ст. 2/793.

<44> О железнодорожном транспорте: Закон от 06.01.1999 (ред. от 19.07.2004) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 1999. - N 4. - Ст. 2/12.

В то же время иски, вытекающие из договора о международной автомобильной перевозке, подпадающей под действие Конвенции о договоре международной дорожной перевозки грузов (г.Женева, 1956 г.), участницей которой является Республика Беларусь, должны приниматься к производству хозяйственными судами без соблюдения досудебного порядка, так как данной Конвенцией не предусмотрена обязательность предъявления претензий перевозчику (п. 5 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда "Об отдельных вопросах практики рассмотрения споров, вытекающих из договоров перевозки грузов" <45>).

--------------------------------

<45> Об отдельных вопросах практики рассмотрения споров, вытекающих из договоров перевозки грузов: постановление Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 26.04.2005 N 13 // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2005. - N 105. - Ст. 6/442.

Исковое заявление об изменении или расторжении договора может быть заявлено стороной договора в хозяйственный суд только после получения отказа другой стороны на предложение изменить или расторгнуть договор либо неполучения ответа в срок, указанный в предложении или установленный законодательством либо договором, а при его отсутствии - в тридцатидневный срок (п. 2 ст. 422 ГК). Данное предложение должно содержать определенное требование стороны изменить или расторгнуть договор, а, например, не предложение исполнить какие-либо вытекающие из договора обязательства.

Особенности имеет и досудебный порядок урегулирования спора по делам о расторжении договора аренды. В случае предъявления арендодателем искового заявления о расторжении договора аренды арендодатель согласно ст. 590 ГК до обращения в суд обязан направить арендатору не предложение о расторжении договора, а письменное предупреждение о необходимости исполнения в разумный срок вытекающих из договора обязательств. При ненаправлении такого предупреждения досудебный порядок урегулирования спора является несоблюденным. В случае же предъявления искового заявления о расторжении договора аренды арендатором последний до обращения с иском должен направить арендодателю предложение расторгнуть договор по общим правилам п. 2 ст. 422 ГК (п. 11 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда "Об отдельных вопросах практики рассмотрения споров, вытекающих из арендных правоотношений" <46>).

--------------------------------

<46> Об отдельных вопросах практики рассмотрения споров, вытекающих из арендных правоотношений: постановление Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 19.05.2005 N 20 // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2005. - N 105. - Ст. 6/449.

Исходя из п. 4 ст. 60 ГК предъявление в суд иска к юридическому лицу, находящемуся в процессе ликвидации, возможно только после предварительного предъявления кредитором требования в ликвидационную комиссию этого юридического лица и отказа ликвидационной комиссии в удовлетворении требования или нерассмотрения ликвидационной комиссией данного требования.

В силу ст. 38 Закона "О почтовой связи" <47> пользователь услуг почтовой связи до обращения в суд с иском к оператору почтовой связи, вытекающим из неисполнения или ненадлежащего исполнения последним обязательств по оказанию услуг почтовой связи, обязан предъявить к оператору почтовой связи соответствующую претензию. Только после отказа оператора почтовой связи удовлетворить претензию либо в случае неполучения от оператора почтовой связи ответа в сроки, установленные указанной статьей Закона (15 дней или один месяц в зависимости от основания претензии) пользователь услуг почтовой связи вправе обратиться в суд.

--------------------------------

<47> О почтовой связи: Закон от 15.12.2003 (ред. от 19.07.2005) //Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2004. - N 2. - Ст. 2/1007.

Обязательность соблюдения досудебного порядка урегулирования спора в неюрисдикционной (претензионной) форме может быть установлена также заключенным между сторонами договором (независимо от типа и вида договора, его содержания, иных аналогичных обстоятельств). В подобном случае исковое заявление, вытекающее из данного договора, также может быть предъявлено в хозяйственный суд только после заявления истцом соответствующей претензии к ответчику. Договор может считаться устанавливающим обязательный досудебный порядок урегулирования спора только в том случае, если его условия содержат четкие требования именно о необходимости предъявления одной стороной договора другой стороне до обращения с иском в суд претензии (требования). Исковое заявление может быть в таких случаях подано только после предъявления такой претензии и ее рассмотрения контрагентом либо при неполучении стороной договора ответа на претензию в течение установленного договором срока. Если срок рассмотрения претензий договором не установлен, то контрагент должен дать ответ на претензию в разумный срок. Представляется, что тридцатидневный срок во всех случаях должен рассматриваться хозяйственными судами как достаточный для рассмотрения претензии, если иное не установлено договором.

Если же в договоре указано на необходимость до обращения в суд "проведения переговоров между сторонами", на необходимость "принятия мер для добровольного урегулирования споров" или содержатся иные общие формулировки, не устанавливающие четко обязанность стороны договора до обращения в суд предъявить претензию другой стороне, такие условия договора не должны рассматриваться хозяйственными судами как устанавливающие необходимость соблюдения досудебного порядка урегулирования спора.

6. Следует учитывать, что необходимость соблюдения досудебного порядка урегулирования спора может быть установлена только законодательными актами (законами, декретами и указами Президента). При наличии таких указаний в законодательных актах стороны не могут исключить обязательность досудебного порядка урегулирования спора соглашением между собой. Однако иными актами законодательства (например, актами министерств, государственных комитетов, иных центральных органов государственного управления, Национального банка, актами местных органов управления и самоуправления) обязательность соблюдения досудебного порядка по каким бы то ни было категориям дел (требованиям) установлена быть не может. Нормы, содержащие указания на необходимость соблюдения досудебного порядка, включенные в акты законодательства, не являющиеся законодательными актами, не должны приниматься хозяйственными судами во внимание при решении вопроса о возбуждении производства по делу. Соблюдение досудебного порядка, установленного п. 6 Положения о порядке возмещения ущерба, нанесенного субъектам хозяйственной деятельности незаконными действиями государственных органов и их должностных лиц <48>, не является обязательным условием для возбуждения производства по делу об оспаривании ненормативного акта (действия) государственного органа или о возмещении ущерба, причиненного изданием такого акта, поскольку данное Положение утверждено постановлением Верховного Совета, не относящимся к законодательным актам.

--------------------------------

<48> О почтовой связи: Закон от 15.12.2003 (ред. от 19.07.2005) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 12.01.2004. - N 2. - Ст. 2/1007.

7. Высший Хозяйственный Суд уточняет и конкретизирует перечень сведений, которые должны содержаться в исковых заявлениях по отдельным категориям дел с учетом специфики соответствующих спорных материальных правоотношений. Так, например, в исковом заявлении об установлении факта ничтожности сделки или о признании оспоримой сделки недействительной истец обязан указать конкретную статью ГК, по признакам которой он просит установить факт ничтожности сделки либо признать ее недействительной. В исковом заявлении о применении последствий недействительности сделки истцом должно быть указано, какие именно последствия в отношении каждой из сторон в отдельности он просит применить (п. 27 - 28 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда "О некоторых вопросах применения хозяйственными судами законодательства, регулирующего недействительность сделок" <49>). В исковом заявлении о компенсации морального вреда истец-гражданин или индивидуальный предприниматель должен указать кем, при каких обстоятельствах и какими конкретно действиями (бездействием) причинены ему нравственные страдания, в чем они выражаются, в какой денежной сумме оценивается их компенсация, какими доказательствами подтверждается факт причинения морального вреда (п. 10 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 26.04.2005 N 16).

--------------------------------

<49> О некоторых вопросах применения хозяйственными судами законодательства, регулирующего недействительность сделок: постановление Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 27.05.2004 N 11 // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2004. - N 103. - Ст. 6/409.

Об особенностях заявлений по делам об экономической несостоятельности (банкротстве) см. ст.ст. 10, 23, 25, 28 - 30 Закона о банкротстве.

8. В соответствии с ч. 2 комментируемой статьи ХПК исковое заявление может содержать также заявления (ходатайства) об обеспечении иска, о совершении хозяйственным судом действий, необходимых для подготовки дела к судебному разбирательству (например, ходатайства об истребовании или обеспечении доказательств, вызове и допросе в судебном заседании свидетелей, проведении осмотра на месте, назначении экспертизы, соединении, разъединении исковых требований и т.д.), иные сведения, необходимые для правильного разрешения дела. Могут быть включены в текст искового заявления и иные процессуальные ходатайства (например, о рассмотрении дела в отсутствие истца, об обращении решения к немедленному исполнению и т.д.). Если процессуальный закон устанавливает специальные требования к содержанию тех или иных заявлений (ходатайств), то последние, будучи включенными в исковое заявление, должны соответствовать данным требованиям. Так, включенное в текст искового заявления ходатайство об обеспечении доказательств должно соответствовать ч. 2 ст. 109 ХПК, ходатайство об обеспечении иска - ст. 114 ХПК, ходатайство об истребовании хозяйственным судом доказательств - ч. 2 ст. 101 ХПК и т.д.

9. В ч. 3 комментируемой статьи ХПК содержатся специальные требования, предъявляемые к исковому заявлению прокурора, государственных и иных органов, обращающихся в хозяйственный суд в защиту государственных и (или) общественных интересов. В таком исковом заявлении должно содержаться обоснование, в чем заключается государственный или общественный интерес, указание на нарушенное право. При этом хозяйственный суд на стадии возбуждения производства по делу не вправе проверять, действительно ли предъявляемый иск направлен на защиту государственных или общественных интересов. В случае обращения прокурора, государственных или иных органов в хозяйственный суд в защиту интересов граждан, индивидуальных предпринимателей или юридических лиц, в уставном фонде которых нет доли государственной собственности, к исковому заявлению прилагается письменное заявление истца, подтверждающее его согласие на предъявление иска. Данное заявление может быть составлено в свободной форме, может адресоваться хозяйственному суду или прокурору, государственному органу или иному органу, обращающемуся в хозяйственный суд, однако должно быть подписано гражданином или индивидуальным предпринимателем - истцом, а от имени юридического лица - представителем, имеющим право на подписание искового заявления от имени данного юридического лица.

10. Исковое заявление должно быть подписано самим истцом или его представителем.

При предъявлении иска гражданином исковое заявление подписывает сам гражданин. От имени юридического лица исковое заявление подписывает его руководитель (директор, генеральный директор, председатель правления и т.д.). При подписании искового заявления руководителем юридического лица или лицом, исполняющим обязанности руководителя, приложения к исковым материалам документов, подтверждающих их полномочия, не требуется (п. 2 постановления Президиума Высшего Хозяйственного Суда от 29.06.2001 N 15). Если после возбуждения дела у хозяйственного суда или участников процесса возникнут сомнения в том, действительно ли лицо, подписавшее исковое заявления как руководитель юридического лица, является таковым, хозяйственный суд вправе при подготовке дела к судебному разбирательству или в судебном разбирательстве обязать истца представить документ, подтверждающий полномочия как руководителя юридического лица (решение органа юридического лица о назначении на должность, трудовой контракт, удостоверение руководителя коммерческой организации и т.д.) или исполняющего обязанности руководителя (приказ, решение органа юридического лица и т.д.). Если такой документ не будет представлен, исковое заявление должно быть оставлено без рассмотрения (абз. 4 ст. 151 ХПК).

В силу ч. 1 ст. 76 ХПК исковое заявление от имени юридического лица вправе подписать также иной орган (должностное лицо) юридического лица, которому такие полномочия предоставлены актами законодательства или учредительными документами (например, заместитель руководителя, коммерческий директор и т.д.). В этом случае в исковом заявлении следует сослаться на акт законодательства или положения учредительных документов, предоставляющих соответствующему должностному лицу данные полномочия, в необходимых случаях - приложить к исковому заявлению их текст или выписки из них (например, выписку из устава юридического лица).

От имени ликвидируемого юридического лица исковое заявление вправе подписывать без специального подтверждения полномочий председатель ликвидационной комиссии, от имени юридического лица или индивидуального предпринимателя, в отношении которого возбуждено дело о банкротстве и открыто конкурсное производство, - антикризисный управляющий в производстве по делу о банкротстве.

Руководители филиалов, представительств, иных обособленных структурных подразделений юридического лица вправе при наличии у них доверенности, соответствующей требованиям ст.ст. 78, 79 ХПК, подписывать исковые заявления от имени юридического лица (п. 7.1 Совместного постановления от 22.06.2000 N 4/3).

В исковом заявлении юридического лица необходимо указывать должностное положение лица, подписавшего исковое заявление, его фамилию, инициалы. Подписание искового заявления за руководителя каким-либо иным лицом без указания должности и фамилии лица, фактически его подписавшего, и без подтверждения его полномочий не допускается. Наличие печати юридического лица - истца на исковом заявлении не является обязательным.

Если исковое заявление подписывается представителем истца, то к исковому заявлению должен быть приложен документ, подтверждающий полномочия представителя. В силу ч. 1 ст. 77 ХПК представителем в хозяйственном суде может быть дееспособное физическое лицо, имеющее надлежащим образом оформленные полномочия на ведение дел в суде, если иное не предусмотрено законодательными актами. Лица, которые не могут быть представителями в хозяйственном суде, указаны в ст. 80 ХПК. В силу ч. 1 и 2 ст. 78 ХПК полномочия договорного представителя подтверждаются надлежащим образом оформленной доверенностью. Поэтому в случае подписания искового заявления договорным представителем к исковому заявлению должна быть приложена соответствующая доверенность, оформленная в соответствии с требованиями ст.ст. 78, 79 ХПК, причем право представителя на подписание искового заявления в этой доверенности должно быть оговорено специально (ч. 1 ст. 79 ХПК). Иные документы, кроме доверенностей (например, приказ руководителя юридического лица о предоставлении кому-либо из должностных лиц права на подписание исковых заявлений от имени юридического лица, ордер адвоката и т.д.), не являются надлежащими документами, подтверждающими полномочия на подписание искового заявления.

Если расчет цены иска приложен истцом к исковому заявлению в виде отдельного документа, он также должен быть подписан лицом, имеющим полномочия на подписание искового заявления от имени истца (п. 2 постановления Президиума Высшего Хозяйственного Суда от 29.06.2001 N 15). Разъясняя последствия несоблюдения данного требования Высший Хозяйственный Суд в п. 6 письма от 04.05.2004 N 04-03/1161 указывает, что, если такой расчет подписан лицом, полномочия которого на подписание искового заявления не подтверждены, хозяйственному суду следует возбудить производство по делу и в порядке подготовки дела к судебному разбирательству предложить истцу представить надлежаще оформленный расчет (подтвердить наличие соответствующих полномочий).

Законным представителям для подписания ими исковых заявлений от имени представляемых не требуется подтверждения полномочий, однако законный представитель должен приложить к подписываемому им исковому заявлению предусмотренный законодательными актами документ, подтверждающий то обстоятельство, что он является законным представителем истца.

11. Несоблюдение содержащихся в комментируемой статье ХПК обязательных требований к форме и содержанию искового заявления влечет оставление искового заявления без движения согласно ст. 162 ХПК.

12. В случае изменения или уточнения истцом предмета или основания иска после возбуждения производства по делу нет необходимости представления истцом дополнительных пояснений по существу заявленных требований. В практике же хозяйственных судов истцы иногда представляют суду дополнения (дополнительные пояснения) к исковому заявлению. Представление таких документов не противоречит процессуальному закону, однако по форме они должны соответствовать положениям комментируемой статьи ХПК.

Статья 160. Документы, прилагаемые к исковому заявлению (заявлению)

К исковому заявлению прилагаются копии искового заявления в количестве экземпляров, равном числу ответчиков, а также документы, подтверждающие:

уплату государственной пошлины в установленных порядке и размере;

соблюдение досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора с ответчиком, если это установлено законодательными актами для данной категории споров или договором;

обстоятельства, на которых основаны исковые требования;

государственную регистрацию в качестве юридического лица или индивидуального предпринимателя, а для истцов, находящихся за пределами Республики Беларусь, - документы, подтверждающие их юридический статус;

полномочия лица, подписавшего исковое заявление, на предъявление иска.

К исковому заявлению о понуждении заключить, изменить договор прилагается проект договора.

К заявлению об оспаривании ненормативного правового акта прилагается его текст.

Комментарий к статье 160

1. С целью защиты процессуальных интересов ответчика и реализации принципов процессуального равенства сторон и состязательности ч. 1 комментируемой статьи ХПК устанавливает, что к исковому заявлению, подаваемому в хозяйственный суд, прилагаются его копии в количестве экземпляров, равном числу ответчиков. Представляется, что правильным будет требовать от истца прилагать к исковому заявлению также его копии по числу иных лиц, привлекаемых к участию в деле по инициативе истца и указанных истцом в исковом заявлении (например, третьих лиц, не заявляющих самостоятельных требований на предмет спора). Прилагаемые копии искового заявления должны быть разборчивыми.

Неприложение к исковому заявлению требуемого числа его копий либо приложение неразборчивых, нечитаемых копий влечет оставление искового заявления без движения (ст. 162 ХПК).

Если после возбуждения производства по делу по инициативе хозяйственного суда или участвующих в деле лиц в процесс привлекаются новые участвующие в деле лица, хозяйственный суд может и после возбуждения производства по делу обязать истца представить дополнительные копии искового заявления для вручения указанным лицам.

Если расчет цены иска приложен истцом к исковому заявлению в виде отдельного документа, он также должен представляться в хозяйственный суд в количестве копий, определяемых в соответствии с положениями ч. 1 комментируемой статьи ХПК.

2. Комментируемая статья ХПК содержит также перечень документов, которые должны быть приложены к исковому заявлению. Большинство этих документов необходимы для проверки хозяйственным судом соблюдения истцом установленного законом порядка реализации права на предъявление иска.

Уплата истцом государственной пошлины является одним из условий реализации права на предъявление иска. В соответствии со ст. 7 Закона о государственной пошлине государственная пошлина должна быть уплачена до подачи искового заявления. Размер подлежащей уплате государственной пошлины истец исчисляет самостоятельно в соответствии со ставками, установленными законодательством. Комментируемая статья ХПК устанавливает, что к исковому заявлению должен быть приложен документ, подтверждающий уплату госпошлины в установленных порядке и размерах. Таким документом может являться соответствующая платежная инструкция истца (платежное поручение и т.д.) о перечислении суммы госпошлины в безналичном порядке либо квитанция о приеме в уплату госпошлины наличных денежных средств через ОАО "Сберегательный банк "Беларусбанк", отделения связи и т.д.

В силу п. 6 - 8 Инструкции о порядке исчисления, взимания и зачисления в бюджет государственной пошлины, п. 2 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 07.12.2000 N 16 платежный документ об уплате госпошлины должен быть приложен к исковому заявлению в подлиннике. Ксерокопии и фотокопии таких документов не должны приниматься хозяйственными судами в качестве доказательств ее уплаты.

Госпошлина за предъявление иска в хозяйственный суд должна быть уплачена в доход бюджета на счет инспекции Министерства по налогам и сборам (ч. 1 ст. 127 ХПК), код классификации доходов республиканского бюджета "03101". На обратной стороне платежной инструкции о перечислении госпошлины в безналичном порядке банком плательщика должна быть сделана надпись о зачислении соответствующей суммы госпошлины (с указанием этой суммы прописью) в доход государственного бюджета. Данная надпись заверяется подписями должностных лиц банка плательщика - ответственного исполнителя, главного бухгалтера или его заместителя (лица, уполномоченного осуществлять дополнительный контроль) и скрепляется оттиском печати банка с проставлением даты выполнения платежной инструкции.

В платежной инструкции на безналичное перечисление госпошлины или в квитанции об ее уплате наличными денежными средствами должно быть указано, по какому именно исковому заявлению уплачена госпошлина, т.е. указаны стороны и предмет иска.

Истцы, расположенные (проживающие) за пределами Республики Беларусь, производят уплату госпошлины на счет инспекции Министерства по налогам и сборам по г.Минску. Последняя представляет хозяйственному суду, который будет рассматривать дело, справку, подтверждающую фактическое зачисление суммы государственной пошлины в доход бюджета, в пятидневный срок после такого зачисления. Оригинал справки может быть также получен в инспекции Министерства по налогам и сборам по г.Минску непосредственно истцом (его представителем) и приложен к исковому заявлению.

Поскольку госпошлина является видом государственного сбора (пошлины), а в соответствии с п. 2 ст. 37 НК исполнение налогового обязательства осуществляется непосредственно плательщиком, за исключением случаев, когда в соответствии с налоговым или таможенным законодательством исполнение его налогового обязательства возлагается на иное обязанное лицо, то уплата госпошлины при обращении в хозяйственный суд вместо истца иным лицом не допускается.

3. Документами, подтверждающими соблюдение истцом досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора, могут служить претензия истца ответчику или жалоба в несудебный юрисдикционный орган, документ, подтверждающий их направление (почтовая квитанция или уведомление о вручении), а также копия ответа на претензию или решения по жалобе (либо копии соответствующих документов).

4. К исковому заявлению истец также вправе приложить документы, подтверждающие обстоятельства, на которых основаны исковые требования, т.е. письменные доказательства по делу или их копии (ст. 84 ХПК). Однако если такие доказательства к исковому заявлению не приложены, они могут быть представлены участвующими в деле лицами или истребованы в установленном ХПК порядке хозяйственным судом на более поздних стадиях процесса. Неприложение к исковому заявлению доказательств не влечет для истца на стадии возбуждения производства по делу неблагоприятных процессуальных последствий (см. комментарий к ст. 162 ХПК).

5. Новеллой ХПК является установление в комментируемой статье требования о приложении истцом к исковому заявлению документа, подтверждающего государственную регистрацию истца как юридического лица или индивидуального предпринимателя. Истцы, находящиеся за пределами Республики Беларусь, должны прилагать к исковому заявлению иной документ, подтверждающий их юридический статус. Документом о государственной регистрации юридического лица или индивидуального предпринимателя Республики Беларусь является свидетельство о государственной регистрации по установленной форме, выдаваемое областными (Минским городским) исполнительными комитетами. Дополнительно истец - юридическое лицо может представить устав с отметкой о государственной регистрации (его копию). Документом, подтверждающим юридический статус юридического лица или предпринимателя (коммерсанта), находящегося за пределами Республики Беларусь, могут быть выписка из торгового реестра, свидетельство или сертификат о государственной регистрации, иной документ, предусмотренный законодательством государства регистрации. Все указанные документы должны быть приложены к исковому заявлению в копии. Данные документы позволяют хозяйственному суду уже на стадии возбуждения производства по делу точно идентифицировать истца и проверить наличие у него хозяйственной процессуальной правоспособности.

6. О документах, подтверждающих полномочия лица, подписавшего исковое заявление, см. комментарий к ст. 159 ХПК.

7. Части 2 и 3 комментируемой статьи ХПК содержат требования к составу документов, прилагаемых к исковым заявлениям по отдельным категориям дел. Так, к исковому заявлению о понуждении заключить или изменить договор прилагается проект договора (проект изменений в договоре), к исковому заявлению об оспаривании ненормативного правового акта - текст указанного акта в подлиннике или копии. Приложение к исковому заявлению оспариваемого акта необходимо хозяйственному суду главным образом для решения вопроса о подведомственности дела. Если у истца отсутствует текст оспариваемого акта по объективным причинам, он должен указать на эти причины в исковом заявлении.

О документах, прилагаемых к заявлениям по делам об экономической несостоятельности (банкротстве), см. ст.ст. 24, 27 - 29 Закона о банкротстве.

8. Несоблюдение требований, содержащихся в комментируемой статье ХПК, влечет оставление искового заявления без движения (ст. 162 ХПК).

Статья 161. Принятие искового заявления и возбуждение производства по делу

Вопрос о принятии хозяйственным судом искового заявления и возбуждении производства по делу решается судьей хозяйственного суда единолично.

Хозяйственный суд обязан принять к производству исковое заявление, поданное с соблюдением требований, предусмотренных настоящим Кодексом.

О принятии искового заявления и возбуждении производства по делу хозяйственный суд выносит определение, в котором указываются время и место проведения подготовительного судебного заседания, а при урегулировании спора в порядке посредничества - время и место проведения соответствующих действий.

Подготовительное судебное заседание должно быть назначено не позднее пятнадцати дней со дня поступления искового заявления в хозяйственный суд, если по делу не проводилось урегулирования спора в порядке посредничества.

Действия по урегулированию спора в порядке посредничества должны быть выполнены в сроки, установленные статьей 155 настоящего Кодекса.

В случае, если одна из сторон спора находится за пределами Республики Беларусь и для рассмотрения дела требуется перевод материалов дела на один из государственных языков Республики Беларусь, время проведения подготовительного судебного заседания не может быть назначено ранее шести месяцев со дня направления материалов дела ответчику, если иное не установлено международным договором Республики Беларусь.

Определение хозяйственного суда о принятии искового заявления и возбуждении производства по делу направляется лицам, участвующим в деле, не позднее пяти дней со дня поступления искового заявления в хозяйственный суд.

Комментарий к статье 161

1. Возбуждение производства по делу - первая стадия рассмотрения дела в хозяйственном суде первой инстанции, на которой хозяйственный суд решает вопрос о возможности начала процесса по данному конкретному делу, проверяет наличие у лица, обратившегося в суд, права на обращение в суд (по исковым делам - права на предъявления иска) и соблюдение установленного порядка реализации данного права. На данной стадии хозяйственный суд не предрешает вопрос о законности и обоснованности заявленных требований, их доказанности, о подлежащих применению по делу нормах материального права.

2. Исходя из закрепленного в ст. 60 Конституции права граждан, юридических лиц на судебную защиту своих прав и охраняемых законом интересов хозяйственный суд обязан принять к производству исковое заявление, поданное с соблюдением правил, установленных ХПК, т.е. поданное лицом, обладающим правом на обращение в суд и реализовавшим это право в установленном процессуальным законом порядке. Законность, обоснованность, доказанность заявленных требований не влияет на возбуждение хозяйственным судом производства по делу. Хозяйственный суд вправе отказать в принятии искового заявления, оставить без движения или возвратить исковое заявление лишь при наличии определенных обстоятельств, исчерпывающий перечень которых содержится в ст.ст. 163 и 164 ХПК и иных законодательных актах. Отказ в принятии искового заявления, возвращение искового заявления по основаниям, не предусмотренным ХПК или иными законодательными актами, расширительное толкование данных оснований (например, отказ в принятии искового заявления по основаниям материально-правового характера) не допускается, ибо ущемляет конституционное право на судебную защиту.

3. Исковые заявления с прилагаемыми к ним материалами подаются в канцелярию хозяйственного суда или направляются в хозяйственный суд по почте. После их регистрации канцелярией в соответствии с правилами делопроизводства исковые заявления распределяются председателем суда (его заместителем) для рассмотрения между судьями. Распределение дел между судьями осуществляется с учетом специализации последних, нагрузки, иных заслуживающих внимания обстоятельств.

Ознакомившись с поступившим исковым заявлением и приложенными к нему материалами, судья вправе совершить одно из четырех предусмотренных законом процессуальных действий: 1) принять исковое заявление и возбудить производство по делу (ч. 2 и 3 ст. 161 ХПК); 2) отказать в принятии искового заявления (ст. 164 ХПК); 3) возвратить исковое заявление истцу (ст. 163 ХПК); 4) оставить исковое заявление без движения (ст. 162 ХПК). Совершать до возбуждения производства по делу иные процессуальные действия (например, принимать меры по изменению состава участвующих в деле лиц, применять меры обеспечения иска, совершать действия по собиранию доказательств и т.д.) хозяйственный суд не вправе.

Таким образом, деятельность хозяйственного суда при решении вопроса о возбуждении производства по делу состоит в проверке наличия или отсутствия оснований для отказа в принятии искового заявления, возвращения искового заявления или оставления его без движения. При отсутствии таких оснований хозяйственный суд должен возбудить производство по делу.

4. Вопрос о возбуждении производства по делу, отказе в принятии искового заявления, возвращении искового заявления или его оставлении без движения решается судьей хозяйственного суда единолично без извещения участвующих в деле лиц в течение пяти дней после поступления искового заявления в хозяйственный суд (ч. 7 комментируемой статьи ХПК). Определение о рассмотрении дела по первой инстанции в коллегиальном составе судей председатель хозяйственного суда или его заместитель вправе вынести только после возбуждения производства по делу (см. также комментарий к ст. 29 ХПК). При отсутствии оснований для отказа в принятии искового заявления, возвращения искового заявления или его оставления без движения хозяйственный суд выносит в форме отдельного судебного постановления определение о принятии искового заявления и возбуждении производства по делу, в котором указывается место и время проведения подготовительного судебного заседания, а при урегулировании спора в порядке посредничества - время и место проведения соответствующих действий (ч. 3 комментируемой статьи ХПК). Данное определение направляется участвующим в деле лицам. В этом определении судья также вправе указать на действия по подготовке дела к судебному разбирательству (ст. 170 ХПК).

Подготовительное заседание должно быть назначено хозяйственным судом не позднее пятнадцати дней со дня поступления искового заявления в суд. Если одна из сторон дела является иностранным юридическим лицом или индивидуальным предпринимателем, находящимся за пределами Республики Беларусь, и для рассмотрения дела требуется перевод материалов дела на один из государственных языков Республики Беларусь, подготовительное судебное заседание не может быть назначено ранее шести месяцев со дня направления материалов дела ответчику, если иное не установлено международным договором Республики Беларусь.

Если при возбуждении производства по делу хозяйственный суд по ходатайству одной или обеих сторон или по собственной инициативе полагает необходимым осуществлять по делу урегулирование спора в порядке посредничества, то в течение десяти дней со дня поступления в суд искового заявления он назначает посредника (ст.ст. 155 - 156 ХПК). Урегулирование спора в порядке посредничества может осуществляться только после возбуждения производства по делу. Действия по урегулированию спора в порядке посредничества должны быть проведены в срок, установленный хозяйственным судом, который не может превышать одного месяца с даты назначения хозяйственным судом посредничества (ч. 3 ст. 155 ХПК). Если по делу проводилась процедура посредничества, предварительное заседание назначается в течение пятнадцати дней после вынесения хозяйственным судом определения о прекращении урегулирования спора в порядке посредничества в соответствии со ст. 157 ХПК. До вынесения определения о прекращении урегулирования спора в порядке посредничества действия по подготовке дела к судебному разбирательству хозяйственным судом не производятся, подготовительное судебное заседание не назначается.

5. На определение о возбуждении производства по делу не могут быть поданы апелляционная или кассационная жалобы (протест), так как возможность их подачи на данное определение законом прямо не предусмотрена и данное определение не препятствует движению дела (ст. 216 ХПК). Свои доводы о неправомерности возбуждения хозяйственным судом производства по делу участвующие в деле лица вправе изложить суду на более поздних стадиях процесса (например, заявляя ходатайства о прекращении производства по делу или оставлении искового заявления без рассмотрения) или в апелляционной или кассационной жалобе (протесте) на вынесенное хозяйственным судом первой инстанции решение по существу дела.

6. Определение о возбуждении производства по делу должно быть в течение пяти дней со дня поступления искового заявления в хозяйственный суд не только вынесено, но и направлено участвующим в деле лицам. Направление определения осуществляется в соответствии с правилами ст.ст. 140 - 142 ХПК с таким расчетом, чтобы участвующие в деле лица имели необходимое время для подготовки к делу и своевременной явки в хозяйственный суд для участия в подготовительном судебном заседании.

7. Вынесением судьей определения о возбуждении производства по делу стадия возбуждения производства по делу в хозяйственном суде первой инстанции завершается. В случае отмены кассационной или надзорной инстанцией состоявшегося решения с направлением дела на новое рассмотрение хозяйственный суд первой инстанции повторно производство по делу не возбуждает, а выносит определение о принятии дела к производству.

8. Возбуждение хозяйственным судом производства по делу влечет определенные процессуальные и материально-правовые юридические последствия. С момента возбуждения производства по делу начинается судебный процесс по данному конкретному делу, привлеченные к участию в деле лица приобретают процессуальный статус соответствующего участника процесса. Хозяйственный суд с момента возбуждения производства по делу вправе применять меры обеспечения иска, объединять и разъединять заявленные исковые требования и т.д. Истец с момента возбуждения производства по делу лишается права выбора альтернативной подсудности (ст. 50 ХПК) и права требовать возвращения искового заявления в соответствии с абз. 7 ст. 164 ХПК. Предъявление искового заявления, повлекшее возбуждение производства по делу, влечет также перерыв течения срока исковой давности в гражданских и иных материальных правоотношениях (п. 1 ст. 204 ГК) и иные материально-правовые последствия (см., например, п. 3 ст. 209, ст. 284, п. 3 ст. 364 ГК).

9. Законодательными актами могут быть установлены особенности возбуждения хозяйственным судом производства по отдельным категориям дел. Так, в соответствии со ст. 31 Закона о банкротстве, п. 1.16 Указа Президента от 12.11.2003 N 508 вопрос о возбуждении производства по делу о банкротстве рассматривается хозяйственным судом в судебном заседании с извещением заинтересованных лиц в течение тридцати дней с даты поступления заявления. В соответствии с п. 1.9, 1.10 Указа Президента от 06.06.2002 N 288 вопрос о принятии к производству хозяйственного суда дела об экономическом правонарушении, влекущего конфискацию имущества и (или) наложение штрафа, решается хозяйственным судом не позднее следующего рабочего дня после поступления в хозяйственный суд акта об экономическом правонарушении.

Статья 162. Оставление искового заявления без движения

Судья оставляет исковое заявление без движения:

если при рассмотрении вопроса о принятии искового заявления к производству будет установлено, что оно подано с нарушением требований, установленных статьями 159 и 160 настоящего Кодекса;

в случае уплаты государственной пошлины в меньшем размере, чем установлено законодательством, - до ее доплаты истцом.

Об оставлении искового заявления без движения судья выносит определение, в котором указываются причины оставления искового заявления без движения и срок (не более пятнадцати дней), в течение которого истец должен устранить эти причины.

Определение хозяйственного суда об оставлении искового заявления без движения направляется истцу не позднее пяти дней со дня поступления искового заявления в хозяйственный суд.

В случае, если причины, послужившие основанием для оставления искового заявления без движения, будут устранены в срок, установленный в определении хозяйственного суда, заявление считается поданным в день его первоначального поступления в суд и принимается к производству хозяйственным судом.

При неустранении истцом причин, послуживших основанием для оставления искового заявления без движения, в срок, указанный в определении, хозяйственный суд возвращает исковое заявление и приложенные к нему документы в порядке, установленном статьей 163 настоящего Кодекса.

Комментарий к статье 162

1. В ХПК восстановлен присутствовавший в ХПК 1991 г., но отсутствовавший ХПК в 1998 г. институт оставления искового заявления без движения.

На стадии возбуждения производства по делу хозяйственный суд решает вопрос о наличии или отсутствии у лица, обратившегося в суд, права на предъявление иска и соблюдении этим лицом установленного порядка реализации этого права, анализируя наличие предпосылок права на предъявление иска и условий его реализации. При отсутствии одной или нескольких предпосылок права на предъявление иска хозяйственный суд отказывает в принятии искового заявления (ст. 164 ХПК), при несоблюдении условий реализации этого права - возвращает исковое заявление (ст. 163 ХПК) или оставляет его без движения (ст. 162 ХПК).

В силу ч. 1 ст. 6 ХПК указанные в данной статье лица вправе обращаться в хозяйственный суд за защитой своих нарушенных или оспариваемых прав и законных интересов в порядке, установленном ХПК. Совокупность условий реализации права на предъявление иска, вытекающих из ХПК, и образует порядок обращения заинтересованного лица в хозяйственный суд. Хозяйственный суд оставляет исковое заявление без движения по основаниям, указанным в ч. 1 комментируемой статьи ХПК, если обратившимся лицом не соблюдены некоторые из условий реализации права на предъявление иска. При несоблюдении иных условий реализации данного права исковое заявление возвращается истцу по основаниям, указанным в ч. 1 ст. 163 ХПК.

2. Наличие недостатков искового заявления и приложенных к нему материалов, указанных в ч. 1 комментируемой статьи ХПК, препятствует возбуждению производства по делу, однако характер допущенных в этом случае нарушений таков, что их исправление возможно достаточно оперативно, с минимальными затратами времени и сил хозяйственного суда и обратившегося в суд лица. Наличие данных нарушений не влечет отказа в принятии заявления или возвращения искового заявления. Данные нарушения устраняются в период оставления искового заявления без движения.

3. Исковое заявление оставляется хозяйственным судом без движения, если его форма или содержание не соответствуют требованиям ст. 159 ХПК, в частности, если в нем отсутствуют сведения, которые подлежат обязательному включению в исковое заявление (наименование хозяйственного суда, в который подается исковое заявление, полные наименования (имена) и почтовые адреса участвующих в деле лиц, ссылка на обстоятельства, на которых основаны исковые требования, и на доказательства, их подтверждающие; точные требования истца со ссылкой на акты законодательства и расчет цены иска и др.).

Исковое заявление должно быть оставлено без движения, если в нем не указаны сведения о соблюдении досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора, предусмотренного законодательными актами для данной категории дел или договором, т.е. в исковом заявлении не указано на предъявление до обращения в хозяйственный суд претензии к ответчику или жалобы в несудебный юрисдикционный орган и на результаты их рассмотрения.

Исковое заявление прокурора, государственного или иного органа, обращающегося в хозяйственный суд в защиту государственных и общественных интересов, прав и интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и иных лиц, оставляется без движения, если в нем отсутствуют сведения, указанные в ч. 4 ст. 159 ХПК (например, не указано, в чем именно проявляется в деле государственный или общественный интерес).

4. Исковое заявления оставляется без движения также в том случае, если оно не подписано лицом, обращающимся в хозяйственный суд, или его представителем; если оно подписано лицом, которое не указано или его должностные полномочия не указаны; если исковое заявление юридического лица подписано иными должностными лицами (кроме руководителя), действующими на основании актов законодательств либо учредительных документов, но ссылки на соответствующие положения этих актов законодательства или учредительных документов в исковом заявлении отсутствуют, а сами учредительные документы или выписки из них к исковому заявлению не приложены.

Исковое заявление, подписанное договорным представителем, оставляется без движения, если к нему не приложены доказательства наличия у представителя полномочий на его подписание (доверенность); если в данной доверенности в нарушение ст. 79 ХПК прямо не указано на предоставление представителю права на подписание искового заявления; если истек срок действия доверенности; если форма доверенности не соответствует требованиям ст. 78 ХПК либо в ней имеются иные пороки формы и содержания (например, доверенность, выданная в порядке передоверия, в нарушение п. 2 ст. 188 ГК нотариально не удостоверена; на доверенности, выданной иностранным юридическим лицом или гражданином, отсутствует консульская легализация или не проставлен апостиль, если это требуется в соответствии с международными договорами и актами национального законодательства Республики Беларусь и т.д.).

Хозяйственный суд оставляет исковое заявление без движения и в том случае, если оно подписано от имени истца лицом, которое согласно ст. 80 ХПК вообще не может быть представителем в хозяйственном суде.

5. Исковое заявление оставляется без движения на основании абз. 2 ч. 1 комментируемой статьи ХПК и в том случае, если к нему не приложены документы, которые должны быть приложены согласно ст.ст. 159 и 160 ХПК.

Так, исковое заявление оставляется без движения, если к нему не приложены копии искового заявления в количестве, равном числу ответчиков, либо данные копии являются неразборчивыми или нечитаемыми; если к нему не приложены документы, подтверждающие государственную регистрацию истца в качестве юридического лица или индивидуального предпринимателя по законодательству Республики Беларусь, а для иностранных лиц - соответствующие документы, подтверждающие их юридический статус.

6. Хозяйственный суд оставляет исковое заявление без движения также в том случае, если к нему не приложены доказательства соблюдения досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора, и обязательность соблюдения которого установлена законодательными актами для данной категории дел или договором. В соответствии со ст. 160 ХПК истец должен не только привести в тексте искового заявления сведения, подтверждающие соблюдение данного порядка, но и приложить к исковому заявлению доказательства, подтверждающие такое соблюдение. Исковое заявление должно быть оставлено без движения, если к исковым материалам не приложены текст претензии истца ответчику либо жалоба (иное обращение) в несудебный юрисдикционный орган, доказательства их направления (вручения) соответствующему лицу (почтовая квитанция, почтовое уведомление о вручении, доказательства личного вручения либо вручения курьером или курьерской службой и т.д.).

Истец также может приложить к исковому заявлению копию отзыва ответчика на претензию, копию решения по жалобе, вынесенного несудебным юрисдикционным органом, если содержание данных документов может само по себе служить доказательством соблюдения истцом досудебного порядка урегулирования спора (например, у истца отсутствуют доказательства направления претензии ответчику, но в тексте прилагаемого истцом к исковому заявлению ответа на претензию имеется ссылка на претензию истца).

Исковое заявление должно быть оставлено без движения, если к исковому заявлению не приложены документы, подтверждающие соблюдение досудебного порядка, либо если заинтересованное лицо обратилось с иском до истечения установленного законодательными актами или договором срока рассмотрения своей жалобы, претензии несудебным юрисдикционным органом или ответчиком (при условии, что решение по жалобе не было принято или ответ на претензию не был получен ранее указанного срока). Следует учитывать, что в силу ч. 2 комментируемой статьи ХПК срок на устранение недостатков, предоставляемый хозяйственным судом в определении об оставлении искового заявления без движения, не может быть более 15 дней. Обычно сроки, установленные законодательными актами для рассмотрения субъектом претензий контрагента в гражданско-правовых отношениях, превышают пятнадцатидневный срок (см., например, ст.ст. 422, 751 ГК). Таким образом, в подобном случае истец, первоначально обратившийся в хозяйственный суд без соблюдения досудебного порядка, практически не может выполнить требование о соблюдении норм такого порядка в установленный хозяйственным судом в определении срок об оставлении искового заявления без движения, так как контрагент вправе будет рассматривать предъявленную истцом во исполнение указанного определения хозяйственного суда претензию в пределах установленного законодательными актами срока, превышающего максимальный срок для устранения недостатков искового заявления, установленный хозяйственным судом.

Для надлежащего соблюдения досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора необходимо также, чтобы претензия была направлена ответчику с соблюдением условий, установленных специальными актами законодательства. Так, например, п. 135 - 140 УЖТ устанавливают правила предъявления претензий к Белорусской железной дороге, вытекающие из договоров перевозки грузов, состав подлежащих приложению к претензии документов. Несоблюдение заявителем претензии этих правил может повлечь возвращение Белорусской железной дорогой претензии без рассмотрения. Исковое заявление оставляется без движения, если обращение заинтересованного лица с претензией к ответчику не соответствовало требованиям специальных актов законодательства (например, к нему не были приложены указанные в актах законодательства документы), что лишило возможности ответчика рассмотреть претензию по существу. Однако если истец в исковом заявлении оспаривает правомерность нерассмотрения ответчиком поданной претензии по существу, хозяйственный суд должен возбудить производство по делу, исследовать в судебном разбирательстве обстоятельства, связанные с соблюдением досудебного порядка урегулирования спора. Если хозяйственный суд придет к выводу, что ответчик неправомерно не рассмотрел по существу претензию истца, - досудебный порядок считается соблюденным и дело рассматривается хозяйственным судом по существу; если же хозяйственный суд установит правомерность действий ответчика по нерассмотрению претензии по существу - исковое заявление оставляется без рассмотрения на основании абз. 5 ст. 151 ХПК.

Если истец при предъявлении в порядке досудебного порядка урегулирования спора жалобы во внесудебный юрисдикционный орган пропустил установленный специальными актами законодательства срок на обращение с такой жалобой, то данное обстоятельство исходя из конституционного характера права на судебную защиту не препятствует предъявлению иска в хозяйственный суд.

Если в одном исковом заявлении предъявлено несколько требований, по одним из которых требуется соблюдение досудебного порядка, а по другим - нет, хозяйственный суд должен возбудить производство по делу в части исковых требований, предъявление которых не требует соблюдения досудебного порядка, и оставить без движения исковое заявление в части исковых требований, предъявление которых требует соблюдения такого порядка.

Если взыскание налогов, сборов (пошлин), пени и применение экономических санкций за нарушение налогового законодательства оформлены единым решением налогового органа, то в случае оспаривания лицом такого решения в хозяйственный суд в полном объеме к исковому заявлению в соответствии с п. 32 Порядка организации и проведения проверок должны быть приложены документы, подтверждающие соблюдение досудебного порядка урегулирования спора в части применения экономических санкций. При отсутствии доказательств соблюдения досудебного порядка на момент подачи иска суд в определении о возбуждении производства по делу и подготовке его к судебному разбирательству предлагает истцу представить соответствующие документы. Если к моменту принятия судом решения по делу документы, подтверждающие соблюдение установленного досудебного порядка, не представлены, хозяйственный суд, рассматривая по существу требование об оспаривании решения о взыскании налогов, сборов и пени, оставляет требование об оспаривании решения о применении экономических санкций без рассмотрения на основании абз. 5 ст. 151 ХПК (письмо Высшего Хозяйственного Суда от 05.11.2004 N 04-03/2882).

Если каким-либо актом законодательства установлен специальный срок на предъявление претензии, он не должен рассматриваться как пресекательный, и пропуск заинтересованным лицом указанного срока не лишает его права на обращение с иском в хозяйственный суд.

При проверке соблюдения истцом досудебного порядка урегулирования спора хозяйственным судам следует обращать также внимание на совпадение предмета и основания заявлявшейся претензии и предмета и основания предъявленного иска. В случае их несовпадения хозяйственный суд обязан признать досудебный порядок несоблюденным.

Прокурор, государственные и иные органы при обращении в хозяйственный суд в защиту государственных и общественных интересов, прав и интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и иных лиц вправе обращаться в хозяйственный суд без соблюдения досудебного порядка во всех случаях: и при предъявлении иска в защиту государственных и общественных интересов, и при предъявлении исков в защиту интересов конкретных субъектов (ч. 2 ст. 6 ХПК).

7. Исковое заявление прокурора, государственного или иного органа, предъявленное в интересах индивидуального предпринимателя, гражданина или юридического лица, не имеющего доли государственной собственности, должно быть оставлено без движения, если в нарушение ч. 4 ст. 159 ХПК к нему не приложено письменное заявление, подтверждающее согласие истца на предъявление иска, либо данное заявление подписано от имени истца неполномочным лицом (см. комментарий к ст. 159 ХПК).

8. Хозяйственный суд не вправе оставить без движения или возвратить исковое заявление по мотивам неприложения к исковому заявлению доказательств по делу, приложения к исковому заявлению незаверенных копий письменных доказательств, неполноты приложенных доказательств, поскольку недостающие доказательства могут быть представлены участвующими в деле лицами или истребованы судом в установленном законом порядке на более поздних стадиях процесса (п. 15 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 6, п. 2 постановления Президиума Высшего Хозяйственного Суда от 29.06.2001 N 15).

9. Уплата истцом государственной пошлины также является одним из условий реализации права на предъявление иска. К исковому заявлению должен быть приложен подлинник документа об уплате государственной пошлины (см. комментарий к ст. 159 ХПК).

Уплата госпошлины в большем размере, чем это требуется по закону, не является препятствием для возбуждения дела; излишне уплаченная государственная пошлина возвращается истцу (ч. 1 ст. 129 ХПК, п. 1 ст. 8 Закона о государственной пошлине).

Если истцом до обращения в хозяйственный суд государственная пошлина не уплачена либо уплачена в меньшем размере, чем это требуется по закону (вследствие арифметической ошибки, неправильного определения цены иска или по иным причинам), либо к исковому заявлению не приложен документ об уплате государственной пошлины, то исковое заявление оставляется без движения на основании абз. 3 ч. 1 комментируемой статьи ХПК. При этом следует учитывать, что при подаче искового заявления (заявления), жалобы, подлежащих оплате пошлиной исходя из размера базовой величины, учитывается базовая величина, установленная на день подачи искового заявления, заявления, жалобы (п. 6 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 07.12.2000 N 16). В случае предъявления исковых требований, выраженных в иностранной валюте, размер госпошлины определяется исходя из курса соответствующей валюты к белорусскому рублю, установленного Национальным банком на день подачи искового заявления. Днем подачи искового заявления во всех случаях является дата сдачи искового заявления в канцелярию хозяйственного суда или определяемая на основании отметки органа связи дата направления истцом искового заявления в хозяйственный суд по почте.

Хозяйственный суд также оставляет исковое заявление без движения, если к исковому заявлению приложен не подлинник, а копия платежного документа об оплате государственной пошлины (см. п. 2 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 07.12.2000 N 16).

Исковое заявление также должно быть оставлено без движения, если приложенный к исковому заявлению платежный документ об уплате госпошлины не соответствует требованиям законодательства или нарушен установленный порядок ее уплаты (например, если госпошлина уплачена в доход местного, а не республиканского бюджета; в платежном документе не указано, за предъявление какого именно искового заявления она уплачена; на обратной стороне платежной инструкции о перечислении госпошлины в безналичном порядке отсутствует надпись банка истца о зачислении госпошлины в доход республиканского бюджета или эта надпись оформлена в нарушение требований ч. 1 п. 7 Инструкции о порядке исчисления, взимания и зачисления в бюджет государственной пошлины, письмо Высшего Хозяйственного Суда от 19.05.2004 N 03-25/1315 и т.д.) (см. также комментарий к ст. 160 ХПК).

Исковое заявление, предъявленное лицом, расположенным (проживающим) за пределами Республики Беларусь, оплаченное госпошлиной в иностранной валюте, оставляется без движения, если к нему не приложен оригинал справки инспекции Министерства по налогам и сборам по г.Минску о фактическом зачислении суммы госпошлины в доход республиканского бюджета (письмо Высшего Хозяйственного Суда от 30.04.2004 N 03-25/1129). Однако если оригинал такой справки к моменту рассмотрения хозяйственным судом вопроса о возбуждении производства по делу поступил в хозяйственный суд от самой инспекции Министерства по налогам и сборам по г.Минску, основания для оставления искового заявления без движения отсутствуют.

Исковое заявление также оставляется без движения, если госпошлина в нарушение требований п. 2 ст. 37 НК уплачена вместо истца иным лицом.

10. Если истец в исковом заявлении или в одновременно с ним поданном отдельном заявлении просит хозяйственный суд освободить его от уплаты государственной пошлины, отсрочить, рассрочить ее уплату, то хозяйственному суду также надлежит оставить исковое заявление без движения, поскольку законодательство не предоставляет хозяйственным судам право предоставления отсрочки, рассрочки уплаты госпошлины либо освобождения истцов от ее уплаты.

Если Советом Министров истцу установлена индивидуальная льгота по уплате государственной пошлины (ч. 1 ст. 5 Закона о государственной пошлине), то истец обязан сделать в исковом заявлении ссылку на соответствующий акт Совета Министров либо приложить текст этого акта к исковому заявлению.

11. Перечень оснований для оставления искового заявления без движения, установленный комментируемой статьей ХПК, является исчерпывающим, в связи с чем оставление искового заявления без движения по основаниям, ею не предусмотренным, не допускается.

12. Об оставлении хозяйственным судом искового заявления без движения в течение пяти дней со дня его поступления в суд выносится мотивированное определение, в котором указываются конкретные основания (причины) оставления искового заявления без движения. Данное определение направляется истцу. В определении делаются ссылки на ст. 162 ХПК и указывается, какие именно нарушения обязано устранить лицо, обратившееся в суд (какие недостатки формы или содержания искового заявления исправить, какую сумму госпошлины уплатить или доплатить, какие недостатки формы платежного документа об уплате госпошлины устранить и т.д.). Если сумма подлежащей уплате (доплате) госпошлины зависит от размера базовой величины или курса белорусского рубля к иностранной валюте, истец должен в случае оставления искового заявления без движения производить уплату (доплату) госпошлины исходя из того размера базовой величины или курса белорусского рубля к иностранной валюте, которые установлены на день первоначального предъявления искового заявления в хозяйственный суд, а не на день выполнения определения суда об оставлении искового заявления без движения.

Хозяйственный суд также должен в определении об оставлении искового заявления без движения установить лицу, обратившемуся в суд, срок для устранения допущенных нарушений. Продолжительность этого срока определяется судьей в каждом конкретном случае с учетом характера выявленных недостатков и реальной возможности их исправления к указанному в определении сроку, но не может быть более пятнадцати дней, исчисляемых с даты вынесения хозяйственным судом данного определения. При определении конкретного срока исправления недостатков судье следует учитывать взаимную отдаленность места расположения хозяйственного суда и места нахождения (места жительства) обратившегося в суд лица, время, необходимое для получения последним по почте определения об оставлении искового заявления без движения и т.д. В течение указанного хозяйственным судом в определении об оставлении искового заявления без движения срока исковое заявление и приложенные к нему материалы находятся в хозяйственном суде.

Если лицо, обратившееся в суд, по уважительным причинам не может устранить указанные в определении об оставлении искового заявления без движения недостатки в срок, установленный хозяйственным судом, последний вправе по заявлению данного лица, поданному до истечения срока, продлить срок на исправление недостатков, о чем также выносится соответствующее определение (ч. 1 ст. 139 ХПК). Однако общий срок устранения недостатков все равно не может превышать пятнадцати дней с даты вынесения первоначального определения об оставлении искового заявления без движения.

Предпочтительно, чтобы исправляя недостатки, указанные в определении об оставлении искового заявления без движения, истец направлял в хозяйственный суд ходатайство, содержащее ссылку на дату вынесения определения об оставлении искового заявления без движения, номер дела и просьбу о приобщении прилагаемых к ходатайству документов к исковому заявлению. К ходатайству должны прилагаться документы, необходимые для устранения указанных хозяйственным судом недостатков (исковое заявление надлежащего содержания, подписанное уполномоченным лицом, надлежащий платежный документ об уплате госпошлины, доказательства соблюдения досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора и т.д.).

13. Если в указанный хозяйственным судом в определении об оставлении искового заявления без движения срок обратившееся в суд лицо исправляет указанные в определении недостатки, суд выносит определение о возбуждении производства по делу, причем исковое заявление считается поданным в день его первоначального поступления в хозяйственный суд (ч. 4 комментируемой статьи ХПК). Однако установленные ч. 4 ст. 161, ст.ст. 169, 175 ХПК сроки на рассмотрение хозяйственным судом первой инстанции дела и на совершение отдельных процессуальных действий должны исчисляться с момента исправления недостатков.

Если в установленный хозяйственным судом в определении об оставлении искового заявления без движения срок указанные в этом определении недостатки не будут исправлены, исковое заявление возвращается истцу на основании абз. 2 ч. 1 ст. 163 ХПК, о чем выносится соответствующее определение (см. комментарий к ст. 163 ХПК).

Очевидно, что на практике хозяйственные суды могут выносить определение о возвращении искового заявления по данному основанию не на следующий день после истечения срока, указанного в определении об оставлении искового заявления без движения, а через несколько дней после истечения данного срока, так как документы, направленные истцом в хозяйственный суд с целью устранения недостатков в последний день установленного судом срока через органы связи, но поступившие в хозяйственный суд позже данного срока, будут считаться представленными в хозяйственный суд в пределах срока (ч. 8 ст. 135 ХПК).

14. На определение хозяйственного суда об оставлении искового заявления без движения по любому основанию могут быть поданы апелляционная или кассационная жалобы (протесты), ибо данное определение препятствует движению дела (ч. 1 ст. 216 ХПК). Если суд апелляционной (кассационной) инстанции отменяет данное определение, хозяйственный суд первой инстанции должен возбудить производство по делу немедленно после поступления к нему соответствующего постановления апелляционной (кассационной) инстанции и искового заявления с приложенными к нему материалами.

15. По основаниям, указанным в комментируемой статье, без движения могут быть оставлены также жалобы и заявления, подаваемые в хозяйственный суд первой инстанции по делам неисковых производств.

16. Оставление искового заявления без движения возможно только до возбуждения хозяйственным судом производства по делу. Если недостатки, являющиеся основанием для оставления искового заявления без движения, обнаружены после возбуждения дела, они подлежат устранению в процессе подготовки дела к судебному разбирательству или в ходе судебного разбирательства. Так, при подготовке дела к судебному разбирательству или в ходе судебного разбирательства суд вправе предложить истцу уточнить предмет иска, конкретизировать исковые требования, адресованные каждому из ответчиков, определить или уточнить цену иска, уточнить круг фактов, входящих в основание иска, правовые нормы, на которые ссылается истец в обоснование исковых требований, и т.д. (см. также п. 15 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 6).

Если хозяйственный суд ошибочно возбудил производство по делу без уплаты истцом государственной пошлины или при ее уплате не в полном размере, то вопрос о взыскании неуплаченной государственной пошлины в доход бюджета разрешается хозяйственным судом при вынесении решения с учетом правил, установленных ст. 133 ХПК. Если в результате рассмотрения по существу данного дела исковые требования удовлетворяются, то хозяйственный суд при вынесении решения взыскивает сумму госпошлины, которую истец не доплатил при предъявлении иска, с ответчика; если хозяйственный суд отказывает в удовлетворении иска, то сумма неуплаченной государственной пошлины при вынесении решения взыскивается в доход бюджета с истца; при частичном удовлетворении исковых требований сумма неуплаченной государственной пошлины взыскивается в доход бюджета с истца и ответчика пропорционально размеру удовлетворенных исковых требований и размеру той части исковых требований, в удовлетворении которой отказано.

Если после возбуждения производства по делу выяснится, что исковое заявление не было подписано либо было подписано лицом, не имеющим полномочия на его подписание, или лицом, должностное положение которого не указано, а также если будет установлено, что при предъявлении иска истцом не был соблюден досудебный (претензионный) порядок урегулирования спора, - исковое заявление оставляется без рассмотрения на основании абз. 4 и 5 ст. 151 ХПК.

Статья 163. Возвращение искового заявления

Хозяйственный суд возвращает истцу исковое заявление и приложенные к нему документы, если:

не исполнено определение хозяйственного суда об оставлении искового заявления без движения в срок, установленный судом;

дело неподсудно этому хозяйственному суду;

в производстве общего суда, хозяйственного суда или третейского суда имеется дело по спору между теми же лицами, о том же предмете и по тем же основаниям;

в одном исковом заявлении соединены несколько требований к одному или нескольким ответчикам, когда эти требования не связаны между собой;

не представлены доказательства обращения в банк и (или) небанковскую кредитно-финансовую организацию за взысканием задолженности с ответчика, когда в соответствии с законодательным актом, иным нормативным правовым актом или договором она должна быть взыскана через банк и (или) небанковскую кредитно-финансовую организацию;

до вынесения хозяйственным судом определения о принятии искового заявления и возбуждении производства по делу от истца поступило заявление о возвращении искового заявления;

заявлены требования, которые в соответствии с законодательством должны быть рассмотрены в деле об экономической несостоятельности (банкротстве).

О возвращении искового заявления хозяйственный суд выносит определение, в котором указываются нарушения требований настоящего Кодекса, допущенные в исковом заявлении и приложенных к нему документах, и решается вопрос о возврате государственной пошлины из бюджета.

Определение хозяйственного суда о возвращении искового заявления вместе с исковым заявлением и приложенными к нему документами направляется истцу не позднее пяти дней со дня поступления искового заявления в хозяйственный суд.

Определение хозяйственного суда о возвращении искового заявления может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

В случае отмены определения хозяйственного суда о возвращении искового заявления такое заявление считается поданным в день его первоначального поступления в хозяйственный суд.

Возвращение искового заявления не лишает истца права после устранения нарушений, послуживших основанием для его возвращения, вновь подать в хозяйственный суд исковое заявление в порядке, установленном настоящим Кодексом.

По основаниям, предусмотренным настоящей статьей, хозяйственный суд возвращает также иные заявления и жалобы, подаваемые в хозяйственный суд первой инстанции, если иное не предусмотрено настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 163

1. Возвращение искового заявления, как и оставление искового заявления без движения (ст. 162 ХПК), применяются в случае нарушения обратившимся в суд лицом порядка обращения в суд, т.е. при несоблюдении данным лицом условий реализации права на предъявление иска.

Следует обратить внимание, что в ХПК перечень оснований для возвращения искового заявления слегка видоизменен по сравнению с ХПК 1998 г. В частности, установлены новые основания возвращения искового заявления (абз. 2, 3, 6, 8 комментируемой статьи ХПК), а часть обстоятельств, которые в соответствии с ХПК 1998 г. являлись основаниями для возвращения искового заявления, в ХПК отнесены к основаниям оставления искового заявления без движения.

2. В силу абз. 2 комментируемой статьи ХПК исковое заявление возвращается, если не исполнено определение хозяйственного суда об оставлении искового заявления без движения в установленный хозяйственным судом срок.

В силу ч. 2 ст. 162 ХПК, оставляя исковое заявление без движения, хозяйственный суд указывает в определении срок (не более пятнадцати дней), в течение которого истец должен устранить причины, повлекшие оставление искового заявления без движения. Если в течение данного срока указанные хозяйственным судом в определении об оставлении искового заявления без движения недостатки истцом не устранены (например, не представлен документ об уплате госпошлины в с установленном порядке и размере, не представлены требуемые копии искового заявления и т.д.), то исковое заявление возвращается.

3. Исковое заявление возвращается на основании абз. 3 комментируемой статьи ХПК в случае нарушения лицом, обратившимся в суд, при предъявлении иска правил подсудности.

При проверке соблюдения правил подсудности хозяйственному суду следует учитывать все правила родовой и территориальной подсудности (ст.ст. 48 - 52 ХПК), а также иные регулирующие подсудность нормы ХПК (ст.ст. 235, 236, ч. 1 ст. 246, ст. 251 и т.д.). При этом если дело данной категории относится к предусмотренным ст. 50 ХПК делам, по которым установлена подсудность по выбору истца (альтернативная подсудность), то выбор между несколькими указанными в законе хозяйственными судами, которым подсудно дело, осуществляет именно истец (ч. 6 ст. 50 ХПК). В этих случаях хозяйственный суд, в который подано исковое заявление, не вправе не принять дело к производству, если выбор данного хозяйственного суда не противоречит требованиям ст. 50 ГПК. Если же дело было принято хозяйственным судом к производству с соблюдением правил подсудности, однако его подсудность изменилась в дальнейшем, уже в ходе процесса, хозяйственный суд, который принял дело к производству, обязан рассмотреть дело по существу (ч. 1 ст. 53 ГПК).

При применении данного основания возвращения искового заявления хозяйственным судам следует правильно решать вопрос о конкуренции различных правил подсудности. Если истец правомерно с учетом требований ст. 165 ХПК соединил в одном исковом заявлении несколько требований, одно из которых подлежит рассмотрению по правилам альтернативной, а другое - по правилам общей территориальной подсудности, истец вправе предъявить такое исковое заявление в целом по правилам альтернативной подсудности, установленной по одному из требований. В случае же объединения в одном исковом заявлений нескольких требований, одно из которых подлежит рассмотрению по правилам исключительной подсудности, а другое - по правилам общей или альтернативной подсудности, иск должен быть предъявлен по правилам исключительной подсудности. Наличие заключенного сторонами соглашения о подсудности, соответствующего требованиям ст. 52 ХПК, исключает применение правил общей и альтернативной территориальной подсудности. В то же время, если такое соглашение нарушает условия, предусмотренные ст. 52 ХПК, оно не должно приниматься хозяйственным судом во внимание при решении вопроса о возбуждении производства по делу. Так, если стороны, находящиеся в Гродненской и Минской областях и не имеющие филиалов, расположенных на территории г.Минска, заключили пророгационное соглашение о рассмотрении определенных споров в хозяйственном суде г.Минска, то последний должен возвратить предъявленное одной из сторон исковое заявление, т.к. такое соглашение о подсудности противоречит ч. 2 ст. 52 ХПК.

Исходя из содержания ст. 16 ХПК, возвращая исковое заявление вследствие его неподсудности данному хозяйственному суду, судья должен указать в определении, какому именно хозяйственному суду подсудно дело.

4. Если дело по спору между теми же сторонами, о том же предмете и по тем же основаниям находится на рассмотрении в этом же или другом хозяйственном суде либо в общем или в третейском суде, включая международный арбитражный (третейский) суд, то при предъявлении тождественного иска хозяйственный суд возвращает исковое заявление на основании абз. 4 комментируемой статьи ХПК, если производство по принятому к производству хозяйственного, общего или третейского суда тождественному иску не завершено. Если же по тождественному иску хозяйственным, общим или третейским судом уже вынесено решение или определение о прекращении производства по делу, то хозяйственный суд отказывает в возбуждении производства по делу по вновь предъявленному тождественному иску на основании абз. 3 ч. 1 ст. 164 ХПК.

5. Правила соединения исковых требований, несоблюдение которых влечет возвращение искового заявления на основании абз. 5 комментируемой статьи ХПК, закреплены в ст. 165 ХПК. Прежде чем возвратить исковое заявление по данному основанию, хозяйственный суд должен проанализировать вопрос о возможности возбуждения производства по делу с последующим выделением одного или нескольких требований в отдельное производство в соответствии с ч. 3 ст. 165 ХПК. Возвращение искового заявления осуществляется лишь в том случае, если судья посчитает выделение одного или нескольких требований в отдельное производство нецелесообразным (см. комментарий к ст. 165 ХПК).

Возвращение искового заявления по данному основанию должно осуществляться также в том случае, если в обоснование исковых требований истец ссылается на различные заключенные между истцом и ответчиком (ответчиками) договоры, одни из которых содержат условие о рассмотрении вытекающих из них споров по правилам договорной подсудности, а другие подлежат рассмотрению по правилам общей или альтернативной подсудности. В этом случае истец должен оформить исковые требования, вытекающие из каждого договора, как отдельные исковые заявления и направить каждое из них для рассмотрения в соответствующий хозяйственный суд по правилам подсудности, определяемым для данного требования в отдельности.

6. Основание возвращения искового заявления, содержащееся в абз. 6 комментируемой статьи ХПК, включено законодателем в ХПК, по всей видимости, под влиянием АПК 1995 г., который содержал аналогичное основание для возвращения искового заявления. В АПК 2002 г. подобное основание возвращения искового заявления уже отсутствует. Правила применения данной нормы определить достаточно сложно вследствие крайне неудачной ее формулировки. В актах законодательства Республики Беларусь отсутствуют четкие указания на необходимость обращения истцом до предъявления иска в суд в банк или небанковскую кредитно-финансовую организацию за взысканием задолженности с ответчика. Сложно также представить, каким образом условие о необходимости обращения за таким взысканием может быть включено в договор между сторонами и какие последствия с точки зрения законодательства о расчетах влечет наличие подобного условия в договоре. Представляется, что данное основание возвращения искового заявления не должно применяться хозяйственными судами в связи с неопределенностью его содержания.

7. Истец вправе в период времени с момента предъявления в хозяйственный суд искового заявления и до момента вынесения судом определения о возбуждении производства по делу обратиться в хозяйственный суд с письменным заявлением (ходатайством) о возвращении искового заявления. Такое заявление (ходатайство) не является отказом от иска, не препятствует повторному обращению в хозяйственный суд с тождественным требованием. При подаче истцом такого заявления (ходатайства) хозяйственный суд не должен проверять, противоречит ли возвращение искового заявления законодательству и нарушает ли права других лиц. Хозяйственный суд не вправе отказать в удовлетворении данного заявления (ходатайства), если оно подано до возбуждения производства по делу и в надлежащей процессуальной форме, и обязан возвратить в этом случае исковое заявление на основании абз. 7 комментируемой статьи ХПК.

Данное заявление (ходатайство) должно быть подписано полномочным лицом по тем же правилам, что и исковое заявление (т.е. самим истцом или его представителем, имеющим соответствующие полномочия). Заявление о возвращении искового заявления не может быть оформлено телеграммами, факсовыми сообщениями и т.д.

Прокурор, государственный орган или иной орган, обратившиеся в хозяйственный суд с иском в защиту государственных и общественных интересов, прав и законных интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и иных лиц, также вправе потребовать возвращения искового заявления (см. п. 7 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 6). Однако подача указанными лицами данного ходатайства не лишает самого истца, в интересах которого подано исковое заявление, требовать рассмотрения дела по существу. В случае подачи заявления (ходатайства) о возвращении искового заявления прокурором, государственным или иным органом хозяйственный суд может возвратить исковое заявление только в том случае, если прокурор, государственный или иной орган представят письменные доказательства наличия согласия лица, в интересах которого подано исковое заявление, на его возвращение.

После вынесения хозяйственным судом определения о возбуждении производства по делу возвращение искового заявления на основании абз. 7 комментируемой статьи ХПК невозможно. После возбуждения производства по делу истец вправе либо отказаться от иска в соответствии с ч. 2 и 5 ст. 63 ХПК (и в случае принятия отказа от иска хозяйственный суд прекращает производство по делу на основании абз. 5 ст. 149 ХПК), либо потребовать возвращения искового заявления, что при отсутствии возражений со стороны ответчика влечет оставление искового заявления без рассмотрения на основании абз. 12 ст. 151 ХПК.

Если из содержания поданного истцом до возбуждения производства по делу заявления (ходатайства) четко не явствует, ходатайствует ли истец об отказе от иска или же просит возвратить исковое заявление в соответствии с абз. 7 комментируемой статьи ХПК, хозяйственный суд должен возбуждать производство по делу и вопрос о содержании волеизъявления истца и его процессуальных последствиях решать на более поздних стадиях процесса.

8. В силу абз. 8 комментируемой статьи ХПК хозяйственный суд возвращает исковое заявление, если оно содержит имущественное требование и предъявлено к юридическому лицу или индивидуальному предпринимателю, в отношении которого на момент предъявления искового заявления хозяйственным судом вынесено определение об открытии конкурсного производства. В соответствии с абз. 16 ст. 90 Закона о банкротстве все требования к должнику, в отношении которого открыто конкурсное производство, могут быть предъявлены только в порядке, установленном данным законом, - путем направления антикризисному управляющему должника заявления о признании требований и оспаривания принятого управляющим решения в хозяйственный суд или в собрание кредиторов (комитет кредиторов), если такой порядок установлен хозяйственным судом. Вместе с тем ч. 3 ст. 109 Закона о банкротстве предусмотрена возможность рассмотрения хозяйственным судом в исковом производстве иска об исключении имущества из состава имущества должника. В случаях же обращения кредиторов в хозяйственный суд с другими исковыми заявлениями имущественного характера к должнику, в отношении которого открыто конкурсное производство, хозяйственные суды должны возвращать исковые заявления на основании абз. 8 комментируемой статьи ХПК, а случае обращения кредиторов к должнику с исковыми заявлениями, в которых соединены имущественные и неимущественные требования, - возвращать исковые заявления на основании абз. 5 комментируемой статьи ХПК. Следует отметить, что разъяснения по данному вопросу, содержащиеся в п. 28.2 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда "О некоторых вопросах практики применения законодательства, регулирующего вопросы экономической несостоятельности (банкротства)" <50>, следует применять именно указанным образом - с учетом положений ХПК об отказе в принятии искового заявления и возвращении искового заявления.

--------------------------------

<50> О некоторых вопросах практики применения законодательства, регулирующего вопросы экономической несостоятельности (банкротства): постановление Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 23.12.2003 N 11 // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2004. - N 5. - Ст. 6/385.

9. В отличие от ХПК 1998 г., в ХПК отсутствует такое основание возвращения искового заявления, как его предъявление недееспособным лицом. Вероятно, исключение из процессуального закона данного основания возвращения искового заявления вызвано его практической невостребованностью, т.к. исковые заявления в хозяйственные суды обычно направляют юридические лица, иные субъекты предпринимательской деятельности, а также другие лица, которые (исходя из предмета подведомственных хозяйственному суду дел) обычно обладают хозяйственной процессуальной дееспособностью - способностью своими действиями осуществлять процессуальные права и исполнять процессуальные обязанности (см. комментарий к ст. 57 ХПК). Однако с точки зрения обеспечения полноты правового регулирования в ст. 163 ХПК следовало бы сохранить такое основание для возвращения искового заявления, как его предъявление недееспособным лицом.

10. Содержащийся в комментируемой статье ХПК круг оснований для возвращения искового заявления является исчерпывающим и расширительному толкованию не подлежит. Новые основания для отказа в принятии искового заявления могут быть установлены только законодательным актом (п. 15 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 6). Например, ст. 32 Закона о банкротстве устанавливает основания для возврата заявления о банкротстве должника.

11. О возвращении искового заявления хозяйственный суд в пятидневный срок с момента поступления искового заявления выносит мотивированное определение, в котором указывает на основания возвращения искового заявления и решает вопрос о возврате истцу государственной пошлины из бюджета (ч. 2 комментируемой статьи ХПК). Данное определение вместе с исковым заявлением и приложенными документами направляется обратившемуся в суд лицу.

12. На определение о возвращении искового заявления могут быть поданы апелляционная и кассационная жалобы (протесты). В случае отмены вышестоящими инстанциями данного определения исковое заявление считается поданным в день его первоначального поступления в хозяйственный суд. Однако предъявление искового заявления в хозяйственный суд с нарушениями, повлекшими его возвращение на основании норм комментируемой статьи ХПК, не влечет перерыв течения срока исковой давности или специальных сроков на обращение в хозяйственный суд.

13. Возвращение искового заявления означает нарушение обратившимся в хозяйственный суд лицом порядка реализации права на предъявление иска. Нарушение процессуального закона, допущенное при этом заинтересованным лицом, является устранимым. В отличие от последствий отказа в принятии искового заявления, в случае возвращения искового заявления истец не лишен права после устранения допущенных нарушений вновь подать в хозяйственный суд данное исковое заявление в порядке, установленном ХПК (ч. 6 комментируемой статьи ХПК).

14. Если хозяйственный суд первой инстанции при наличии оснований для возвращения искового заявления ошибочно возбудил производство по делу, то допущенная ошибка может быть выявлена и устранена самим хозяйственным судом первой инстанции на более поздних стадиях процесса различными процессуальными способами. Так, при выявлении на более поздних стадиях процесса наличия на момент принятия искового заявления в производстве общего, хозяйственного или третейского суда дела по тождественному иску, поданное позднее в хозяйственный суд исковое заявление оставляется без рассмотрения на основании абз. 2 ст. 151 ХПК; если выясняется, что производство по делу было возбуждено хозяйственным судом с нарушением правил подсудности, - дело передается на рассмотрение хозяйственного суда, которому оно подсудно (абз. 2 ч. 2 ст. 53 ХПК); если будет установлено неправильное соединение истцом исковых требований - хозяйственный суд выделяет одно или несколько требований в отдельное дело (ч. 3 ст. 165 ХПК).

15. По основаниям, указанным в комментируемой статье ХПК, возвращаются также подаваемые в хозяйственный суд первой инстанции по делам неисковых производств заявления и жалобы, если иное не предусмотрено ХПК (ч. 7 комментируемой статьи ХПК).

Статья 164. Отказ в принятии искового заявления

Хозяйственный суд отказывает в принятии искового заявления, если:

спор не подлежит рассмотрению в хозяйственном суде;

имеются вступившие в законную силу постановления хозяйственного суда или общего суда, решение иностранного суда или иностранное арбитражное решение, принятые по спору между теми же лицами, о том же предмете и по тем же основаниям, за исключением случаев, когда хозяйственный суд отказал в признании и приведении в исполнение решения иностранного суда;

имеется вступившее в законную силу решение международного арбитражного (третейского) суда, принятое по спору между теми же лицами, о том же предмете и по тем же основаниям.

Хозяйственный суд отказывает в принятии искового заявления также в иных случаях, предусмотренных законодательными актами.

Об отказе в принятии искового заявления хозяйственный суд выносит определение, в котором указывается основание для отказа в его принятии и решается вопрос о возврате государственной пошлины из бюджета.

Определение хозяйственного суда об отказе в принятии искового заявления вместе с исковым заявлением и приложенными к нему документами направляется истцу не позднее пяти дней со дня поступления искового заявления в хозяйственный суд.

Определение хозяйственного суда об отказе в принятии искового заявления может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

В случае отмены определения хозяйственного суда об отказе в принятии искового заявления такое заявление считается поданным в день его первоначального поступления в хозяйственный суд.

Отказ в принятии искового заявления лишает истца права вновь подать в хозяйственный суд исковое заявление к тому же ответчику, о том же предмете и по тем же основаниям.

По основаниям, предусмотренным настоящей статьей, хозяйственный суд отказывает также в принятии иных заявлений и жалоб, подаваемых в хозяйственный суд первой инстанции, если иное не предусмотрено настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 164

1. Комментируемая статья ХПК в ч. 1 содержит перечень оснований отказа в принятии искового заявления. Данный перечень не является исчерпывающим, однако иные основания могут быть установлены только законодательными актами (ч. 2 комментируемой статьи ХПК). Наличие обстоятельств, указанных в ч. 1 комментируемой статьи ХПК, означает отсутствие у лица, обратившегося в хозяйственный суд, права на предъявление иска вследствие отсутствия одной или нескольких предпосылок данного права.

2. В силу абз. 2 ч. 1 комментируемой статьи ХПК хозяйственный суд отказывает в принятии искового заявления, если спор "не подлежит рассмотрению в хозяйственном суде". В ХПК 1998 г. в соответствующей норме было указано, что хозяйственный суд отказывает в принятии искового заявления, если "спор не подлежит рассмотрению в хозяйственном суде в силу его неподведомственности". Таким образом, основание для отказа в принятии заявления, содержащееся в ХПК, является более широким по своему содержанию, что следует признать правильным, поскольку узкое содержание нормы ХПК 1998 г. приводило на практике к ее расширительному толкованию и применению в качестве основания для отказа в принятии искового заявления в случаях, когда дело было подведомственно хозяйственному суду, но отсутствовала какая-либо иная предпосылка права на предъявление иска (например, правоспособность одной из сторон).

3. Дело не подлежит рассмотрению в хозяйственном суде, в первую очередь, в случае его неподведомственности хозяйственному суду. Подведомственность дела хозяйственному суду определяется по правилам, установленным ст.ст. 39, 41 - 47 ХПК, другими законодательными актами, определяющими подведомственность споров по отдельным категориям дел, Совместным постановлением от 22.06.2000 N 4/3.

При отказе в принятии искового заявления вследствие его неподведомственности хозяйственному суду следует иметь в виду, что ст. 60 Конституции гарантирует каждому защиту его прав и свобод компетентным, независимым и беспристрастным судом в определенные законом сроки. Данная норма распространяется также и на юридических лиц или иных субъектов права, поскольку в силу ст. 13 Конституции государство предоставляет равную защиту всех форм собственности. Отнесение законом тех или иных юридических дел к рассмотрению несудебных юрисдикционных органов допустимо, однако заинтересованные лица во всех случаях вправе оспорить решение несудебного юрисдикционного органа в Конституционном, общем или хозяйственном суде в соответствии с компетенцией каждого из них. Закрепленное в ст. 60 Конституции право на судебную защиту не может быть ограничено никаким законодательным актом или иным актом законодательства и не требует специального подтверждения в каком-либо акте законодательства. В силу этого отсутствие в каком-либо акте законодательства указания на возможность обращения в суд с целью защиты того или иного права не свидетельствует об отсутствии у заинтересованного лица права на обращение в суд. Если в акте законодательства указано на необходимость предварительного обращения за защитой права в несудебный (например, в административный) юрисдикционный орган, решение последнего по делу не может являться окончательным и подлежит по заявлению заинтересованного лица судебной проверке общим или хозяйственным судом в соответствии с правилами подведомственности в одном из видов судопроизводства. Сохраняющиеся до настоящего времени в актах законодательства конкретные нормы, в той или иной степени ограничивающие право на судебную защиту, не должны применяться хозяйственными судами при решении вопроса о возбуждении производства по делу как не соответствующие Конституции (ч. 2 ст. 112 Конституции, ч. 2 ст. 25 ХПК).

Исходя из содержания ст. 16 ХПК, отказывая в принятии искового заявления за неподведомственностью, хозяйственный суд должен указать заинтересованному лицу порядок защиты им своих прав и интересов (в какой суд оно должен обратиться для рассмотрения требования и т.д.).

4. Споры о подведомственности между судами не допускаются. В силу ст. 41 ГПК вступившее в законную силу судебное постановление о подведомственности обязательно для иных судов, государственных органов, а также организаций, указанных в судебном постановлении, которые вправе поставить вопрос о его отмене перед вышестоящим судом. Поэтому если из исковых материалов явствует, что истец до предъявления иска в хозяйственный суд обращался с этим же иском в общий суд, однако последний отказал в возбуждении производства по делу или прекратил производство по делу, сославшись на подведомственность дела хозяйственному суду, судья хозяйственного суда обязан принять исковое заявление и возбудить производство по делу. В случае несогласия судьи хозяйственного суда с определением общего суда по вопросу о подведомственности дела он вправе обратиться с представлением о принесении протеста на данное определение к должностному лицу системы общих судов, имеющему право принесения протеста в порядке надзора (ст. 439 ГПК, а производство по делу в хозяйственном суде - приостановить до рассмотрения данного представления на основании абз. 2 ст. 145 ХПК (п. 13 Совместного постановления от 22.06.2000 N 4/3).

5. Хозяйственный суд должен отказать в принятии искового заявления по абз. 2 ч. 1 комментируемой статьи ХПК и в том случае, если исковое заявление предъявлено лицом, не обладающим хозяйственной процессуальной правоспособностью, или к такому лицу.

Процесс в хозяйственном суде может возникнуть и развиваться только между сторонами, каждая из которых обладает хозяйственной процессуальной правоспособностью (способностью иметь процессуальные права и нести обязанности стороны и третьего лица). Такая правоспособность признается в равной мере за всеми юридическими лицами, организациями, не являющимися юридическим лицами, индивидуальными предпринимателями и гражданами, обладающими в соответствии с ХПК и иными законодательными актами о судопроизводстве правом на судебную защиту своих прав и интересов в хозяйственном суде (ч. 1 ст. 57 ХПК). Хозяйственная процессуальная правоспособность признается также за Республикой Беларусь и ее административно-территориальными единицами.

Правоспособность юридического лица возникает с момента его создания (п. 3 ст. 45 ГК). Юридическое лицо считается созданным с момента его государственной регистрации (ст.ст. 45, 47 ГК). Филиалы и представительства юридических лиц не являются юридическими лицами (ст.ст. 51, 51-1 ГК), они не вправе предъявлять в суд иски от своего имени, к ним не могут быть предъявлены исковые требования. Если иск вытекает из деятельности филиала или представительства юридического лица, стороной по делу должно являться само юридическое лицо.

Хозяйственная процессуальная правоспособность юридического лица прекращается в момент завершения его ликвидации. В соответствии с п. 8 ст. 59 ГК ликвидация юридического лица считается завершенной, а юридической лицо - прекратившим свое существование лишь с момента внесения об этом записи в ЕГР. Если в отношении юридического лица - стороны по делу собственником, судом, регистрирующим органом принято решение о ликвидации, но процесс ликвидации еще не завершен (запись о ликвидации юридического лица в ЕГР не внесена), то юридическое лицо сохраняет хозяйственную процессуальную правоспособность и может выступать стороной по делу, рассматриваемому хозяйственным судом. При этом стороной по делу должно выступать само юридическое лицо, а не ликвидационная комиссия. Ликвидационная комиссия с момента ее создания является органом юридического лица и осуществляет управление делами юридического лица, но не обладает хозяйственной процессуальной правоспособностью. Председатель ликвидационной комиссии, управляющий, ликвидатор или лица, ими уполномоченные в установленном законодательством порядке, вправе выступать в хозяйственном суде в качестве представителей ликвидируемого юридического лица. Исходя из этого хозяйственным судам надлежит отказывать в принятии исковых заявлений, в которых ликвидационные комиссии, а не сами ликвидируемые юридические лица указаны в качестве истцов или ответчиков (п. 3 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда "О порядке назначения хозяйственными судами Республики Беларусь ликвидационных комиссий, управляющих, ликвидаторов и их деятельности при ликвидации юридических лиц" <51>).

--------------------------------

<51> О порядке назначения хозяйственными судами Республики Беларусь ликвидационных комиссий, управляющих, ликвидаторов и их деятельности при ликвидации юридических лиц: постановление Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 9 // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 21.07.2000. - N 67. - Ст. 6/253.

Хозяйственная процессуальная правоспособность индивидуального предпринимателя возникает с момента его государственной регистрации в качестве такового и прекращается с момента внесения в ЕГР записи о прекращении лицом предпринимательской деятельности (п. 66, 67 Положения о государственной регистрации).

Хозяйственная процессуальная правоспособность гражданина возникает в момент его рождения и прекращается после его смерти.

Хозяйственная процессуальная правоспособность организации, не являющейся юридическим лицом, возникает в момент ее создания и прекращается после прекращения ее деятельности, если иное не предусмотрено законодательными актами.

Таким образом, хозяйственный суд должен отказывать в принятии искового заявления в соответствии с абз. 2 ч. 1 комментируемой статьи ХПК, если оно предъявлено лицом или к лицу, не обладающему хозяйственной процессуальной правоспособностью (например, филиалом или представительством, ликвидационной комиссией юридического лица от собственного имени).

Для подтверждения истцом наличия у него хозяйственной процессуальной правоспособности ХПК устанавливает обязательность приложения к исковому заявлению документов, подтверждающих юридический статус (государственную регистрацию) истца как юридического лица или индивидуального предпринимателя (абз. 5 ст. 160 ХПК). Такие документы могут быть истребованы хозяйственным судом и у иных участвующих в деле лиц при подготовке дела к судебному разбирательству, в т.ч. - по собственной инициативе хозяйственного суда (см. ч. 3 ст. 242 ХПК).

Хозяйственный суд должен отказать в принятии искового заявления по абз. 2 ч. 1 комментируемой статьи ХПК и в том случае, если лицо, указанное в качестве стороны в исковом заявлении, обладало хозяйственной процессуальной правоспособностью, но утратило ее до предъявления искового заявления (например, если иск предъявлен к юридическому лицу, которое ликвидировано до момента подачи искового заявления, и запись об окончании его ликвидации внесена в ЕГР). Если лицо, указанное в качестве стороны в исковом заявлении, до момента предъявления искового заявления реорганизовано и его реорганизация в соответствии с п. 4 ст. 53 ГК является завершенной, в принятии искового заявления также должно быть отказано. Если в отношении юридического лица, являющегося стороной по делу, до предъявления искового заявления принято решение о реорганизации, но реорганизация не завершена, то производство по делу возбуждается и приостанавливается в соответствии с абз. 4 ст. 145 или абз. 3 ст. 146 ХПК до завершения реорганизации.

Если ликвидация юридического лица, являющегося стороной по делу, окончена после возбуждения хозяйственным судом производства по делу, то производство по делу прекращается в соответствии с абз. 6 ст. 149 ХПК. Если в отношении такого юридического лица после возбуждения хозяйственным судом производства по делу принято решение о реорганизации, производство по делу приостанавливается в соответствии с абз. 4 ст. 145 или абз. 3 ст. 146 ХПК, а после завершения реорганизации производство по делу возобновляется и производится процессуальное правопреемство (ст. 62 ХПК).

Прекращение гражданином - стороной по делу до предъявления искового заявления в хозяйственный суд предпринимательской деятельности не является основанием для отказа в принятии заявления хозяйственным судом, т.к. исходя из п. 7.2 Совместного постановления от 22.06.2000 N 4/3 дела, сторонами по которым являются граждане, ранее обладавшие статусом индивидуального предпринимателя, если спорное правоотношение возникло из осуществлявшейся ими предпринимательской деятельности, подведомственны хозяйственным судам.

Отсутствие хозяйственной процессуальной правоспособности у третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований на предмет спора, привлекаемого истцом к участию в деле, не является основанием для отказа в принятии искового заявления. В таком случае хозяйственный суд, возбуждая производство по делу, должен отказать истцу в привлечении указанного истцом лица в процесс в качестве третьего лица.

6. Хозяйственный суд обязан отказать в принятии искового заявления на основании абз. 2 ч. 1 комментируемой статьи ХПК и в некоторых иных случаях.

В силу ч. 1 ст. 6 ХПК указанные лица вправе обращаться в хозяйственный суд за защитой своих нарушенных или оспариваемых прав и законных интересов. Право на обращение в суд за защитой чужих прав и интересов имеют только те органы и должностные лица, которым данное право специально предоставлено законом (прокурор, а также в предусмотренных законодательными актами случаях - государственные органы, органы местного управления и самоуправления и иные органы). Если лицо, не являющееся прокурором или упомянутым государственным или иным органом, подает в хозяйственный суд от своего имени исковое заявление в интересах другого лица, хозяйственный суд обязан отказать в принятии заявления в соответствии с абз. 2 ч. 1 комментируемой статьи ХПК. Это правило, разумеется, не распространяется на подписание исковых заявлений представителями истцов, которые предъявляют иски не от своего имени, а от имени представляемого.

При предъявлении государственным органом, органом местного управления и самоуправления или иным органом исковых заявлений в защиту государственных и общественных интересов или интересов других лиц требуется, чтобы законодательным актом данному органу было специально предоставлено право по данному делу предъявлять в хозяйственный суд иски в защиту интересов других лиц (ч. 1 ст. 67 ХПК). Если государственный или иной орган предъявляет в хозяйственный суд иск в защиту государственных или общественных интересов, интересов других лиц по делу, по которому право на предъявление такого иска ему никаким законодательным актом не предоставлено, в принятии заявления надлежит отказать на основании абз. 2 ч. 1 комментируемой статьи ХПК.

Статья 22 Закона о прокуратуре предоставляет право прокурорам и их заместителям обращаться в суды с заявлениями в интересах государства, государственных юридических лиц - во всех случаях, а в интересах юридических лиц негосударственной (частной) формы собственности и граждан - если они лишены возможности самостоятельно защитить свои права и интересы. ХПК не устанавливает аналогичных условий для предъявления прокурорами исков в хозяйственный суд. С учетом большей юридической силы ХПК хозяйственный суд не может отказать в принятии заявления прокурора даже в тех случаях, когда, по мнению суда, лицо, в интересах которого предъявлен иск, может самостоятельно защитить свои права. При решении вопроса о принятии к рассмотрению искового заявления прокурора в защиту государственных и общественных интересов хозяйственный суд не вправе проверять, действительно ли иск направлен на защиту государственных и общественных интересов, достаточно указания на факт нарушения таких интересов прокурором в исковом заявлении.

В соответствии со ст. 66 ХПК, ст. 22 Закона о прокуратуре право предъявлять в хозяйственный суд исковые заявления имеют лишь прокуроры и их заместители. В случае предъявления иска (подписания искового заявления) иным должностным лицом органов прокуратуры хозяйственный суд должен отказать в принятии заявления также на основании абз. 2 ч. 1 комментируемой статьи ХПК. Хозяйственный суд должен также отказать в принятии заявления по этому же основанию, если заявление подано прокурором с нарушением правил о компетенции, установленных ч. 3 ст. 66 ХПК. Прокуроры иностранных государств не имеют права предъявления исков в хозяйственные суды.

Отказ в принятии искового заявления во всех случаях, описанных в данном пункте настоящего издания, не должен влечь невозможности предъявления в хозяйственный суд тождественного иска самим заинтересованным лицом, поскольку прокурор, государственный или иной орган при предъявлении искового заявления, в принятии которого было отказано, действовали в нарушение установленных законом условий предъявления такого искового заявления, не вправе были предъявлять данного исковое заявление в интересах соответствующего субъекта. На последнего не должны в этом случае распространяться юридические последствия отказа в принятии заявления, установленные ч. 7 комментируемой статьи ХПК.

7. Не подлежат рассмотрению в хозяйственном суде требования, для которых законом установлен бесспорный порядок удовлетворения.

В силу п. 1 ст. 56 НК "взыскание налога, сбора (пошлины), пени за счет денежных средств на счетах плательщика (иного обязанного лица) - организации производится в бесспорном порядке на основании решения руководителя (его заместителя) налогового или таможенного органа". Поэтому при обращении налогового или таможенного органа в хозяйственный суд с исковыми заявлениями о взыскании с юридического лица сумм налогов, сборов, пошлин, пеней за счет денежных средств ответчика хозяйственный суд должен отказать в принятии искового заявления. По аналогичным основаниям должно быть отказано в принятии искового заявления налогового или иного компетентного государственного органа о взыскании в бюджет с юридических лиц или индивидуальных предпринимателей за счет денежных средств сумм, не уплаченных ответчиками экономических санкций, т.к. взыскание добровольно не уплаченных юридическими лицами и индивидуальными предпринимателями экономических санкций также производится в бесспорном порядке (п. 33 Порядка организации и проведения проверок).

8. Исковое заявление не подлежит рассмотрению в хозяйственном суде в связи с отсутствием спора о праве в тех случаях, когда истец обладает исполнительным документом, подтверждающим содержание и объем его материальных прав, о защите которых предъявляется иск.

Так, наличие вынесенного хозяйственным судом определения о судебном приказе препятствует предъявлению в хозяйственный суд искового заявления по тому же требованию, которое было рассмотрено в приказном производстве, и по тем же основаниям в пределах размера требования, подтвержденного определением о судебном приказе. Однако одно лишь наличие у взыскателя права на подачу заявления о возбуждении приказного производства по требованиям, предусмотренным ст. 220 ХПК, не исключает его права на предъявление иска для рассмотрения соответствующего требования в порядке искового производства без предварительного обращения с заявлением о возбуждении приказного производства. Право выбора формы защиты права (исковое или приказное производство) принадлежит заинтересованному лицу (п. 10 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 06.04.2005 N 11).

9. Следует обратить внимание, что, если исковое заявление предъявлено лицом, не имеющим материального права требования по иску (ненадлежащим истцом), или к лицу, на котором не лежит спорная материальная обязанность (к ненадлежащему ответчику), данные обстоятельства не являются основанием для отказа в принятии искового заявления, поскольку оценка наличия или отсутствия у сторон материальных прав и обязанностей может быть дана хозяйственным судом только в судебном решении. Так, например, предъявление иска об установлении факта ничтожности сделки лицом, не имеющим юридического интереса в установлении факта ничтожности, должно влечь вынесение решения об отказе в удовлетворении иска, а не отказ в принятии заявления или прекращение производства по делу.

В хозяйственный суд обратилось общество с ограниченной ответственностью с иском к одному из своих участников - гражданину о расторжении учредительного договора. Хозяйственный суд отказал в принятии искового заявления, так как в силу п. 5 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 19.05.2005 N 19 только участники общества (стороны по договору) вправе предъявить иск о расторжении заключенного ими учредительного договора. В этом случае хозяйственному суду следовало принять исковое заявление к производству и отказать в удовлетворении заявленных требований в связи с отсутствием у общества как ненадлежащего истца правовых оснований на обращение с таким требованием (п. 14 Обзора практики применения судами правовых норм, регулирующих вопросы подведомственности споров хозяйственным судам, утв. постановлением Президиума Высшего Хозяйственного Суда от 25.09.2003 N 24).

10. В силу п. 20 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 10, поскольку вещественные доказательства приобщаются к уголовному делу постановлением (определением) органа, ведущего уголовный процесс, истребование, представление, хранение и возвращение вещественных доказательств по гражданским делам регламентируются гражданским процессуальным законодательством, а по делам, рассматриваемым хозяйственными судами, - хозяйственным процессуальным законодательством, то при предъявлении заинтересованным лицом иска об освобождении вещественных доказательств от ареста хозяйственный суд должен отказывать в принятии заявления.

11. В силу абз. 3 ч. 1 комментируемой статьи ХПК хозяйственный суд должен отказать в принятии заявления, если имеется вступившее в законную силу постановление общего или хозяйственного суда, решение иностранного суда или иностранное арбитражное решение, вынесенное по спору между теми же лицами, о том же предмете и по тем же основаниям.

При применении данного основания отказа в принятии искового заявления следует учитывать, что предметом иска является конкретное материально-правовое требование истца к ответчику, содержащее указание на избранный истцом способ защиты права: требование о расторжении договора, требование о взыскании определенной суммы основного долга, процентов, пени, требование об установлении факта ничтожности конкретной сделки и т.д. Основанием иска являются юридические факты, на которых истец основывает свое требование к ответчику (заключение договора, передача имущества, осуществление платежа денежных средств и т.д.). Иски, у которых совпадают стороны, предмет и основание, являются тождественными.

Отказ в принятии заявления по данному основанию возможен только в том случае, если хозяйственному суду на момент рассмотрения вопроса о возбуждении производства по делу достоверно известно о наличии вступившего в законную силу постановления хозяйственного, общего, иностранного государственного или арбитражного суда, вынесенного по тождественному иску, а само тождество заявленного в хозяйственный суд иска с иском, по которому вынесено вступившее в законную силу постановление, не вызывает у хозяйственного суда сомнений. В противном случае производство по делу возбуждается, а вопрос о наличии вступившего в законную силу постановления по тождественному иску и о самом тождестве исков подлежит исследованию и проверке в судебном разбирательстве. В случае подтверждения в ходе судебного разбирательства тождества предъявленного иска с иском, по которому ранее было вынесено вступившее в законную силу постановление, хозяйственный суд прекращает производство по делу в соответствии с абз. 3 ст. 149 ХПК.

Основанием для отказа в принятии заявления является наличие не только вступившего в законную силу решения хозяйственного, общего, иностранного государственного или арбитражного суда по тождественному иску, но и наличие их определения о прекращении производства по делу по такому иску, а также наличие аналогичного по значению акта, вынесенного иностранным или международным арбитражным судом. При этом следует учитывать, что утверждение мирового соглашения препятствует предъявлению тождественного иска как истцом, так и ответчиком. В случае же принятия судом отказа от иска права заявить в хозяйственный суд тождественный иск лишается только истец, ответчик же вправе обратиться в хозяйственный суд с тождественным требованием для рассмотрения в новом процессе.

Наступившее после вступления в законную силу постановления хозяйственного, общего, иностранного государственного или арбитражного суда правопреемство в отношении стороны по делу не устраняет тождественности исков (при сохранении идентичности предмета и основания иска). Тождественными по субъектному составу являются иски и в том случае, если один из них заявлялся в интересах истца прокурором, государственным или иным органом, имеющими право обращаться в суд от своего имени в защиту прав и интересов других лиц, а второй - самим заинтересованным лицом. Если имеется вступившее в законную силу постановление суда по делу, которое было начато по заявлению самого истца, то прокурор, государственный орган или иной орган, управомоченный от своего имени обращаться в хозяйственный суд в защиту прав и интересов других лиц, также не вправе вторично обращаться в суд по этому же делу.

Если после вступления в законную силу постановления хозяйственного, общего, иностранного государственного или арбитражного суда лицо, участвовавшее в деле в качестве ответчика, предъявляет иск с идентичным предметом и основанием к лицу, участвовавшему в деле в качестве истца (т.е. стороны "меняются" местами), тождество нового иска с ранее рассмотренным сохраняется.

В соответствии с абз. 12 ст. 151 ХПК истец вправе после возбуждения производства по делу потребовать возвращения искового заявления, а хозяйственный суд обязан в этом случае оставить иск без рассмотрения, если только ответчик не требует разбирательства дела по существу. Заявление ходатайства о возвращении искового заявления по данному основанию, в отличие от отказа от иска, не означает отказ истца от спорного материального права. Оставление хозяйственным судом искового заявления без рассмотрения не лишает истца права предъявить впоследствии в хозяйственный суд тождественный иск.

При предъявлении исков, вытекающих из длящихся отношений между сторонами, следует учитывать, что фактические обстоятельства, лежащие в основе требований, при внешнем сходстве могут с течением времени изменяться. Замена фактических обстоятельств, лежащих в основании иска, другими сходными обстоятельствами свидетельствует об изменении иска. Так, арендодатель, предъявлявший иск о расторжении договора аренды вследствие неуплаты арендатором арендной платы за определенный период срока аренды, но отказавшийся в судебном разбирательстве от иска вследствие погашения ответчиком долга, вправе впоследствии повторно предъявить иск о расторжении этого же договора аренды вследствие неуплаты арендатором арендной платы за иной период срока аренды.

Если хозяйственный суд при решении вопроса о возбуждении производства по делу придет к выводу, что при вынесении ранее принятого постановления по тождественному иску общий либо иностранный государственный (арбитражный) суд нарушил правила подведомственности, рассмотрев дело, в действительности подведомственное хозяйственному суду, он все равно должен отказать в принятии тождественного искового заявления. Рассмотрение иска в хозяйственном суде возможно только после отмены постановления общего, иностранного государственного (арбитражного) суда, вынесенного по тождественному иску. Однако если постановление по делу, подведомственному хозяйственному суду, принял в нарушение закона несудебный юрисдикционный орган, это не препятствует рассмотрению этого дела в хозяйственном суде.

Наличие вступившего в законную силу решения иностранного суда или иностранного арбитражного суда не является препятствием для возбуждения хозяйственным судом производства по тождественному иску, если какой-либо хозяйственный суд ранее вынес вступившее в законную силу определение об отказе в признании и приведении в исполнение такого решения.

12. Наличие вступившего в законную силу решения международного арбитражного (третейского) суда, созданного на территории Республики Беларусь, влечет отказ в принятии хозяйственным судом тождественного искового заявления в соответствии с абз. 4 комментируемой статьи ХПК <52>. Аналогичные последствия влечет наличие вступившего в законную силу определения международного арбитражного (третейского) суда, созданного на территории Республики Беларусь, о прекращении производства по делу вследствие принятия отказа от иска. Если решение международного арбитражного (третейского) суда отменено Высшим Хозяйственным Судом в порядке, установленном гл. 29 ХПК и ст. 43 Закона о международном арбитражном (третейском) суде, тождественный иск принимается к производству хозяйственным судом.

--------------------------------

<52> Как указано выше, если такое решение вынесено иностранным арбитражным судом, хозяйственный суд отказывает в принятии тождественного искового заявления на основании абз. 3 комментируемой статьи ХПК.

13. Наличие заключенного сторонами договора о передаче спора на разрешение международного арбитражного (третейского) суда не является основанием для отказа в принятии хозяйственным судом искового заявления, поданного с соблюдением правил подведомственности и подсудности. Исковое заявление в этом случае может быть оставлено в дальнейшем без рассмотрения при наличии условий, указанных в абз. 3 ст. 151 ХПК (см. также п. 14 - 17 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 07.06.2001 N 3).

14. Приведенный в комментируемой статье ХПК перечень оснований для отказа в принятии искового заявления не является исчерпывающим, но иные основания могут быть установлены лишь законодательными актами (ч. 2 комментируемой статьи ХПК).

15. Основания для отказа в принятии искового заявления, содержащиеся в ч. 1 комментируемой статьи ХПК, применяются и как основания отказа хозяйственным судом первой инстанции в принятии заявления (жалобы) по делам неисковых производств, если иное не предусмотрено ХПК (ч. 8 комментируемой статьи ХПК). Дополнительные основания отказа в принятии заявления (жалобы) по делам неисковых производств могут быть установлены иными статьями ХПК (см., например, ст. 222 ХПК).

16. Отказ в принятии искового заявления, поданного в хозяйственный суд, по основаниям, не указанным в комментируемой статье ХПК или в иных законодательных актах, не допускается. Хозяйственный суд не вправе отказать в принятии искового заявления по материально-правовым основаниям (например, вследствие пропуска заинтересованным лицом срока исковой давности или срока обращения в хозяйственный суд с заявлением об оспаривании ненормативного акта, ненаступления оговоренного сторонами срока исполнения обязательств, отсутствия нормы материального права, регулирующего спорные правоотношения, и т.д.).

Применительно к отдельным категориям дел Высший Хозяйственный Суд разъяснял, что хозяйственный суд не вправе отказывать в принятии искового заявления об освобождении имущества от ареста, если имущество, которое истец просит освободить от ареста, изъято и реализовано либо дело, в связи с которым наложен арест на имущество, не разрешено (п. 1, 5 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 10); в принятии заявления плательщика (иного обязанного лица) об оспаривании решения (действия, бездействия) налогового органа, если плательщик одновременно с подачей заявления в хозяйственный суд обратился с жалобой на данное решение (действие, бездействие) налогового органа в вышестоящий налоговый орган или к вышестоящему должностному лицу (п. 17 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 19.05.2005 N 21); в принятии заявления налогового (таможенного) органа о взыскании налога, сбора (пошлины), пени за счет имущества плательщика (иного обязанного лица) при наличии в производстве хозяйственного суда дела об оспаривании решения налогового (таможенного) органа о наложении ареста на имущество плательщика (письмо Высшего Хозяйственного Суда от 02.03.2004 N 03-25/563 "О некоторых вопросах применения законодательных актов в сфере налоговых отношений").

17. Об отказе в принятии искового заявления хозяйственный суд в пятидневный срок с момента поступления искового заявления выносит мотивированное определение, в котором указывает на основания отказа. В этом же определении решается вопрос о возврате истцу государственной пошлины из бюджета (ч. 3 комментируемой статьи ХПК). Данное определение вместе с исковым заявлением и приложенными документами направляется обратившемуся в суд лицу.

18. В силу ч. 5 и 6 комментируемой статьи ХПК на определение об отказе в принятии заявления могут быть поданы апелляционная и кассационная жалобы (протесты). В случае отмены вышестоящими инстанциями данного определения исковое заявление считается поданным в день его первоначального поступления в хозяйственный суд.

19. Отказ в принятии искового заявления означает отсутствие у заинтересованного лица прав на предъявление иска, что является непреодолимым препятствием для начала судебного процесса. Поэтому при отказе в принятии искового заявления истец не вправе вновь подать в хозяйственный суд тождественное исковое заявление. Если же такое тождественное исковое заявление все-таки подано вновь, хозяйственный суд должен отказать в его принятии с ссылкой на ч. 2 и 7 комментируемой статьи ХПК.

20. Если при решении вопроса о возбуждении производства по делу хозяйственный суд устанавливает наличие одновременно оснований и для отказа в принятии искового заявления, и для его возвращения (оставления без движения), суд должен отказать в принятии искового заявления и может указать в определении и на иные имеющиеся обстоятельства, препятствующие возбуждению дела (см. п. 3 Обзора практики применения хозяйственными судами отдельных норм Хозяйственного процессуального кодекса Республики Беларусь, утв. постановлением Президиума Высшего Хозяйственного Суда от 28.12.2001 N 32).

21. Если хозяйственный суд первой инстанции при наличии оснований для отказа в принятии искового заявления ошибочно возбудил производство по делу, то допущенная ошибка может быть выявлена и устранена самим хозяйственным судом первой инстанции на более поздних стадиях процесса посредством прекращения производства по делу по основаниям, предусмотренным абз. 2 - 4 ст. 149 ХПК.

Статья 165. Соединение и разъединение нескольких исковых требований

Истец вправе соединить в одном исковом заявлении несколько требований, связанных между собой по основаниям возникновения или представленным доказательствам.

Хозяйственный суд вправе объединить в одно дело несколько однородных дел, в которых участвуют одни и те же лица.

Хозяйственный суд вправе выделить одно или несколько соединенных требований в отдельное дело (дела) при невозможности рассмотрения этих требований в одном производстве.

Объединение дел и выделение требований в отдельное дело (дела) хозяйственный суд вправе произвести до принятия судебного постановления, которым завершается рассмотрение дела в хозяйственном суде первой инстанции.

Об объединении дел и о выделении одного или нескольких соединенных требований в отдельное дело (дела) хозяйственный суд выносит определения, которые направляются лицам, участвующим в деле, в сроки, установленные настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 165

1. Соединение нескольких исковых требований в одном исковом заявлении позволяет хозяйственному суду более быстро и правильно рассмотреть дело, способствует реализации принципа процессуальной экономии и уменьшению судебных расходов, предотвращает вынесение противоречащих друг другу судебных постановлений по связанным делам.

Соединение нескольких требований характерно в первую очередь для дел искового производства, но возможно и по делам неисковых производств. Так, могут быть соединены в одном заявлении требование об оспаривании решения налогового органа о взыскании налогов, сборов, пени и требование о возврате из бюджета списанных в бесспорном порядке по данному решению (эти дела в соответствии с ХПК не являются исковыми). Однако представляется невозможным соединение требований, относящихся к различным видам производства. Так, например, не могут быть соединены требование об оспаривании ненормативного акта государственного органа и требование о взыскании убытков, причиненных принятием данного акта, т.к. первое из них не является исковым, а второе должно рассматриваться в порядке искового производства. Кроме того, обычно не соединяются в одном исковом заявлении требования, вытекающие из различных отраслей права, для которых характерны различные методы правового регулирования.

2. В соответствии с ч. 1 комментируемой статьи ХПК истец вправе (но не обязан) соединить в своем исковом заявлении несколько связанных между собой требований. В силу принципа диспозитивности оценка возможности и целесообразности соединения исковых требований, а также их взаимосвязанности при предъявлении иска производится истцом. Однако если, по мнению хозяйственного суда, истцом исковые требования соединены неправильно, хозяйственный суд возвращает исковое заявление на основании абз. 4 ч. 1 ст. 163 ХПК, что не лишает истца права разъединить требования и вновь предъявить в хозяйственный суд эти требования отдельными исковыми заявлениями (заявлениями, жалобами).

3. В одном исковом заявлении могут быть соединены как требования, предъявляемые к одному, так и к нескольким ответчикам.

Часть 1 комментируемой статьи ХПК определяет основания, при наличии которых истец вправе соединить в одном исковом заявлении несколько требований. Такими основаниями являются: а) связь требований по основаниям возникновения; б) связь требований по доказательствам, представляемым в обоснование каждого из требований.

По основаниям возникновения связаны исковые требования, в основание каждого из которых входят одни и те же юридические факты (например, требование арендодателя к арендатору о расторжении договора аренды вследствие неуплаты арендной платы и требование о взыскании долга по арендной плате; требование продавца к покупателю о взыскании долга по оплате проданного товара и требование о взыскании процентов за просрочку оплаты; требование заказчика к подрядчику о взыскании неустойки за некачественное выполнение работ и требование о взыскании убытков, причиненных некачественным выполнением работ, и т.д.). Как правило, такие исковые требования вытекают из одного и того же материального правоотношения (например, из одного и того же договора или иного обязательства). Общность юридических фактов может иметь место и в случае предъявления требований к нескольким ответчикам (например, требования банка-кредитодателя о солидарном взыскании долга, процентов и неустойки по кредитному договору, предъявленные к кредитополучателю и к поручителю). Взаимосвязаны по основаниям возникновения и исковые требования, возникающие из материального правоотношения со множественностью лиц на обязанной стороне в обязательстве (например, требования о возмещении вреда, причиненного действиями нескольких лиц).

Исковые требования связаны по основаниям возникновения и в том случае, если удовлетворение хозяйственным судом одного из них является юридическим фактом, предопределяющим правомерность и возможность удовлетворения другого из заявленных требований (например, требования о расторжении договора аренды и выселении арендатора из арендовавшегося помещения, требования о признании оспоримой сделки недействительной и взыскании с одной из сторон в порядке реституции ранее уплаченной по договору денежной суммы и т.д.).

Взаимосвязь требований по представленным доказательствам имеет место в случаях, когда эти требования основаны на одних и тех же доказательствах, которые могут свидетельствовать о наличии нескольких искомых юридических фактов (например, требования о взыскании долга по оплате товара, возникшего у ответчика при исполнении отдельных договоров, подтверждаются единым актом сверки, подписанным сторонами, и т.д.). Одни и те же доказательства могут подтверждать и исковые требования, предъявленные к различным ответчикам (например, документы, подтверждающие недостачу полученного у перевозчика товара против количества, указанного в товаросопроводительных документах, являются доказательствами по исковым требованиям грузополучателя о взыскании причиненных убытков и с поставщика, и с перевозчика).

Однако одно только совпадение участвующих в деле лиц, внешнее сходство или близость заявленных требований (их предметов и оснований), сходство предлагаемой истцом правовой квалификации правоотношений не свидетельствуют о взаимосвязи заявленных требований. Так, например, по общему правилу нельзя соединить в рамках одного заявления требования о расторжении нескольких заключенных одними и теми же лицами договоров одного вида, если эти требования не связаны по представленным доказательствам.

При предъявлении нескольких связанных между собой требований, из которых одни подведомственны хозяйственному, а другие - общему суду, все требования подлежат рассмотрению в общем суде, если иное не предусмотрено актами законодательства (ч. 2 ст. 38 ГПК).

4. В комментируемой статье ХПК отсутствует прямое указание на то, что в одном заявлении могут быть соединены требования нескольких лиц. Однако такое соединение при наличии обстоятельств, указанных в ч. 1 комментируемой статьи ХПК, возможно. Например, несколько сторон многостороннего договора могут соединить в одном исковом заявлении требования о расторжении данного договора, предъявляемые к иным сторонам; лица, имуществу которых причинен вред в результате гражданско-правового деликта, могут соединить требования о возмещении данного вреда.

Таким образом, при наличии оснований, указанных в ч. 1 комментируемой статьи ХПК, в одном исковом заявлении могут быть соединены требования, предъявляемые одним истцом к одному ответчику, истцом - к нескольким ответчикам, несколькими истцами - к одному ответчику, а также требования нескольких истцов - к нескольким ответчикам. Соединение исковых требований, заявляемых несколькими истцами или к нескольким ответчикам, влечет возникновение процессуального соучастия (ст. 60 ХПК).

5. Содержащиеся в комментируемой статье ХПК правила о соединении исковых требований распространяются также на прокурора, государственные и иные органы, обращающиеся в хозяйственный суд в защиту государственных и общественных интересов, прав и интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и иных лиц.

6. Частным случаем соединения истцом исковых требований является предъявление им в уже начатом процессе нового (дополнительного) искового требования для совместного рассмотрения с ранее заявленными. Заявление истцом дополнительных исковых требований отличается от увеличения им размера исковых требований тем, что дополнительные исковые требования не совпадают с ранее заявленными по предмету и (или) основаниям. Так, например, заявление истцом по делу о взыскании основного долга по договору требования о применении к ответчику мер ответственности (например, о взыскании неустойки или процентов) будет являться заявлением дополнительного искового требования, а не увеличением размера заявленных требований. Дополнительные исковые требования могут соединяться для рассмотрения с ранее заявленными при наличии общих условий правомерности соединения исковых требований, содержащихся в ч. 1 комментируемой статьи. Если дополнительное требование не связано с ранее заявленным, хозяйственный суд отказывает в их совместном рассмотрении (п. 6, 17 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 6). В этом случае по дополнительно заявленным исковым требованиям возбуждается отдельное дело (при соблюдении иных предусмотренных законом условий предъявления иска).

7. Объединение в одно дело (т.е. для рассмотрения в одном производстве) нескольких дел может быть произведено также хозяйственным судом (ч. 2 комментируемой статьи ХПК). Для такого объединения необходимо наличие: а) субъективного условия (в делах должны участвовать одни и те же лица - истец, ответчик, третьи лица и т.д.); б) объективного условия (дела должны быть однородными). Критерием однородности дел является общность круга доказательств, подлежащих исследованию по этим делам, общность исследуемых юридических фактов и т.д. Целью объединения хозяйственным судом нескольких дел для совместного рассмотрения всегда должна являться необходимость реализации принципа процессуальной экономии, более быстрого и правильного рассмотрения дел. Согласно п. 17 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 6 соединение нескольких требований в одно производство может быть произведено, если вследствие их характера, взаимосвязи, наличия общих доказательств будет выявлена возможность более быстрого и правильного разрешения спора, например требований о расторжении договора и взыскании стоимости частичной недостачи товара, полученного по нескольким транспортным документам и оформленного одним актом приемки или оплаченного по одному расчетному документу.

Объединение хозяйственным судом нескольких исковых требований не препятствует в дальнейшем выделению одного или нескольких из этих требований в отдельное дело, если хозяйственным судом будет признано необходимым их дальнейшее отдельное рассмотрение.

8. Хозяйственный суд также вправе выделить из соединенных исковых требований одно или несколько в отдельное дело (дела), если посчитает невозможным их рассмотрение в одном производстве (ч. 3 комментируемой статьи ХПК). Специальных оснований для такого выделения исковых требований в отдельное дело процессуальный закон не предусматривает. Хозяйственный суд вправе выделить одно или несколько требований в отдельное дело, если придет к выводу, что требования не связаны между собой, выделение одного или нескольких из них в отдельное дело позволит оперативно разрешить наименее сложные из них и предотвратит затягивание рассмотрения дела (например, если рассмотрение одного из нескольких требований требует исследования более широкого круга доказательств, чем рассмотрение остальных требований, или привлечения к участию в деле новых лиц и т.д.).

Выделение одного или нескольких требований в отдельное дело может быть произведено как в случаях, когда они были соединены истцом, так и в тех случаях, когда они были объединены для совместного рассмотрения самим хозяйственным судом (п. 17 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 6).

9. Высший Хозяйственный Суд дает конкретные разъяснения о возможности соединения или разъединения исковых требований по отдельным категориям дел. Так, могут быть соединены в одном заявлении требования об оспаривании решения таможенного органа или действий (бездействия) должностного лица таможенного органа с требованием о признании не подлежащим исполнению платежного документа, по которому списание производится в бесспорном порядке, либо с требованием о возврате излишне взысканных сумм таможенных платежей, пени, финансовых санкций (п. 10 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда "О практике разрешения споров с участием таможенных органов" <53>), требование об оспаривании решения налогового органа или об обжаловании действий (бездействия) их должностных лиц с требованием о возврате из бюджета списанных денежных средств (п. 14 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 19.05.2005 N 21). Требования о признании права собственности на имущество могут быть соединены в одном исковом заявлении с требованием об освобождении этого же имущества от ареста (п. 18 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 10).

--------------------------------

<53> О практике разрешения споров с участием таможенных органов: постановление Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 19.05.2005 N 18 // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2005. - N 105. - Ст. N 6/447.

10. Объединение дел и выделение одного или нескольких требований в отдельное дело (дела) хозяйственный суд может произвести как по ходатайству участвующих в деле лиц, так и по своей инициативе. Эти действия могут быть совершены только судом первой инстанции и только после возбуждения производства по делу и до вынесения решения или определения, которым оканчивается рассмотрение дела в суде первой инстанции (ч. 4 комментируемой статьи ХПК). Следовательно, данные процессуальные действия могут быть совершены в порядке подготовки дела к судебному разбирательству и в судебном разбирательстве. Наиболее целесообразно производить объединение или разъединение (выделение) требований в стадии подготовки дела к судебному разбирательству с учетом мнения лиц, участвующих в деле, характера требований, круга доказательств и т.д. (см. абз. 11 ч. 1 ст. 170 ХПК).

11. Объединение или разъединение (выделение) требований может быть произведено по указанию кассационной или надзорной инстанции после отмены ими ранее состоявшегося решения с направлением дела на новое рассмотрение.

12. Об объединении дел и о выделении одного или нескольких требований в отдельное дело (дела) хозяйственный суд выносит определение в виде отдельного судебного постановления, которое направляется или вручается участвующим в деле лицам не позднее пяти дней со дня вынесения (ч. 5 комментируемой статьи ХПК, ст. 214 ХПК). Данное определение, а также определения об отказе в объединение дел или об отказе и выделении одного или нескольких требований в отдельное дело не могут быть обжалованы (опротестованы) в апелляционном или кассационном порядке отдельно от решения, т.к. возможность такого обжалования (опротестования) законом прямо не предусмотрена и данные определения не препятствуют дальнейшему движению дела.

Статья 166. Отзыв на исковое заявление

Ответчик представляет, а иные лица, участвующие в деле, вправе представить хозяйственному суду отзыв на исковое заявление с приложением документов, подтверждающих возражения против иска, а также направление другим лицам, участвующим в деле, копий отзыва и приложенных к нему документов, которые у них отсутствуют.

Отзыв на исковое заявление направляется с таким расчетом, чтобы он поступил в суд ко дню проведения урегулирования спора в порядке посредничества, если оно проводится, или до дня рассмотрения дела.

В отзыве на исковое заявление указываются:

наименование хозяйственного суда, в который направляется отзыв;

полное имя (наименование) истца и номер дела;

полное имя (наименование) лица, направившего отзыв, его почтовый адрес, банковские реквизиты, номера телефона и (или) факса, если таковые имеются;

в случае отклонения исковых требований - мотивы полного или частичного отклонения требований истца со ссылкой на законодательные и иные нормативные правовые акты, а также на доказательства, обосновывающие возражения;

перечень прилагаемых документов.

В отзыве могут быть указаны также иные сведения и имеющиеся у ответчика ходатайства.

В случае признания исковых требований и перечисления взыскиваемой суммы к отзыву на исковое заявление прилагается документ, подтверждающий ее уплату.

Отзыв подписывается лицом, его представившим. К отзыву, подписанному представителем, прилагается документ, подтверждающий полномочия представителя на подписание отзыва.

Комментарий к статье 166

1. Ответчик в хозяйственном процессе вправе при рассмотрении дела в суде первой, апелляционной, кассационной и надзорной инстанций признать иск полностью или в части (ч. 3 ст. 63 ХПК). Однако ответчик вправе и защищаться против заявленного иска. В теории хозяйственного процесса различают два средства защиты ответчика против иска - возражения против иска и встречный иск. Право на защиту против иска возникает у ответчика с момента его привлечения к участию в процессе. Лицо является привлеченным к участию в процессе в качестве ответчика с момента вынесения хозяйственным судом определения о возбуждении производства по делу по исковому заявлению, в котором данное лицо указано в качестве ответчика, или с момента вынесения хозяйственным судом в ходе начатого процесса определения о привлечении данного лица в процесс в качестве ответчика (как процессуального соучастника, в порядке замены ненадлежащего ответчика и т.д.).

Отзыв на исковое заявление является процессуальным документом, содержащим юридическую позицию ответчика по делу: признание или непризнание им заявленных требований, содержание его возражений против иска, их фактическое и правовое обоснование. Следует обратить внимание, что исходя из содержания комментируемой статьи ХПК в отзыве могут содержаться не только возражения против иска, но также его полное или частичное признание.

Тем не менее, как правило, отзыв на исковое заявление содержит возражения ответчика, направленные на обоснование неправомерности предъявленного к нему искового требования. В теории хозяйственного процесса выделяют процессуальные и материально-правовые возражения ответчика против иска. Процессуальными являются такие возражения ответчика, в которых он обосновывает неправомерность возникновения и развития процесса по делу, ссылается на отсутствие у истца права на предъявление иска либо несоблюдение порядка реализации данного права. Заявляя такие возражения, ответчик ссылается на наличие обстоятельств, указанных в ст.ст. 163, 164 ХПК, - неподведомственность дела хозяйственному суду, неподсудность, несоблюдение истцом досудебного порядка урегулирования спора, отсутствие у представителя истца, подписавшего исковое заявление, соответствующих полномочий и т.д. Материально-правовыми являются такие возражения ответчика, в которых он обосновывает незаконность исковых требований с точки зрения норм материального права или их необоснованность, т.е. опровергает исковые требования по существу. Заявляя материальные возражения, ответчик может указывать на неправильные ссылки истца на нормы материального права, их неправильное толкование или применение, отрицать или опровергать наличие фактов, указанных истцом в качестве фактов основания иска. Ответчик может ссылаться на недоказанность фактов, на которые ссылается истец, недостоверность или подложность представленных последним доказательств, несоответствие таких доказательств требованиям относимости или допустимости, их противоречие иным доказательствам по делу и т.д. Следует обратить внимание, что в некоторых случаях только при заявлении ответчиком определенных возражений против иска хозяйственный суд вправе применить ту или иную норму материального права. Так, в соответствии с п. 2 ст. 200 ГК исковая давность применяется судом только по заявлению стороны в споре, сделанному до вынесения судом решения. Заявление ответчика о применении срока исковой давности представляет собой материально-правовое возражение против иска и может содержаться в отзыве на исковое заявление либо быть оформлено в виде заявления или ходатайства.

2. Отзыв на исковое заявление вправе направить хозяйственному суду не только ответчик, но и иные лица, участвующие в деле. Комментируемая статья ХПК регулирует права и обязанности участвующих в деле лиц, связанные с предоставлением хозяйственном суду отзыва на исковое заявление, содержит требования к форме и содержанию отзыва, порядку его подачи.

Право лица, участвующего в деле, на представление суду отзыва является составной частью и одновременно гарантией соблюдения принципа состязательности в хозяйственном судопроизводстве. Отзыв позволяет определить наличие, характер и обоснование возражений лиц, участвующих в деле, против иска, сущность спора, предмет доказывания по делу.

В соответствии с ч. 1 комментируемой статьи ХПК предоставление отзыва на исковое заявление является процессуальной обязанностью ответчика. Поскольку отзыв может содержать не только возражения ответчика против иска, но и признание иска, представляется, что закрепление в процессуальном законе именно обязанности ответчика сообщить хозяйственному суду о своей позиции по предъявленному иску является достаточно логичным. Невыполнение ответчиком обязанности по представлению отзыва влечет процессуально-правовые последствия - дело может быть рассмотрено по имеющимся в нем материалам и доказательствам (ст. 178 ХПК).

Для иных лиц, участвующих в деле (кроме ответчика), представление отзыва на исковое заявление является их правом.

3. Исходя из общей нормы ч. 3 ст. 19 ХПК, устанавливающей, что лица, участвующие в деле, вправе знать об аргументах друг друга до начала судебного разбирательства, ч. 2 комментируемой статьи ХПК устанавливает, что отзыв на исковое заявление должен быть направлен до дня рассмотрения дела, а если по делу проводится урегулирование спора в порядке посредничества - ко дню проведения такого урегулирования (ч. 2 комментируемой статьи ХПК). Лицо, участвующее в деле, может представить отзыв и ранее, в любой момент после привлечения его в процесс в соответствующем процессуальном статусе. Хозяйственный суд в определении о подготовке дела к судебному разбирательству может указать конкретную дату, к которой ответчик должен представить отзыв.

Отзыв может быть направлен в хозяйственный суд по почте или сдан в канцелярию суда. В случае наличия у ответчика или иного участвующего в деле лица возражений против иска к отзыву прилагаются документы, на которых данные возражения основаны. Перед представлением отзыва в хозяйственный суд ответчик (лицо, его представляющее) должен направить иным лицам, участвующим в деле, по почте или вручить им иным образом копии отзыва с приложением документов, которые у иных лиц отсутствуют. Документы, подтверждающие направление или вручение копий отзыва иным лицам, участвующим в деле (почтовые квитанции), прилагаются к отзыву, направляемому в хозяйственный суд (ч. 1 комментируемой статьи ХПК). Очевидно, что исходя из ч. 3 ст. 19 ХПК копии отзыва должны быть направлены иным лицам, участвующим в деле, с таким расчетом, чтобы последние имели возможность с ним ознакомиться ко дню рассмотрения дела, а если по делу проводится урегулирование спора в порядке посредничества - ко дню проведения такого урегулирования. Если ответчик не направит копии отзыва иным лицам, участвующим в деле, хозяйственный суд вправе потребовать от ответчика вручить им копии отзыва в судебном заседании. Рассмотрение дела в этом случае может быть отложено (ст. 179 ХПК).

Поскольку ответчик или иное лицо, участвующее в деле, могут уточнить основания своих возражений против иска или иным образом изменить свою позицию по делу до вынесения хозяйственным судом решения или определения, оканчивающего рассмотрение дела, ими может быть представлен дополнительный отзыв на исковое заявление.

4. Содержание отзыва на исковое заявление регламентируется ч. 3 комментируемой статьи ХПК. Помимо сведений, указанных в данной части, в отзыве могут быть указаны и иные сведения, имеющие значение для разрешения дела, а также имеющиеся у лица, участвующего в деле, ходатайства (об истребовании доказательств, о назначении экспертизы, о прекращении, приостановлении производства по делу, оставлении иска без рассмотрения и т.д.).

К отзыву прилагаются доказательства, подтверждающие приведенные ответчиком основания возражений против заявленных исковых требований. В случае признания иска и перечисления истцу заявленной ко взысканию денежной суммы к отзыву прилагается платежный документ, подтверждающий ее уплату (ч. 5 комментируемой статьи ХПК).

5. Отзыв подписывается представившим его лицом, участвующим в деле, в том же порядке и с соблюдением тех же условий, что и исковое заявление. В случае подписания отзыва представителем лица, участвующего в деле (юрисконсультом, адвокатом и др.), к отзыву прилагается доверенность, подтверждающая полномочия на ведение дела, причем в соответствии с требованиями ХПК право на подписание отзыва должно быть в ней специально оговорено (абз. 2 ч. 1 ст. 79 ХПК).

Статья 167. Предъявление встречного иска

Ответчик вправе до принятия хозяйственным судом первой инстанции судебного постановления, которым завершается рассмотрение дела, предъявить к истцу встречный иск для рассмотрения его вместе с первоначальным иском.

Встречный иск принимается хозяйственным судом, если:

встречное требование направлено к зачету первоначального требования;

удовлетворение встречного иска исключает в целом или части удовлетворение первоначального иска;

между встречным и первоначальным исками имеется взаимная связь и их совместное рассмотрение приведет к правильному и более быстрому разрешению спора.

Предъявление встречного иска производится по правилам предъявления иска с учетом особенностей, установленных настоящей статьей.

О принятии встречного иска или об отказе в принятии встречного иска хозяйственный суд выносит определения, которые направляются лицам, участвующим в деле, в сроки, установленные настоящим Кодексом.

Определение хозяйственного суда об отказе в принятии встречного иска может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 167

1. Встречный иск является наряду с возражениями против иска средством защиты ответчика против иска и представляет собой самостоятельное требование ответчика о защите своего нарушенного или оспоренного субъективного права или охраняемого законом интереса, заявляемое в уже начатом судебном процессе для совместного рассмотрения с первоначальным иском.

Истцом по встречному иску является ответчик по первоначальному иску, а ответчиком - истец по первоначальному иску. Истец и (или) ответчик вправе предъявить встречный иск к третьему лицу, заявляющему самостоятельные требования на предмет спора. Встречный иск не может быть предъявлен к третьему лицу, не заявляющему самостоятельных требований на предмет спора. Встречный иск не может быть также предъявлен к прокурору либо к государственному или иному органу, обратившемуся в суд в защиту государственных и общественных интересов, прав и законных интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и иных лиц, так как указанные субъекты не имеют материальной заинтересованности в исходе дела.

В случае процессуального соучастия возможно предъявление встречного иска одним из ответчиков по первоначальному иску или к одному из истцов по первоначальному иску, а также совместное предъявление встречного иска несколькими или всеми ответчиками по первоначальному иску к одному, нескольким или ко всем истцам, поскольку в соответствии с ч. 3 ст. 60 ХПК каждый из соучастников по отношению к другой стороне выступает в процессе самостоятельно. Иск, предъявляемый ответчиком по первоначальному иску к нескольким лицам, одним из которых является истец по первоначальному иску, а другими - лица, не являющиеся сторонами по первоначальному иску, также является встречным. Так, например, защищаясь против иска об истребовании имущества, ответчик вправе предъявить встречный иск об установлении факта ничтожности сделки, по которой истец приобрел право собственности на спорное имущество. Ответчиками по этому встречному иску будут являться истец по первоначальному иску и продавец имущества, который к участию в деле по первоначальному иску не привлекается.

2. Встречный иск содержит самостоятельные требования ответчика по первоначальному иску к истцу о защите нарушенного или оспоренного субъективного права или охраняемого законом интереса и заявляется для совместного рассмотрения с первоначальным.

Однако не любой иск, предъявляемый ответчиком к истцу в начатом процессе, подлежит принятию хозяйственным судом для рассмотрения совместно с первоначальным иском в качестве встречного иска. Поскольку совместное рассмотрение в одном процессе двух исков может расширить предмет доказывания, круг подлежащих привлечению к участию в деле лиц, иным образом осложнить рассмотрение и разрешение каждого из заявленных требований, ч. 2 комментируемой статьи ХПК устанавливает основания, при наличии которых иск, заявленный ответчиком к истцу в уже начатом процессе, подлежит принятию хозяйственным судом в качестве встречного иска для совместного рассмотрения с первоначальным иском.

3. Встречный иск подлежит обязательному принятию судом для совместного рассмотрения с первоначальным иском, если встречный иск направлен в зачет первоначального (абз. 2 ч. 2 комментируемой статьи ХПК).

Зачет является способом прекращения гражданско-правовых материальных обязательств. Возможность зачета и условия его проведения урегулированы ст. 381 ГК, в силу которой обязательство может быть прекращено зачетом встречного однородного требования, срок которого наступил либо не указан или определен моментом востребования. Для зачета достаточно заявления одной стороны. Например, при рассмотрении иска продавца к покупателю о взыскании пени за просрочку оплаты проданного товара ответчик может предъявить встречный иск о взыскании пени за просрочку передачи товара. По иску потерпевшего от обязательства, возникшего из причинения вреда имуществу, к причинителю о возмещении вреда, при смешанной вине последний вправе предъявить встречный иск также о возмещении вреда, причиненного его имуществу в результате этого же деликта. Зачет не допускается в случаях, указанных в п. 2 ст. 381 ГК.

Условия зачета встречных требований в иных материальных правоотношениях (кроме гражданских) могут быть установлены законодательными актами соответствующей отрасли.

Встречный иск может быть направлен к зачету первоначального полностью или в части. Для принятия встречного иска, направленного к зачету, для совместного рассмотрения достаточно признака однородности встречного требования с первоначальным. Наличие и действительность встречного требования, возможность проведения зачета проверяются хозяйственным судом при рассмотрении встречного иска по существу. Однако если заявляемое ответчиком к истцу исковое требование не является однородным с первоначальным иском (например, в первоначальном иске истец требует обязать присудить ответчика к передаче товара в натуре, а ответчик требует взыскать с истца долг по оплате данного товара), то подобное исковое требование ответчика не является направленным к зачету первоначальным. Кроме того, требования являются однородными, если они имеют не только один и тот же материальный объект (например, денежные средства), но и один и тот же предмет (например, требование о взыскании основного долга по оплате товара и требование о взыскании процентов за незаконное пользование чужими денежными средствами однородными не являются).

При предъявлении встречного иска, направленного к зачету, ответчик указывает на наличие у него самостоятельных требований к истцу, удовлетворение которых приводит к полной или частичной невозможности удовлетворения первоначальных исковых требований. При этом ответчик может вообще не оспаривать первоначальное требование, а лишь просить зачесть встречное. Зачет приводит к полному или частичному прекращению встречных обязательств. При решении вопроса о возможности зачета взаимных требований хозяйственный суд должен проверить обоснованность требований каждой стороны и их действительность, наличие установленных ГК условий для их зачета. Однако зачет производится не вследствие вынесения хозяйственным судом соответствующего решения, а в силу заявления ответчиком требования о зачете, суд в решении лишь констатирует состоявшийся зачет. В случае правомерности зачета хозяйственный суд в резолютивной части решения указывает сумму, подлежащую взысканию в результате зачета (ч. 9 ст. 193 ХПК).

Требование о зачете встречных требований может быть заявлено ответчиком и в форме материально-правового возражения.

4. Встречный иск подлежит обязательному принятию хозяйственным судом для совместного рассмотрения с первоначальным иском, если удовлетворение встречного иска полностью или в части исключает удовлетворение первоначального иска (абз. 3 ч. 2 комментируемой статьи ХПК).

В таких случаях встречное и первоначальное исковые требования, как правило, касаются одного и того же объекта материального правоотношения и являются по своему характеру несовместимыми, исключающими друг друга. Раздельное рассмотрение таких исков может повлечь вынесение противоречащих друг другу судебных решений, основанных на различной оценке хозяйственным судом вопроса о наличии или отсутствии одних и тех же юридических фактов.

Удовлетворение встречного иска полностью или в части исключает удовлетворение первоначального, если удовлетворение встречного иска предполагает констатацию хозяйственным судом отсутствия одного или нескольких юридических фактов, входящих в основание первоначального иска, либо констатацию наличия иных фактов, не совместимых с удовлетворением требований истца по первоначальному иску. Так, заявляемый ответчиком для совместного рассмотрения с первоначальным иском о понуждении к исполнению договорных обязательств в натуре встречный иск об установлении факта ничтожности договора направлен на констатацию хозяйственным судом отсутствия возникновения договорных обязательств между сторонами. Аналогично исключает удовлетворение первоначального иска арендатора об устранении препятствий в пользовании арендованным имуществом удовлетворение встречного иска арендодателя о расторжении договора аренды.

Удовлетворение встречного иска полностью или в части исключает удовлетворение первоначального также и в тех случаях, когда удовлетворение встречного иска предполагает признание за ответчиком такого права, принадлежность которого ответчику исключает удовлетворение первоначального иска. Так, удовлетворение встречного иска о признании права собственности на имущество за ответчиком исключает удовлетворение первоначального иска об истребовании данного имущества из незаконного, по мнению истца, владения ответчика.

5. Встречный иск подлежит обязательному принятию хозяйственным судом для совместного рассмотрения с первоначальным иском, если между встречным и первоначальным исками имеется взаимная связь и их совместное рассмотрение ведет к правильному и более быстрому разрешению спора (абз. 4 ч. 2 комментируемой статьи ХПК).

Принятие встречного иска для совместного рассмотрения по данному основанию предопределено необходимостью реализации принципа процессуальной экономии и может быть основано на общности материального объекта спора по первоначальному и встречному искам, совпадении состава участвующих в деле лиц, однородности предметов исков, частичном совпадении фактов, лежащих в основании первоначального и встречного исков, и доказательств, подлежащих исследованию при их рассмотрении, и т.д. Так, возможно принятие для совместного рассмотрения с первоначальным иском арендодателя о расторжении договора аренды и выселении арендатора встречного иска арендатора о взыскании с арендодателя стоимости произведенных неотделимых улучшений арендованного имущества либо встречного иска арендатора о возмещении расходов, понесенных в связи с проведением капитального ремонта арендованного имущества, либо совместное рассмотрение встречного иска об установлении порядка пользования земельным участком, прилегающим к объекту недвижимости, и первоначального иска о разделе данного объекта недвижимости и т.д.

При решении вопроса о принятии иска, заявленного как встречный, для совместного рассмотрения с первоначальным по основанию, указанному в абз. 4 ч. 2 комментируемой статьи ХПК, хозяйственный суд должен оценить, приведет ли их совместное рассмотрение к правильному и более быстрому разрешению дела или, наоборот, затянет процесс, затруднит рассмотрение и разрешение обоих исков. В последнем случае суд не принимает заявленный ответчиком встречный иск для совместного рассмотрения с первоначальным.

6. Встречный иск может быть предъявлен только в хозяйственном суде первой инстанции и только до вынесения решения по делу (т.е. после вынесения хозяйственным судом первой инстанции определения о возбуждении производства по делу, в любой момент в течение подготовки дела к судебному разбирательству, в любой момент в ходе судебного разбирательства до удаления хозяйственного суда в совещательную комнату). С точки зрения процессуальной экономии предпочтительно, чтобы ответчик предъявлял встречный иск на стадии подготовки дела к судебному разбирательству, так как это дает возможность лицам, участвующим в деле, заблаговременно подготовиться в рассмотрению как первоначального, так и встречного иска, предотвращает отложение разбирательства дела. В связи с изложенным хозяйственный суд должен в стадии подготовки дела к судебному разбирательству выяснять намерения ответчика относительно предъявления встречного иска, а если такой иск предъявлен - решать вопрос о его принятии для совместного рассмотрения с первоначальным (абз. 11 ч. 1 ст. 170 ХПК).

Предъявление встречного иска в судах апелляционной, кассационной или надзорной инстанции не допускается. Однако в случае отмены постановленного решения в кассационном или надзорном порядке с направлением дела на новое рассмотрение встречный иск может быть предъявлен при новом рассмотрении дела в хозяйственном суде первой инстанции, даже если он не заявлялся при первоначальном рассмотрении дела этим судом.

7. Предъявление встречного иска осуществляется по общим правилам предъявления исков, установленным процессуальным законом (ст.ст. 4, 159 - 160, 165 ХПК), но с учетом особенностей, установленных комментируемой статьей (ч. 3 комментируемой статьи ХПК). Встречный иск облекается в форму отдельного искового заявления с соблюдением всех предусмотренных законом требований к его содержанию (ст.ст. 159, 160 ХПК), оплачивается государственной пошлиной. Если встречный иск содержит требование, при предъявлении которого в силу законодательных актов или договора должен быть соблюден досудебный (претензионный) порядок урегулирования спора, данный порядок при предъявлении встречного иска должен быть соблюден. Встречный иск может быть предъявлен в интересах ответчика прокурором, а также государственным органом или иным органом, обращающимся в хозяйственный суд в защиту государственных и общественных интересов, прав и законных интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и иных лиц. В силу ч. 3 ст. 49 ХПК встречный иск независимо от его подсудности всегда предъявляется в суд по месту рассмотрения первоначального иска (даже в тех случаях, если встречный иск содержит исковое требование, подлежащее рассмотрению по правилам исключительной подсудности).

В принятии встречного искового заявления может быть отказано либо оно может быть возвращено по основаниям, указанным соответственно в ст.ст. 164 и 163 ХПК. Встречное исковое заявление может быть оставлено без движения по основаниям, указанным в ст. 162 ХПК. Если встречный иск оставляется без движения, хозяйственный суд может (но не обязан) отложить разбирательство дела по первоначальному иску на срок, необходимый для устранения недостатков, указанных в определении суда об оставлении встречного искового заявления без движения.

В практике встречаются случаи, когда в судебном заседании ответчик заявляет о своем намерении предъявить встречный иск, однако просит хозяйственный суд предоставить ему время для оформления встречного искового заявления, уплаты государственной пошлины и т.д. Представляется, что в подобных случаях суд не должен откладывать дело по первоначальному иску, если ответчик имел достаточно времени для подачи встречного иска до заседания хозяйственного суда. Свое исковое требование ответчик в этом случае может предъявить в форме отдельного искового заявления. В то же время хозяйственный суд может предоставить ответчику время для надлежащего предъявления встречного иска, отложив разбирательство дела по первоначальному иску, если с момента уведомления ответчика о возбуждении производства по делу по первоначальному иску до судебного разбирательства прошло непродолжительное время, вследствие чего ответчик был лишен возможности своевременно подготовить и предъявить встречный иск.

8. Если хозяйственный суд сочтет, что встречный иск предъявлен с соблюдением общих правил процессуального закона и имеются основания для его принятия для совместного рассмотрения с первоначальным, указанные в ч. 2 комментируемой статьи ХПК, он выносит определение о возбуждении производства по делу по встречному иску и принятии его для совместного рассмотрения с первоначальным. Если встречный иск принимается хозяйственным судом для совместного рассмотрения в стадии подготовки дела к судебному разбирательству, дальнейшая подготовка дела производится с учетом встречного искового требования. Если хозяйственный суд принимает для совместного рассмотрения с первоначальным иском встречный иск, заявленный в ходе судебного разбирательства по первоначальному иску, он должен рассмотреть вопрос об отложении разбирательства дела для предоставления участвующим в деле лицам времени на подготовку к делу с учетом встречного иска и для проведения самим судом надлежащей подготовки дела к судебному разбирательству с учетом встречного иска (п. 21 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 6).

Если хозяйственный суд сочтет, что иск, заявленный ответчиком с соблюдением всех общих правил предъявления исков, не может быть принят для совместного рассмотрения вследствие отсутствия оснований, предусмотренных ч. 2 комментируемой статьи ХПК, он выносит определение об отказе в принятии встречного иска для совместного рассмотрения с первоначальным.

9. Определения хозяйственного суда о принятии встречного иска для совместного рассмотрения или об отказе в принятии направляются лицам, участвующим в деле (ч. 4 комментируемой статьи ХПК). Определение об отказе в принятии встречного иска для совместного рассмотрения может быть обжаловано (опротестовано) в апелляционном и кассационном порядке отдельно от решения (ч. 5 комментируемой статьи ХПК). Определение о принятии встречного иска для совместного рассмотрения апелляционному или кассационному обжалованию (опротестованию) отдельно от решения не подлежит, т.к. на возможность его обжалования (опротестования) в ХПК прямо не указано и данное определение не препятствуют дальнейшему движению дела.

10. Отказав в принятии встречного иска для совместного рассмотрения с первоначальным, хозяйственный суд должен решить вопрос о его принятии или непринятии к производству как самостоятельного иска. Если иск, заявленный как встречный, подсуден данному хозяйственному суду, судья возбуждает по данному иску отдельное дело. Если этот иск по общим правилам подсуден другому хозяйственному суду, судья должен возвратить исковое заявление в связи с неподсудностью (абз. 3 ч. 1 ст. 163 ХПК).

11. Встречный иск является самостоятельным средством защиты прав и интересов лица и процессуально самостоятелен по отношению к первоначальному. Хозяйственный суд может отказать в удовлетворении первоначального иска, если придет к выводу о его незаконности или необоснованности вне связи с удовлетворением встречного иска, может одновременно отказать в удовлетворении и первоначального, и встречного исков, если каждое из указанных требований не основано на законе.

Хозяйственный суд обязан рассмотреть и разрешить по существу принятый встречный иск даже в тех случаях, когда рассмотрение дела в части первоначального иска оканчивается без вынесения решения - в форме прекращения производства по делу по первоначальному иску (например, вследствие принятия отказа от иска) или в форме оставления первоначального иска без рассмотрения (например, вследствие несоблюдения досудебного порядка урегулирования спора или подписания первоначального иска представителем истца, не имеющим соответствующих полномочий, и т.д.).

12. При разрешении по существу первоначального и встречного исков хозяйственным судом выносится единое решение с отдельным изложением в резолютивной части выводов суда по каждому заявленному первоначальному и встречному требованиям, а при составлении мотивировочной части - с объяснением мотивов решения по каждому из требований.

Глава 19

ПОДГОТОВКА ДЕЛА К СУДЕБНОМУ РАЗБИРАТЕЛЬСТВУ

Статья 168. Задачи подготовки дела к судебному разбирательству

После принятия искового заявления к производству хозяйственный суд первой инстанции проводит подготовку дела к судебному разбирательству.

При подготовке дела к судебному разбирательству хозяйственный суд вправе урегулировать спор в порядке посредничества.

Если урегулирование спора в порядке посредничества не проводилось либо не привело к разрешению спора без судебного разбирательства, хозяйственный суд проводит подготовку дела к судебному разбирательству в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Задачами хозяйственного суда при подготовке дела к судебному разбирательству являются:

установление содержания правоотношений сторон и определение законодательства, которым следует руководствоваться при судебном разбирательстве;

определение обстоятельств, имеющих значение для правильного рассмотрения и разрешения дела;

решение вопроса о составе лиц, участвующих в деле, и иных участников хозяйственного процесса;

обеспечение представления необходимых доказательств лицами, участвующими в деле.

Комментарий к статье 168

1. Подготовка дел к судебному разбирательству является обязательной стадией хозяйственного процесса, имеющей целью обеспечение его правильного и своевременного рассмотрения и разрешения, и проводится хозяйственным судом первой инстанции после принятия искового заявления к производству, в том числе и после отмены ранее состоявшегося судебного решения, если возникает необходимость в дополнительных действиях по подготовке дела к судебному разбирательству.

Объем и характер подготовки зависит от обстоятельств и сложности каждого конкретного дела. Однако по любому гражданскому делу задачами подготовки в соответствии с комментируемой статьей ХПК являются:

- установление содержания правоотношений сторон и определение законодательства, которым следует руководствоваться при судебном разбирательстве;

- определение обстоятельств, имеющих значение для правильного рассмотрения и разрешения дела;

- решение вопроса о составе лиц, участвующих в деле, и иных участников хозяйственного процесса;

- обеспечение представления необходимых доказательств лицами, участвующими в деле.

2. Частью 2 комментируемой статьи ХПК предусмотрено, что на стадии подготовки хозяйственный суд вправе урегулировать спор в порядке посредничества. В таком случае в соответствии со ст. 155 ХПК посредник назначается хозяйственным судом с согласия сторон в течение десяти дней со дня поступления в суд искового заявления, оформленного с соблюдением требований ХПК. О назначении посредника хозяйственный суд выносит отдельное определение, в котором устанавливается срок осуществления посредничества, продолжительность которого не может быть более одного месяца.

Если урегулирование спора в порядке посредничества не проводилось либо не привело к разрешению спора без судебного разбирательства, хозяйственный суд проводит подготовку в порядке, установленном ХПК.

Анализ положений комментируемой статьи ХПК позволяет сделать вывод о том, что при урегулировании спора в порядке посредничества судья не проводит действия по подготовке, предусмотренные ст. 170 ХПК.

3. Из содержания ст.ст. 161, 170 ХПК вытекает, что независимо от того, будет ли в дальнейшем дело рассматриваться по существу единолично либо в коллегиальном составе, подготовка всегда проводится судьей единолично.

Статья 169. Срок подготовки дела к судебному разбирательству

Подготовка дела к судебному разбирательству, если иное не предусмотрено настоящим Кодексом, должна быть завершена проведением подготовительного судебного заседания не позднее пятнадцати дней со дня поступления заявления в хозяйственный суд.

Комментарий к статье 169

В комментируемой статье ХПК определяется срок подготовки дела к судебному разбирательству. Она должна быть завершена в срок, не превышающий пятнадцати дней со дня поступления заявления в хозяйственный суд, проведением подготовительного судебного заседания, если иное не предусмотрено ХПК. В то же время, несмотря на введение в хозяйственный процесс новых институтов (урегулирование спора в порядке посредничества, оставление искового заявления без движения), данная статья не определяет начало течения пятнадцатидневного срока в этих ситуациях.

Однако из анализа положений ХПК по урегулированию спора в порядке посредничества (ст. 155), оставлению искового заявления без движения (ст. 162 ХПК) следует, что время, в течение которого спор урегулировался в порядке посредничества либо в течение которого заявление оставалось без движения, не должно учитываться при определении срока по подготовке дела к судебному разбирательству.

Статья 170. Действия судьи хозяйственного суда при подготовке дела к судебному разбирательству

Судья хозяйственного суда при подготовке дела к судебному разбирательству с учетом обстоятельств дела выполняет следующие действия:

проводит собеседование с обеими сторонами, опрашивает стороны по существу заявленных ими требований и приведенных возражений, проверяет относимость и допустимость представленных доказательств, предлагает при необходимости представить дополнительные доказательства, разъясняет сторонам их право обратиться в международный арбитражный (третейский) суд, заключить мировое соглашение и последствия таких действий;

решает вопросы о назначении экспертизы, о привлечении к участию в процессе компетентного государственного органа, органа местного управления и самоуправления;

истребует письменные отзывы, объяснения лиц, участвующих в деле, показания свидетелей, заключения экспертов и специалистов, государственных органов, органов местного управления и самоуправления;

решает вопросы о вызове в судебное заседание экспертов, специалистов, свидетелей, представителей государственных органов, органов местного управления и самоуправления, об участии в процессе переводчика;

истребует по ходатайству сторон от лиц, участвующих в деле, иных организаций и граждан имеющиеся у них доказательства, необходимые для разрешения спора или рассмотрения дела;

проводит осмотр и исследование на месте письменных и вещественных доказательств;

направляет судебные поручения;

решает вопрос об обеспечении иска;

решает вопрос о проведении выездного судебного заседания;

решает вопросы о привлечении к участию в деле другого ответчика или третьих лиц, о соединении или разъединении исковых требований, о принятии встречного иска;

разъясняет сторонам их право ходатайствовать о рассмотрении дела коллегиальным составом хозяйственного

совершает иные процессуальные действия, направленные на обеспечение правильного и своевременного разрешения спора или рассмотрения дела.

Действия, предусмотренные частью первой настоящей статьи, судья выполняет в порядке, установленном настоящим Кодексом, о чем выносит соответствующее определение.

Вопросы о проведении выездного заседания, о привлечении к участию в деле другого ответчика или третьих лиц, о соединении или разъединении исковых требований, о принятии встречного иска, о рассмотрении дела коллегиальным составом хозяйственного суда решаются в определении хозяйственного суда о назначении дела к судебному разбирательству, которое выносится в подготовительном судебном заседании.

Комментарий к статье 170

1. Комментируемая статья ХПК регламентирует действия судьи хозяйственного суда при подготовке дела к судебному разбирательству и приводит примерный перечень действий, которые должен выполнить судья с учетом обстоятельств конкретного дела. Перечень конкретных процессуальных действий судьи при подготовке дел к судебному разбирательству, изложенной в комментируемой статье ХПК, не является исчерпывающим. Возможны иные необходимые действия, обеспечивающие правильное и своевременное разрешение спора.

2. О подготовке дела к судебному разбирательству с указанием конкретных действий, которые следует выполнить, судья обязан вынести определение. Такое определение должно быть вынесено и в случае, если возникает необходимость в дополнительных подготовительных действиях после отмены ранее состоявшегося судебного решения и направления дела на новое судебное рассмотрение.

Частью 3 ст. 161 ХПК установлено, что в определении о принятии искового заявления и возбуждении производства по делу указываются время и место проведения подготовительного судебного заседания, а при урегулировании спора в порядке посредничества - время и место проведения соответствующих действий.

Анализ положений ст.ст. 161 и 171 ХПК позволяет сделать вывод о том, что определение о подготовке дела к судебному разбирательству должно выноситься в виде отдельного процессуального документа.

3. В соответствии с нормами ХПК в стадию подготовки дела к судебному разбирательству входит: проведение собеседования с обеими сторонами; подготовительное судебное заседание, которое должно быть назначено не позднее пятнадцати дней со дня поступления искового заявления в хозяйственный суд, если по делу не проводилось урегулирование спора в порядке посредничества.

Следует обратить внимание на то, что ХПК не содержит нормы, которые запрещали бы проводить последовательно в один день собеседование и подготовительное судебное заседание.

Поэтому судья, проводя подготовку дела к судебному разбирательству, вправе назначить собеседование со сторонами и проведение подготовительного судебного заседания на одну дату и в одно время.

Кроме того, суд может прийти к выводу о том, что общая цель подготовки может быть достигнута без предварительного вызова сторон на собеседование. В этом случае представляется, что суд вправе сразу провести подготовительное судебное заседание, без собеседования.

При собеседовании со сторонами судья разъясняет им право заключить мировое соглашение, правовые последствия совершения этого процессуального действия и всеми предусмотренными законом средствами содействует примирению сторон.

Вместе с тем судья, проводящий урегулирование спора, не может давать сторонам конкретных консультаций и рекомендаций по содержанию мирового соглашения, которое они могли бы принять, и оказывать конкретную практическую помощь в составлении текста проекта мирового соглашения.

Судья не вправе давать оценку позиций, занимаемых сторонами в споре между ними, а также результатов предстоящего рассмотрения спора хозяйственным судом.

4. При проведении досудебной подготовки судья вправе предложить истцу, ответчику, третьему лицу, заявляющему самостоятельные требования на предмет спора, уточнить требования и возражения, рассмотреть вопрос о привлечении к участию в деле других лиц, определить или уточнить правовую позицию, предложить сторонам провести сверку расчетов и т.д.

Установив, что представленные доказательства недостаточно подтверждают требования истца или возражения ответчика либо не содержат иных необходимых данных, восполнить которые стороны не могут, судья вправе предложить им представить дополнительные доказательства, а в случаях, когда представление таких доказательств для названных лиц затруднительно, по их просьбе истребует от граждан или организаций необходимые доказательства.

Круг необходимых средств доказывания определяется с учетом характера заявленных требований и возражений. При этом следует иметь в виду, что по каждой категории дел применяются различные средства доказывания.

В стадии подготовки дела к судебному разбирательству суд вправе назначить экспертизу по ходатайству лиц, участвующих в деле, или по своей инициативе.

При назначении экспертизы следует соблюдать требования ст.ст. 55, 92, 93 ХПК; лицам, участвующим в деле, необходимо разъяснить их право поставить перед экспертом вопросы, по которым требуется получить заключение.

В случаях, не терпящих отлагательств, может производиться в порядке подготовки дела к судебному разбирательству осмотр на месте как письменных или вещественных доказательств, так и предмета спора. При направлении другим хозяйственным судам судебных поручений необходимо руководствоваться требованиями ст.ст. 111, 112 ХПК и иметь в виду, что такие поручения могут направляться лишь в случае необходимости получения доказательств, находящихся на территории другой административно-территориальной единицы Республики Беларусь, т.е. является исключительным способом собирания относящихся к делу доказательств.

5. В соответствии с ч. 3 комментируемой статьи ХПК судья рассматривает указанные вопросы, но разрешает их в определении о назначении дела к судебному разбирательству. При этом следует иметь в виду, что вопрос о привлечении к участию в деле указанных лиц должен решаться с учетом требований ст.ст. 55, 60, 64, 65 ХПК.

Решая вопрос о проведении выездного судебного заседания, судья должен учитывать актуальность и значимость дела.

Следует обратить внимание на то, что все процессуальные действия по подготовке дела к судебному разбирательству судья совершает в порядке, предусмотренном ХПК.

Статья 171. Подготовительное судебное заседание

В подготовительном судебном заседании дело рассматривается хозяйственным судом с извещением сторон и других заинтересованных лиц о времени и месте его проведения. Неявка в подготовительное судебное заседание извещенных надлежащим образом сторон и других лиц, которые могут быть привлечены к участию в деле, не препятствует его проведению.

Хозяйственный суд в подготовительном судебном заседании:

принимает меры к примирению сторон и заключению мирового соглашения независимо от результатов урегулирования спора в порядке посредничества;

разрешает ходатайства;

определяет достаточность представленных доказательств. При недостаточности представленных доказательств устанавливает, какие документы и доказательства в дополнение к тем, которые стороны представили, следует представить сторонам в хозяйственный суд первой инстанции для обоснования своих требований и возражений;

рассматривает другие вопросы и совершает иные процессуальные действия, направленные на правильное и своевременное разрешение спора или рассмотрение дела.

Комментарий к статье 171

1. Подготовительное судебное заседание - новый институт в хозяйственном судопроизводстве.

Проведение подготовительного судебного заседания обязательно по каждому делу, поскольку в соответствии со ст.ст. 168 ХПК подготовка дела к судебному разбирательству должна быть завершена проведением подготовительного судебного заседания, если иное не предусмотрено ХПК. Однако нормы, которые устанавливали бы исключения из данного правила, ХПК не содержит. Поэтому исключение подготовительного судебного заседания означает нарушение предусмотренных законом прав лиц, участвующих в деле, так как именно в подготовительном судебном заседании стороны вправе представлять доказательства, заявлять ходатайства, излагать доводы по всем возникающим вопросам.

2. В подготовительном судебном заседании дело рассматривается хозяйственным судом с извещением сторон и других заинтересованных лиц о времени и месте его проведения. При неявке на подготовительное судебное заседание сторон либо других заинтересованных лиц, которые могут быть привлечены к участию в деле, заседание проводится в их отсутствие только при условии, что они извещены надлежащим образом о времени и месте проведения такого подготовительного судебного заседания. Если же сведения об их надлежащем извещении отсутствуют, то назначается новое подготовительное заседание.

Таким образом, из содержания комментируемой статьи ХПК можно сделать вывод о том, что в исключительных случаях хозяйственный суд вправе отложить подготовительное судебное заседание на другой срок.

3. Особое значение подготовительного судебного заседания состоит в том, что именно в нем хозяйственный суд определяет достаточность представленных доказательств для назначения дела к судебному разбирательству.

Следует отметить, что ведение протокола при проведении подготовительного судебного заседания ХПК не предусматривает. В то же время в соответствии с ХПК все заявления и ходатайства лиц, участвующих в деле, и результаты их рассмотрения должны содержаться в материалах дела и отражаться в определении хозяйственного суда либо в протоколе о совершении отдельного процессуального действия.

Об отложении подготовительного судебного заседания выносится определение.

При отложении рассмотрения дела в подготовительном судебном заседании хозяйственному суду следует руководствоваться нормами ст. 179 ХПК.

Статья 172. Права и обязанности сторон в подготовительном судебном заседании

Стороны в подготовительном судебном заседании вправе представлять доказательства, заявлять ходатайства, излагать свои доводы по всем возникающим в заседании вопросам.

Стороны в подготовительном судебном заседании обязаны обосновать свою позицию в отношении предмета и основания иска, пояснить хозяйственному суду о своем намерении подтвердить каждое из представленных доказательств, представить по предложению хозяйственного суда дополнительные доказательства, обосновать свои требования и возражения ссылками на законодательные и иные нормативные правовые акты.

Комментарий к статье 172

1. Комментируемая статья ХПК регламентирует права и обязанности сторон в подготовительном судебном заседании. В то же время о правах и обязанностях третьих лиц в данной статье ХПК ничего не говорится. Представляется, что третьи лица в подготовительном судебном заседании также имеют права и несут обязанности, предусмотренные для этих лиц ХПК.

2. В подготовительном судебном заседании действует принцип состязательности, поэтому стороны вправе представлять доказательства, заявлять ходатайства, излагать свои доводы по всем возникающим в заседании вопросам.

В соответствии с ч. 2 комментируемой статьи ХПК хозяйственный суд вправе предложить лицам, участвующим в деле, представить дополнительные доказательства, необходимые для выяснения обстоятельств, имеющих значение для правильного рассмотрения дела и принятия законного и обоснованного судебного постановления, до начала судебного заседания. Хозяйственный суд также вправе при изменении обстоятельств, подлежащих доказыванию в связи с изменением истцом основания или предмета иска и предъявлением ответчиком встречного иска, установить срок представления дополнительных доказательств.

Следует обратить внимание на то обстоятельство, что при проведении подготовительного судебного заседания хозяйственный суд должен стремиться к тому, чтобы стороны полностью выполняли обязанности, возложенные на них ч. 2 комментируемой статьи ХПК.

Статья 173. Завершение подготовки дела к судебному разбирательству

После завершения рассмотрения вопросов, вынесенных на подготовительное судебное заседание, хозяйственный суд выясняет у сторон и третьих лиц, допущенных к участию в деле, их мнение о готовности дела к судебному разбирательству.

С учетом выслушанных мнений лиц, участвующих в деле, хозяйственный суд вправе объявить перерыв в подготовительном судебном заседании на срок не более трех дней для представления лицами, участвующими в деле, дополнительных доказательств, необходимых для проведения судебного разбирательства и совершения процессуальных действий или для завершения подготовки дела к судебному разбирательству.

Подготовительное судебное заседание заканчивается вынесением определения хозяйственного суда о назначении дела к судебному разбирательству.

В случае, если в ходе подготовительного судебного заседания будут собраны доказательства, достаточные для принятия хозяйственным судом первой инстанции решения по рассматриваемому делу, и если в заседании присутствуют истец и ответчик либо их представители, которые не возражают против продолжения рассмотрения дела в судебном заседании, хозяйственный суд заканчивает подготовительное судебное заседание, а после перерыва, необходимого для вынесения определения хозяйственного суда о назначении дела к судебному разбирательству, судья хозяйственного суда (председательствующий в судебном заседании) открывает судебное заседание хозяйственного суда первой инстанции.

Комментарий к статье 173

1. Комментируемая статья ХПК регламентирует порядок завершения подготовки и назначения дела к судебному разбирательству.

В соответствии с данной нормой после завершения рассмотрения вопросов, вынесенных на подготовительное судебное заседание, хозяйственный суд выясняет у сторон и третьих лиц, допущенных к участию в деле, их мнение о готовности дела к судебному разбирательству.

С учетом выслушанных мнений лиц, участвующих в деле, хозяйственный суд вправе объявить перерыв в подготовительном судебном заседании на срок не более трех дней для представления лицами, участвующими в деле, дополнительных доказательств, необходимых для проведения судебного разбирательства и совершения процессуальных действий или для завершения подготовки дела к судебному разбирательству.

Об объявлении перерыва в подготовительном судебном заседании выносится определение.

2. Лица, участвующие в деле, присутствовавшие на подготовительном судебном заседании до объявления перерыва, считаются надлежащим образом извещенными о времени и месте подготовительного судебного заседания, и их неявка в судебное заседание после окончания перерыва не является препятствием для его продолжения.

3. Хозяйственный суд самостоятелен в решении вопроса о том, считать ли дело подготовленным к судебному разбирательству или нет.

Признав дело подготовленным, хозяйственный суд выносит определение о назначении дела к судебному разбирательству.

4. Частью 4 комментируемой статьи ХПК предусмотрено, что в случае, если в ходе подготовительного судебного заседания будут собраны доказательства, достаточные для принятия хозяйственным судом первой инстанции решения по рассматриваемому делу, и если в заседании присутствует истец и ответчик либо их представители, которые не возражают против продолжения рассмотрения дела в судебном заседании, хозяйственный суд заканчивает подготовительное судебное заседание, а после перерыва, необходимого для вынесения определения хозяйственного суда, председательствующий в судебном заседании открывает судебное заседание хозяйственного суда первой инстанции.

Возражения сторон и третьих лиц против продолжения рассмотрения дела в судебном заседании хозяйственного суда должны быть мотивированы. Однако во всех случаях согласие лиц, участвующих в деле, должно быть оформлено в письменной форме.

Статья 174. Содержание определения хозяйственного суда о назначении дела к судебному разбирательству

Хозяйственный суд в определении о назначении дела к судебному разбирательству указывает:

об окончании подготовки дела к судебному разбирательству;

о привлечении к участию в деле другого ответчика или третьих лиц;

о принятии встречного иска, о соединении или разъединении исковых требований;

дату, время и место проведения судебного заседания;

о вызове в судебное заседание свидетелей, экспертов, специалистов, переводчиков, представителей государственных органов, органов местного управления и самоуправления.

Заявления и ходатайства лиц, участвующих в деле, отклоненные хозяйственным судом при подготовке дела к судебному разбирательству, в том числе и в подготовительном судебном заседании, могут быть повторно поданы (заявлены) ими в судебном заседании хозяйственного суда первой инстанции и должны рассматриваться хозяйственным судом в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Определение хозяйственного суда о назначении дела к судебному разбирательству не позднее трех дней после его вынесения направляется лицам, участвующим в деле, заказным письмом с уведомлением о вручении.

Комментарий к статье 174

1. Комментируемая статья ХПК посвящена содержанию определения хозяйственного суда о назначении дела к судебному разбирательству.

В определении о назначении дела к судебному разбирательству хозяйственный суд указывает: об окончании подготовки дела к судебному разбирательству; о привлечении к участию в деле другого ответчика или третьих лиц; о принятии встречного иска, о соединении или разъяснении исковых требований; дату, время и место проведения судебного заседания; о вызове в судебное заседание свидетелей, экспертов, специалистов, переводчиков, представителей государственных органов, органов местного управления и самоуправления, а согласно ч. 3 ст. 170 ХПК и о проведении выездного заседания.

2. В комментируемой статье ХПК перечислены лишь обязательные реквизиты, которые хозяйственный суд обязан указать в определении хозяйственного суда о назначении дела к судебному разбирательству. Представляется, что такое определение должно отвечать, кроме того, требованиям ст. 213 ХПК.

Определение хозяйственного суда о назначении дела к судебному разбирательству не позднее трех дней после его вынесения направляется лицам, участвующим в деле, заказным письмом с уведомлением о вручении.

Глава 20

СУДЕБНОЕ РАЗБИРАТЕЛЬСТВО

Статья 175. Срок рассмотрения дела и принятия решения

Дело должно быть рассмотрено хозяйственным судом первой инстанции в срок не более одного месяца со дня вынесения определения хозяйственного суда о назначении дела к судебному разбирательству, а дело с участием иностранных лиц, расположенных за пределами Республики Беларусь, - не более семи месяцев, если иное не установлено международным договором Республики Беларусь.

В исключительных случаях с учетом особой сложности дела председателем хозяйственного суда или его заместителем срок рассмотрения дела может быть продлен до двух месяцев, а дела с участием иностранных лиц, расположенных за пределами Республики Беларусь, - до одного года.

Комментарий к статье 175

1. Срок рассмотрения дела по существу и принятие решения хозяйственным судом - это один из основных сроков, установленных ХПК, поскольку он нередко влияет на эффективность хозяйственного судопроизводства.

ХПК предусмотрено, что дело должно быть рассмотрено хозяйственным судом первой инстанции в срок не более одного месяца со дня вынесения определения хозяйственного суда о назначении дела к судебному разбирательству. Дело с участием иностранных лиц, расположенных за пределами Республики Беларусь, должно быть рассмотрено хозяйственным судом первой инстанции в срок не более семи месяцев со дня вынесения определения хозяйственного суда о назначении дела к судебному разбирательству. Срок рассмотрения дел с участием иностранных лиц, расположенных за пределами Республики Беларусь, не является ограничительным, так как международными договорами Республики Беларусь могут быть предусмотрены и более длительные сроки рассмотрения дела. Так, ст. 15 Конвенции о вручении установлено, что каждое договаривающееся государство имеет неограниченное право сделать заявление о том, что судья может вынести судебное решение, даже если не было получено какое-либо свидетельство о вручении или доставке, если с момента отправки прошел срок не менее шести месяцев, определяемый достаточным судьей в каждом отдельном случае. При направлении определения о назначении дела к судебному разбирательству лицам, расположенным за пределами Республики Беларусь, хозяйственный суд должен учитывать месторасположение государства, где находится данное лицо, а также порядок и сроки вручения корреспонденции адресату.

Установленные сроки в комментируемой статье, как и другие процессуальные сроки, текут непрерывно. В данный срок включаются не только рабочие, но и выходные и праздничные дни. Следовательно, хозяйственный суд при назначении дела к слушанию должен учитывать особенности рассматриваемого дела, его сложность, а также иные обстоятельства.

Применяя комментируемую статью ХПК, хозяйственные суды должны также учитывать норму, изложенную в ст. 5 ХПК, которая указывает, что судопроизводство в хозяйственных судах регулируется Конституцией, ХПК, законами, декретами и указами Президента, а также международными договорами.

Так, иной срок рассмотрения определенной категории дел может быть предусмотрен иными законодательными актами. В частности, Законом о банкротстве предусматриваются иные сроки рассмотрения данной категории дел в зависимости от их сложности и установления хозяйственным судом соответствующих процедур (защитный период, конкурсное производство, ликвидационное производство).

2. Часть 2 комментируемой статьи ХПК устанавливает, что в исключительных случаях с учетом особой сложности дела председателем хозяйственного суда или его заместителем срок рассмотрения дела может быть продлен до двух месяцев, а для дел с участием иностранных лиц, расположенных за пределами Республики Беларусь, срок может быть продлен до одного года. Сложность дела определяется в каждом конкретном случае. При этом судья хозяйственного суда, обращаясь к председателю хозяйственного суда или его заместителю, должен аргументированно обосновать необходимость продления срока рассмотрения дела, а также его сложность.

Статья 176. Порядок проведения судебного заседания

Судебное разбирательство осуществляется в судебном заседании хозяйственного суда с обязательным извещением лиц, участвующих в деле, о времени и месте проведения судебного заседания.

Судья хозяйственного суда (председательствующий в судебном заседании):

открывает судебное заседание и объявляет, какое дело подлежит рассмотрению;

проверяет явку в судебное заседание лиц, участвующих в деле, их представителей и иных участников хозяйственного процесса и документы, удостоверяющие их личность и подтверждающие их полномочия;

устанавливает, были ли извещены надлежащим образом лица, не явившиеся в судебное заседание, какие имеются сведения о причинах их неявки;

выясняет вопрос о возможности слушания дела;

объявляет состав хозяйственного суда, сообщает, кто участвует в деле в качестве секретаря судебного заседания - помощника судьи, эксперта, специалиста, переводчика, и разъясняет лицам, участвующим в деле, их право заявлять отводы;

разъясняет лицам, участвующим в деле, и иным участникам хозяйственного процесса их процессуальные права и процессуальные обязанности;

удаляет из зала судебного заседания свидетелей, явившихся до вызова их для допроса;

предупреждает переводчика об ответственности за заведомо неправильный перевод, за отказ либо уклонение без уважительных причин от исполнения возложенных на него обязанностей; эксперта, специалиста - за дачу заведомо ложного заключения, за отказ либо за уклонение без уважительных причин от исполнения возложенных на них обязанностей; свидетеля (непосредственно перед допросом) - за дачу заведомо ложных показаний, за отказ либо уклонение от дачи показаний;

определяет с учетом мнений лиц, участвующих в деле, последовательность совершения процессуальных действий;

руководит судебным заседанием, обеспечивает условия для всестороннего и полного исследования доказательств и обстоятельств дела. При этом он вправе снимать с обсуждения вопросы и прекращать исследование вопросов, которые не имеют отношения к делу, а также предлагать лицам, участвующим в деле, представить объяснения и дополнительные доказательства по обстоятельствам, имеющим значение для дела;

рассматривает заявления и ходатайства лиц, участвующих в деле;

принимает меры к обеспечению в судебном заседании надлежащего порядка.

Хозяйственный суд принимает меры, чтобы все совершаемые в судебном заседании процессуальные действия, выносимые судебные постановления, используемая юридическая терминология были понятны лицам, участвующим в деле, и иным участникам хозяйственного процесса.

Судебное разбирательство осуществляется при неизменном составе хозяйственного суда. В случае замены одного из судей хозяйственного суда рассмотрение дела проводится сначала.

Лица, присутствующие в зале судебного заседания, имеют право делать письменные заметки, вести стенограмму и звукозапись.

Кино-, фотосъемка, звуко- и видеозапись, а также трансляция судебного заседания по радио и телевидению допускаются с разрешения хозяйственного суда, рассматривающего дело, с учетом мнений лиц, участвующих в нем. О применении технических средств делается соответствующая запись в протоколе судебного заседания.

Комментарий к статье 176

1. Судебное заседание - это основная форма проведения разбирательства по делу. Судебное разбирательство - это такая стадия процессуальной деятельности хозяйственного суда, которая имеет цель всесторонне, полно и объективно выяснить все обстоятельства по рассматриваемому делу. Именно посредством судебного заседания хозяйственным судом осуществляется правосудие, разрешается спор по существу путем вынесения судебного постановления.

Исходя из значимости судебного заседания ХПК предусмотрено, что разбирательство по делу должно осуществляться при условии обязательного извещения лиц, участвующих в деле, о времени и месте проведения судебного заседания.

Статьей 280 ХПК предусмотрено, что если дело рассмотрено в отсутствие кого-либо из лиц, участвующих в деле и не извещенных надлежащим образом о времени и месте судебного заседания, то это является основанием для отмены судебного постановления. Следовательно, хозяйственный суд при каждом судебном заседании обязан проверить явку всех лиц, участвующих в деле, и иных участников хозяйственного процесса, а также - уведомлены ли они надлежащим образом.

2. Частью 2 комментируемой статьи ХПК определен последовательный порядок совершения процессуальных действий в судебном заседании. Именно соблюдение данного порядка обеспечивает решение задач, стоящих перед хозяйственными судами, гарантирует всестороннее и объективное рассмотрение дела.

Так, судья хозяйственного суда, а в случае рассмотрения дела в коллегиальном составе - председательствующий: открывает судебное заседание и объявляет, какое дело подлежит рассмотрению; проверяет явку в судебное заседание лиц, участвующих в деле, их представителей и иных участников хозяйственного процесса и документы, удостоверяющие их личность и подтверждающие их полномочия; устанавливает, были ли извещены надлежащим образом лица, не явившиеся в судебное заседание, какие имеются сведения о причинах их неявки; выясняет вопрос о возможности слушания дела; объявляет состав хозяйственного суда, сообщает, кто участвует в деле в качестве секретаря судебного заседания - помощника судьи, эксперта, специалиста, переводчика, и разъясняет лицам, участвующим в деле, их право заявлять отводы; разъясняет лицам, участвующим в деле, и иным участникам хозяйственного процесса их процессуальные права и процессуальные обязанности; удаляет из зала судебного заседания свидетелей, явившихся до вызова их для допроса; предупреждает переводчика об ответственности за заведомо неправильный перевод, за отказ либо уклонение без уважительных причин от исполнения возложенных на него обязанностей; эксперта, специалиста - за дачу заведомо ложного заключения, за отказ либо за уклонение без уважительных причин от исполнения возложенных на них обязанностей; свидетеля (непосредственно перед допросом) - за дачу заведомо ложных показаний, за отказ либо уклонение от дачи показаний; определяет с учетом мнений лиц, участвующих в деле, последовательность совершения процессуальных действий; руководит судебным заседанием, обеспечивает условия для всестороннего и полного исследования доказательств и обстоятельств дела. При этом он вправе снимать с обсуждения вопросы и прекращать исследование вопросов, которые не имеют отношения к делу, а также предлагать лицам, участвующим в деле, представить объяснения и дополнительные доказательства по обстоятельствам, имеющим значение для дела; рассматривает заявления и ходатайства лиц, участвующих в деле; принимает меры к обеспечению в судебном заседании надлежащего порядка.

В ходе судебного заседания, при коллегиальном рассмотрении дела, судьи, наравне с председательствующим, вправе задавать вопросы лицам, участвующим в деле, и иным участникам хозяйственного процесса. Председательствующий не вправе снимать заданные судьями вопросы при коллегиальном рассмотрении дела, а также комментировать их.

3. Судебное заседание, как правило, проводится в помещении хозяйственного суда. Но для повышения воспитательного воздействия судебного разбирательства хозяйственный суд может назначить слушание дела в выездном судебном заседании и рассмотреть дело непосредственно по месту нахождения истца или ответчика.

4. В комментируемой статье ХПК предусмотрена норма о том, что лица, присутствующие в зале судебного заседания, имеют право делать письменные заметки, вести стенограмму и звукозапись. В то же время звукозапись для публичного воспроизведения допускается только с разрешения хозяйственного суда, рассматривающего дело, с учетом мнения лиц, участвующих в нем.

Кино- и фотосъемка, видеозапись, а также трансляция судебного заседания по радио и телевидению допускаются с разрешения хозяйственного суда, рассматривающего дело, с учетом мнений лиц, участвующих в нем. Следовательно, хозяйственный суд, выслушав мнение лиц, участвующих в деле, решает данный вопрос с учетом обстоятельств рассматриваемого дела. О применении технических средств делается соответствующая запись в протоколе судебного заседания.

Статья 177. Судебное разбирательство дела в отсутствие лиц, участвующих в нем

Стороны вправе известить хозяйственный суд о возможности судебного разбирательства дела в их отсутствие.

При неявке в судебное заседание хозяйственного суда истца, извещенного надлежащим образом о времени и месте проведения судебного разбирательства дела, и при непоступлении в хозяйственный суд заявления истца о судебном разбирательстве дела в его отсутствие суд откладывает разбирательство дела. При повторной неявке истца хозяйственный суд оставляет исковое заявление без рассмотрения.

При неявке в судебное заседание хозяйственного суда ответчика, извещенного надлежащим образом о времени и месте проведения судебного разбирательства дела, хозяйственный суд проводит разбирательство дела в его отсутствие, если иное не установлено настоящим Кодексом.

Неявка в судебное заседание хозяйственного суда других лиц, участвующих в деле, извещенных надлежащим образом о времени и месте проведения судебного разбирательства дела, не препятствует судебному разбирательству дела.

Комментарий к статье 177

1. Явка в судебное заседание является не только правом, но в определенных обстоятельствах и юридической обязанностью лиц, участвующих в деле. ХПК предусматривает, что стороны вправе известить хозяйственный суд о возможности судебного разбирательства в их отсутствие.

Лица, участвующие в деле, должны быть своевременно извещены о дне и времени слушания дела с учетом того, чтобы они имели возможность своевременно явиться в хозяйственный суд, а также имели достаточно времени, чтобы подготовиться к процессу. Во всех случаях разбирательство дела в отсутствие кого-либо из лиц, участвующих в деле, недопустимо, если нет сведений о вручении извещений. Приступая к рассмотрению дела, хозяйственный суд обязан проверить, извещены ли лица, участвующие в деле, о дне слушания и времени слушания дела в порядке, установленном ХПК. В случае, если дело будет рассмотрено хозяйственным судом в отсутствие кого-либо из лиц, участвующих в деле, не извещенных надлежащим образом о времени и месте судебного заседания, данное обстоятельство является безусловным поводом к отмене судебного постановления.

2. ХПК устанавливает, что, если в судебное заседание не явился истец, который надлежащим образом извещен о времени и месте проведения судебного разбирательства дела, и при непоступлении в хозяйственный суд заявления истца о судебном разбирательстве дела в его отсутствие, суд откладывает разбирательство дела. При отложении разбирательства хозяйственный суд обязан вынести определение. При повторной неявке истца хозяйственный суд оставляет исковое заявление без рассмотрения.

Если в судебное заседание хозяйственного суда не явился ответчик, извещенный надлежащим образом о времени и месте проведения судебного разбирательства дела, хозяйственный суд проводит разбирательство дела в его отсутствие, если иное не установлено ХПК.

Неявка в судебное заседание хозяйственного суда других лиц, участвующих в деле, извещенных надлежащим образом о времени и месте проведения судебного разбирательства дела, не препятствует судебному разбирательству дела.

Статья 178. Судебное разбирательство дела при непредставлении отзыва на исковое заявление или дополнительных доказательств

Непредставление в хозяйственный суд отзыва на исковое заявление или дополнительных доказательств, которые хозяйственный суд предложил представить лицам, участвующим в деле, не препятствует судебному разбирательству дела по материалам и доказательствам, имеющимся в нем.

Комментарий к статье 178

1. Представление дополнительных доказательств или отзыва на исковое заявление хозяйственному суду является обязанностью лиц, участвующих в деле.

В соответствии со ст. 166 ХПК ответчик представляет, а иные лица, участвующие в деле, вправе представить хозяйственному суду отзыв на исковое заявление с приложением документов, подтверждающих возражения против иска. При признании исковых требований и перечисления взыскиваемой суммы к отзыву на исковое заявление должен быть приложен платежный документ. Но при подготовке дела к судебному разбирательству хозяйственный суд может истребовать письменный отзыв на исковое заявление (ст. 170 ХПК). В данном случае ответчик обязан его представить.

Кроме отзыва на исковое заявление, хозяйственный суд может при подготовке дела к судебному разбирательству предложить лицам, участвующим в деле, представить дополнительные доказательства, необходимые для правильного рассмотрения дела.

Эти процессуальные действия хозяйственный суд может совершать и на стадии судебного разбирательства при отложении рассмотрения дела.

2. При невыполнении ответчиком, другими лицами, участвующими в деле, указанных требований ХПК предоставляет хозяйственному суду право рассмотреть дело по имеющимся в нем материалам.

Вопрос о возможности (невозможности) рассмотрения дела без представления хозяйственному суду дополнительных доказательств решается в судебном заседании.

Статья 179. Отложение судебного разбирательства дела

Отложение судебного разбирательства дела допускается в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом, а также если хозяйственный суд признает невозможным рассмотрение дела в этом судебном заседании либо вследствие неявки кого-либо из лиц, участвующих в деле, иных участников хозяйственного процесса, либо вследствие необходимости представления дополнительных доказательств, совершения дополнительных процессуальных действий.

В случае неявки в судебное заседание переводчика рассмотрение дела откладывается.

В случае неявки в судебное заседание лица, участвующего в деле, в отношении которого у хозяйственного суда отсутствуют сведения о его извещении надлежащим образом о времени и месте проведения судебного заседания, судебное разбирательство дела откладывается.

Если лицо, участвующее в деле, было извещено надлежащим образом о времени и месте проведения судебного заседания, хозяйственный суд откладывает судебное разбирательство дела при поступлении заявления такого лица об отложении разбирательства дела с обоснованием необходимости его отложения при условии признания судом причины его неявки уважительной.

Хозяйственный суд вправе отложить судебное разбирательство дела по ходатайству лица, участвующего в деле, в случае неявки в судебное заседание его представителя по уважительной причине.

Судебное разбирательство дела может быть отложено хозяйственным судом на срок, необходимый для устранения обстоятельств, препятствующих разбирательству, но в пределах общего срока, установленного статьей 175 настоящего Кодекса для рассмотрения дела хозяйственным судом первой инстанции и принятия по нему решения.

При отложении судебного разбирательства дела хозяйственный суд вправе допросить явившихся свидетелей. В новом судебном заседании показания этих свидетелей оглашаются. Вторичный вызов тех же свидетелей в новое судебное заседание проводится хозяйственным судом лишь в случае необходимости.

Об отложении судебного разбирательства дела хозяйственный суд выносит определение, в котором указываются время и место проведения нового судебного заседания, устанавливаемые с таким расчетом, чтобы суд имел необходимое время для вызова участников процесса, истребования дополнительных доказательств или совершения дополнительных процессуальных действий.

О времени и месте проведения нового судебного заседания хозяйственный суд извещает лиц, участвующих в деле, и иных участников хозяйственного процесса. При этом лица, явившиеся в судебное заседание, извещаются о времени и месте проведения нового судебного заседания непосредственно в судебном заседании, что удостоверяется их подписями в протоколе судебного заседания.

Хозяйственный суд вправе привлечь к ответственности, установленной законодательством, эксперта, специалиста, представителя государственного органа, органа местного управления и самоуправления, свидетеля, переводчика, извещенных надлежащим образом о времени и месте проведения судебного заседания, но не явившихся в хозяйственный суд и не заявивших до назначенной даты заседания об отложении разбирательства дела с обоснованием уважительной причины своей неявки. Свидетель при неявке без уважительной причины по вторичному вызову может быть подвергнут принудительному приводу в хозяйственный суд.

После отложения судебное разбирательство начинается сначала.

Комментарий к статье 179

1. Отложение судебного разбирательства по делу - это одна из процессуальных форм окончания судебного заседания путем перенесения судебного разбирательства на иной срок. Основания отложения дела могут быть предусмотрены ХПК, либо они увязываются с определенными конкретными обстоятельствами. Так, в ч. 1 комментируемой статьи ХПК указано, что судебное разбирательство откладывается, если хозяйственный суд признает невозможным рассмотрение дела в этом судебном заседании либо вследствие неявки кого-либо из лиц, участвующих в деле, иных участников хозяйственного процесса, либо вследствие необходимости представления дополнительных доказательств, совершения дополнительных процессуальных действий.

Комментируемая статья ХПК предусматривает и случаи, когда вопрос об отложении дела относится на усмотрение хозяйственного суда. Так, если лицо, участвующее в деле, было извещено надлежащим образом о времени и месте проведения судебного заседания, хозяйственный суд откладывает судебное разбирательство дела при поступлении заявления такого лица об отложении разбирательства дела с обоснованием необходимости его отложения при условии признания хозяйственным судом причины его неявки уважительной. Хозяйственный суд в подобной ситуации оценивает, являются ли уважительными причинами неявки, приводимые указанным лицом в соответствующем ходатайстве.

Уважительными причинами неявки в судебное заседание лиц, участвующих в деле, а равно других участников процесса, в судебной практике могут быть признаны: болезнь извещаемого или вызываемого лица, необходимость безотлагательного ухода за заболевшими членами семьи, нарушение транспортного сообщения в связи со стихийными бедствиями и т.д. О наличии таких обстоятельств извещаемое лицо обязано своевременно сообщить хозяйственному суду.

2. При отложении судебного разбирательства дела хозяйственный суд вправе допросить явившихся свидетелей. Вторичный вызов тех же свидетелей в новое судебное заседание проводится хозяйственным судом лишь в случае необходимости. Данная норма является важной потому, что позволяет разрешить дело с учетом принципа процессуальной экономии. В новом судебном заседании показания этих свидетелей оглашаются.

3. В ХПК 1998 г. не было нормы, регулирующей вопрос о сроке отложения судебного разбирательства. В ХПК такая норма появилась: судебное разбирательство дела может быть отложено хозяйственным судом на срок, необходимый для устранения обстоятельств, препятствующих разбирательству, т.е. хозяйственному суду разрешается при установлении срока отложения дела исходить из специфики конкретного дела. При этом законодатель императивно определил предельные сроки отложения дела: в пределах срока, установленного для рассмотрения дела хозяйственным судом первой инстанции и принятия по нему решения.

4. Хозяйственный суд при отложении судебного разбирательства дела обязан вынести определение, в котором указать время и место проведения нового судебного заседания. О времени и месте проведения нового судебного заседания хозяйственный суд извещает лиц, участвующих в деле, и иных участников хозяйственного процесса. Дата нового судебного заседания должна быть установлена с таким расчетом, чтобы хозяйственный суд имел необходимое время для вызова участников процесса, истребования дополнительных доказательств или совершения дополнительных процессуальных действий.

ХПК введена новелла в отношении лиц, присутствующих в судебном заседании, и принятия хозяйственным судом решения об отложении слушания дела. Так, лица, явившиеся в судебное заседание, извещаются о времени и месте проведения нового судебного заседания непосредственно в судебном заседании, что удостоверяется их подписями в протоколе судебного заседания.

5. После отложения судебное разбирательство начинается сначала.

6. ХПК предусмотрено, что хозяйственный суд вправе привлечь к ответственности эксперта, специалиста, представителя государственного органа, органа местного управления и самоуправления, свидетеля, переводчика, извещенных надлежащим образом о времени и месте проведения судебного заседания, но не явившихся в хозяйственный суд и не заявивших до назначенной даты заседания об отложении разбирательства дела с обоснованием уважительной причины своей неявки. Свидетель при неявке без уважительной причины по вторичному вызову может быть подвергнут принудительному приводу в хозяйственный суд. Разрешая вопрос о привлечении к ответственности эксперта, специалиста, представителя государственного органа, органа местного управления и самоуправления, свидетеля, переводчика, хозяйственный суд должен исходить из существа рассматриваемого дела, а также учитывать последствия их неявки, которые повлекли основания для отложения рассмотрения дела.

Статья 180. Разрешение хозяйственным судом заявлений и ходатайств лиц, участвующих в деле

Заявления и ходатайства лиц, участвующих в деле, в том числе об истребовании новых доказательств и по другим вопросам, связанным с разбирательством дела, подаются (заявляются) в хозяйственный суд в письменной форме либо заносятся в протокол судебного заседания и разрешаются хозяйственным судом после заслушивания мнений других лиц, участвующих в деле.

По результатам рассмотрения заявлений и ходатайств хозяйственным судом выносятся определения.

Комментарий к статье 180

1. Лица, участвующие в деле, вправе подавать хозяйственному суду заявления (ходатайства) о совершении определенных процессуальных действий, которые, по их мнению, необходимы для правильного разрешения дела. В комментируемой статье ХПК перечислены лишь некоторые виды заявлений и ходатайств, связанных с разбирательством дела. Однако лицами, участвующим в деле, могут быть заявлены и другие ходатайства. В частности, стороны могут ходатайствовать перед хозяйственным судом о привлечении третьих лиц, замене ненадлежащей стороны надлежащей, приобщении к делу имеющихся у них доказательств, назначении экспертизы, вызове свидетелей, принятии мер по обеспечению иска и т.д.

2. Законодатель установил, что заявления (ходатайства) могут быть изложены как в письменной, так и в устной форме. При изложении заявлений и ходатайств они должны быть обоснованными. Если ходатайство заявлено в устной форме, оно должно быть занесено в протокол судебного заседания.

3. Заявление или ходатайство подлежит разрешению по существу. При этом хозяйственный суд, исходя из принципа равноправия сторон, должен выяснить отношение к заявленному ходатайству других лиц, участвующих в деле, и только после этого разрешить заявление или ходатайство по существу путем вынесения мотивированного определения об удовлетворении или отклонении соответствующего ходатайства или заявления.

Статья 181. Заявления сторон о достигнутых соглашениях

Хозяйственный суд в ходе судебного разбирательства должен содействовать сторонам в достижении ими согласия в поисках взаимоприемлемого разрешения по всем требованиям, содержащимся в исковом заявлении.

Заявления сторон о достигнутых ими соглашениях по обстоятельствам дела и требованиям истца, а также о содержании таких соглашений подаются в хозяйственный суд в письменной форме либо заносятся в протокол судебного заседания и удостоверяются подписями сторон.

Комментарий к статье 181

1. Комментируемая статья ХПК тесно связана с принципом разъяснения процессуальных прав и обязанностей. Данным принципом предусмотрено, что хозяйственный суд разъясняет участникам судопроизводства в хозяйственном суде их процессуальные права и процессуальные обязанности, а также процессуальные последствия отказа от реализации таких прав и ненадлежащего исполнения таких обязанностей.

Так, ст. 121 ХПК установлено, что стороны могут заключить мировое соглашение на любой стадии хозяйственного процесса.

2. В ходе судебного разбирательства дела хозяйственный суд обязан содействовать сторонам в достижении ими согласия в поисках взаимоприемлемого разрешения по всем требованиям, содержащимся в исковом заявлении, в том числе и в заключении мирового соглашения.

Если стороны достигли соглашений по рассматриваемому делу, они уведомляют об этом хозяйственный суд путем подачи соответствующего заявления в письменной форме. В случае, если заявление было сделано в устной форме, оно должно быть занесено в протокол судебного заседания с обязательным удостоверением подписями сторон.

Статья 182. Рассмотрение заявления о подложности доказательств

При подаче лицом, участвующим в деле, письменного заявления о подложности доказательств, представленных другим лицом, участвующим в деле, хозяйственный суд:

исключает их из числа доказательств с согласия лица, представившего оспариваемые доказательства, и принимает решение на основании иных доказательств по делу;

проверяет обоснованность утверждений о подложности доказательств, если лицо, представившее эти доказательства, не согласно с их исключением из числа доказательств либо если хозяйственный суд придет к выводу, что без учета оспариваемых доказательств не может быть принято законное и обоснованное решение.

В случае, предусмотренном абзацем вторым части первой настоящей статьи, хозяйственный суд оценивает оспариваемые доказательства в совокупности с другими доказательствами, либо истребует другие доказательства, необходимые для проверки достоверности оспариваемых доказательств, либо принимает иные предусмотренные законодательными актами меры для проверки достоверности заявления о подложности доказательств.

По результатам рассмотрения заявления о подложности доказательств хозяйственный суд выносит определение.

Комментарий к статье 182

1. В хозяйственных судах чаще всего речь идет о фальсификации договоров, иных письменных документов. Иногда недобросовестная сторона прибегает в обоснование своих требований и возражений к использованию фальсифицированных, в том числе подложных, доказательств. В связи с этим ХПК предусмотрен порядок реагирования хозяйственного суда на заявления о подложности доказательств.

Подложный документ не может служить источником фактических данных. Поэтому лицам, участвующим в деле, предоставлено право заявить о подлоге в отношении любого документа, представленного в качестве доказательства.

Для того чтобы хозяйственный суд предпринял соответствующие действия, заинтересованное лицо должно обратиться в хозяйственный суд с заявлением о подложности доказательств. В этой ситуации хозяйственный суд: исключает их из числа доказательств с согласия лица, представившего оспариваемые доказательства, и принимает решение на основании иных доказательств по делу; проверяет обоснованность утверждений о подложности доказательств, если лицо, представившее эти доказательства, не согласно с их исключением из числа доказательств либо если хозяйственный суд придет к выводу, что без учета оспариваемых доказательств не может быть принято законное и обоснованное решение. Кроме того, хозяйственный суд оценивает оспариваемые доказательства в совокупности с другими доказательствами, либо истребует иные доказательства, необходимые для проверки достоверности оспариваемых доказательств, либо принимает предусмотренные законодательными актами меры по проверке достоверности заявления о подложности доказательств.

2. Для проверки достоверности заявления о подложности доказательств суд может истребовать иные доказательства или назначить экспертизу. Как правило, экспертиза назначается, если нет возможности установить подложность или доброкачественность документа с помощью иных доказательств (путем опроса свидетелей, сравнения, сопоставления с другими документами и т.д.). Кроме того, хозяйственный суд может предпринять меры, которые он посчитает целесообразными, с учетом конкретных обстоятельств дела, в ходе которого заявлено о подложности доказательств.

По результатам рассмотрения заявления о подложности доказательств хозяйственный суд обязан вынести определение.

Статья 183. Порядок в судебном заседании

При входе судьи (судей) хозяйственного суда в зал судебного заседания все присутствующие в зале встают.

Лица, участвующие в деле, и иные участники хозяйственного процесса обращаются к хозяйственному суду со словами "Высокий суд", а при единоличном рассмотрении дела допускается обращение "Ваша честь". Лица, участвующие в деле, объяснения и показания хозяйственному суду дают стоя. Отступление от этих правил допускается лишь с разрешения судьи хозяйственного суда (председательствующего в судебном заседании).

Все лица, находящиеся в зале судебного заседания, обязаны соблюдать установленный порядок и беспрекословно подчиняться соответствующим законным распоряжениям судьи хозяйственного суда (председательствующего в судебном заседании).

Решение хозяйственного суда все лица, находящиеся в зале судебного заседания, выслушивают стоя.

Комментарий к статье 183

1. Для оптимального решения задач хозяйственному суду необходима деловая обстановка и четкое соблюдение последовательности процессуальных действий. Это обеспечивает нормальный ход процесса и в значительной степени является залогом вынесения законного и обоснованного решения по делу. Все это исключает невнимательное отношение хозяйственного суда к лицам, участвующим в деле, и иным участникам хозяйственного процесса, пререкание с судьей по поводу его распоряжений, замечаний, касающихся порядка судебного заседания.

2. Порядок в судебном заседании обязан достигаться через точное соблюдение процессуальных норм, а также норм судебной этики всеми участниками (судом; лицами, участвующими в деле; иными участниками хозяйственного процесса).

Необходимость соблюдения надлежащего порядка в судебном заседании обусловлена целью правосудия и задачами хозяйственного суда. Определенная торжественность обстановки способствует всестороннему исследованию всех обстоятельств дела и обеспечивает надлежащее уважение к хозяйственному суду, осуществляющему правосудие от имени государства.

При входе судей хозяйственного суда в зал заседания секретарь судебного заседания - помощник судьи хозяйственного суда должен объявить: "Прошу встать, суд идет". При входе судьи (судей) хозяйственного суда в зал судебного заседания, а также при оглашении судебного постановления все присутствующие обязаны встать, участники процесса обращаются к хозяйственному суду (при рассмотрении дела в коллегиальном составе) со словами "Высокий суд", а к судье (при единоличном рассмотрении дела) - "Ваша честь". Лица, участвующие в деле, и иные участники хозяйственного процесса дают объяснения, показания, а также делают заявления стоя.

Отступление от данных правил допустимо лишь с разрешения судьи (председательствующего). Данные отступления возможны лишь в отношении лиц, которые не могут давать пояснения, показания, объяснения стоя по состоянию здоровья (в силу старости, инвалидности, болезненного состояния и т.п.), и в других случаях, если хозяйственным судом будет дано соответствующее разрешение.

Статья 184. Исследование доказательств по делу

При рассмотрении дела хозяйственный суд должен непосредственно исследовать доказательства по делу, в том числе:

ознакомиться с письменными доказательствами;

произвести осмотр и исследование вещественных доказательств;

огласить письменные объяснения лиц, участвующих в деле, показания свидетелей, заключения экспертов, специалистов, представителей государственных органов, органов местного управления и самоуправления, а при необходимости - заслушать их устные объяснения, показания, заключения.

При исследовании доказательств хозяйственный суд знакомится с соглашениями сторон по вопросам разрешаемого спора, достигнутыми в соответствии со статьями 107 и 181 настоящего Кодекса, и констатирует установленные этими соглашениями факты и достигнутые договоренности.

Воспроизведение звуко- и (или) видеозаписи, произведенных при осмотре доказательств в их месте нахождения, проводится хозяйственным судом в зале судебного заседания или в ином помещении, специально оборудованном для этих целей. Факт воспроизведения звуко- и (или) видеозаписи отражается в протоколе судебного заседания. По ходатайству лиц, участвующих в деле, или по инициативе хозяйственного суда в протоколе судебного заседания может быть отражено содержание отдельных эпизодов звуко- и (или) видеозаписи.

Лицо, участвующее в деле, вправе дать хозяйственному суду пояснения по представленным им доказательствам и доказательствам, истребованным судом по его ходатайству, а также задать вопросы эксперту, специалисту, свидетелю, представителю государственного органа, органа местного управления и самоуправления, вызванным в судебное заседание по его ходатайству.

Комментарий к статье 184

1. ХПК закреплен принцип непосредственности судебного разбирательства. В соответствии с данным принципом хозяйственный суд при разбирательстве дела обязан непосредственно исследовать все доказательства по делу. Представленные в хозяйственный суд доказательства, которые не были предметом исследования в судебном заседании, не могут быть положены в основу принимаемого судебного постановления.

Включение в ХПК данного принципа способствует непосредственному получению хозяйственным судом наиболее точной информации о фактах, которые являются значимыми по конкретному делу, и способствует вынесению законного и обоснованного решения.

Следовательно, хозяйственный суд обязан непосредственно исследовать все доказательства по делу, в том числе ознакомиться с письменными доказательствами, осмотреть и исследовать вещественные доказательства и т.д.

2. Воспроизведение звуко- и (или) видеозаписи, произведенных при осмотре доказательств в их месте нахождения, проводится хозяйственным судом в зале судебного заседания или в ином помещении, специально оборудованном для этих целей, что находит отражение в протоколе судебного заседания. По ходатайству лиц, участвующих в деле, или по инициативе хозяйственного суда в протоколе судебного заседания может быть отражено содержание отдельных эпизодов звуко- и (или) видеозаписи.

3. Любое лицо, участвующее в деле, вправе дать хозяйственному суду пояснения по представленным им доказательствам и доказательствам, истребованным судом по его ходатайству, а также задать вопросы эксперту, специалисту, свидетелю, представителю государственного органа, органа местного управления и самоуправления, вызванным в судебное заседание по его ходатайству.

Статья 185. Меры, принимаемые в отношении нарушителей порядка в судебном заседании

Лицу, участвующему в деле, и (или) его представителю, нарушающим порядок во время судебного заседания, судья хозяйственного суда (председательствующий в судебном заседании) от имени хозяйственного суда делает предупреждение либо привлекает их к ответственности в соответствии с законодательством.

О предупреждении лица, участвующего в деле, и (или) его представителя, нарушающих порядок во время судебного заседания либо привлеченных к ответственности в соответствии с законодательством, хозяйственный суд выносит определение, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

В случае повторного нарушения порядка в судебном заседании лица, указанные в части первой настоящей статьи, на основании определения, вынесенного хозяйственным судом, могут быть удалены из зала судебного заседания на все время судебного разбирательства или на его часть. В последнем случае хозяйственный суд знакомит лицо, вновь допущенное в зал заседания, с процессуальными действиями, совершенными в его отсутствие.

В случае нарушения порядка в судебном заседании лицами, участвующими в деле, хозяйственный суд вправе объявить в судебном заседании перерыв, приостановить или отложить разбирательство дела.

Иные участники хозяйственного процесса и граждане, присутствующие при рассмотрении дела, при повторном нарушении порядка в судебном заседании по распоряжению судьи хозяйственного суда (председательствующего в судебном заседании) удаляются из зала заседания, о чем делается запись в протоколе судебного заседания.

В случае нарушения порядка в судебном заседании прокурором, участвующим в деле, хозяйственный суд уведомляет об этом вышестоящего прокурора.

Если действия нарушителя порядка в судебном заседании содержат признаки преступления, хозяйственный суд направляет представление соответствующему прокурору для рассмотрения вопроса о возбуждении уголовного дела в отношении нарушителя.

Комментарий к статье 185

1. Под нарушением порядка в судебном заседании следует понимать действия, которые свидетельствуют о явном неуважении к хозяйственному суду и его распоряжениям, мешают нормальному разбирательству дела в судебном заседании. В частности, к ним можно отнести действия, нарушающие регламент судебного заседания, а также явно недостойное поведение некоторых участников процесса.

Активное поведение участников хозяйственного процесса в судебном заседании, как неоднократное заявление ходатайств, повторная постановка в различных вариантах вопросов, даже если они были отклонены, не свидетельствует о нарушении порядка.

2. Мерами, применяемыми к нарушителям порядка в судебном заседании, являются предупреждение, которое делает судья (председательствующий) от имени хозяйственного суда, либо привлечение к ответственности в соответствии с законодательством. При применении этих мер к лицам, нарушающим порядок во время судебного заседания, хозяйственный суд выносит определение.

При повторном нарушении порядка допускается удаление из зала заседания. Лица, участвующие в деле, могут быть удалены из зала на все время судебного разбирательства или на определенный срок. В последнем случае хозяйственный суд обязан ознакомить лицо, вновь допущенное в зал заседания хозяйственного суда, с процессуальными действиями, которые были совершены в его отсутствие. При удалении из зала судебного заседания лиц, участвующих в деле, хозяйственный суд обязан вынести определение.

Иные участники процесса и граждане, присутствующие при разбирательстве дела, могут быть удалены из зала по распоряжению хозяйственного суда, о чем делается запись в протоколе судебного заседания.

3. В отдельных случаях удаление нарушителей из зала судебного заседания может повлечь отложение, приостановление разбирательства дела или может быть объявлен перерыв. Так, например, при удалении переводчика и невозможности его быстрой замены слушание дела должно быть отложено.

Удаление из зала заседания лиц, участвующих в деле, может препятствовать правильному разрешению дела. В этих случаях хозяйственный суд может отложить, приостановить разбирательство дела или объявить перерыв.

4. Если действия нарушителя порядка в судебном заседании содержат состав административного правонарушения или уголовного преступления (например, совершено хулиганство), хозяйственный суд направляет соответствующие материалы в прокуратуру для рассмотрения вопроса о возбуждении уголовного дела в отношении нарушителя.

Комментируемый ХПК ввел новую норму, касающуюся прокурора как участника в деле, нарушившего порядок судебного заседания. Хозяйственный суд по данному факту уведомляет вышестоящего прокурора для реагирования и принятия соответствующих мер.

Статья 186. Перерыв в судебном заседании

Хозяйственный суд по ходатайству лица, участвующего в деле, и по своей инициативе вправе объявить перерыв в судебном заседании.

При необходимости объявления перерыва в судебном заседании, в том числе его переноса на следующий день, хозяйственный суд выносит определение, в котором указываются время и место продолжения судебного заседания. Такое определение заносится в протокол судебного заседания.

Перерыв в судебном заседании может быть объявлен на срок не более пяти дней.

После окончания перерыва судебное заседание объявляется судьей хозяйственного суда (председательствующим в судебном заседании) продолженным. При этом повторное рассмотрение исследованных до перерыва доказательств не проводится, в том числе при замене представителей лиц, участвующих в деле.

Лица, участвующие в деле, и их представители, не явившиеся в судебное заседание после объявленного перерыва, а равно покинувшие зал судебного заседания до окончания рассмотрения дела, признаются извещенными надлежащим образом. Дальнейшее судебное разбирательство проводится в их отсутствие.

Комментарий к статье 186

1. В ХПК 1998 г. не было специальной статьи, посвященной регулированию вопроса о перерыве в судебном заседании. Лишь ч. 5 ст. 136 ХПК 1998 г. указывала, что при необходимости хозяйственный суд по ходатайству сторон или по своему усмотрению вправе объявить перерыв в заседании на срок не более трех дней. Данный вопрос регулировался в контексте непрерывности судебного разбирательства.

Регулирование перерыва в судебном заседании в ХПК имеет заметную новизну. Так, срок, на который может быть объявлен перерыв, не должен превышать пяти дней. При необходимости объявления перерыва хозяйственный суд выносит определение, в котором указывается время и место продолжения судебного заседания. Такое определение заносится в протокол судебного заседания.

2. После окончания перерыва повторное рассмотрение исследованных до перерыва доказательств, в отличие от отложения дела, не проводится, в том числе и при замене представителей лиц, участвующих в деле.

Лица, участвующие в деле, а также их представители, не явившиеся в судебное заседание после объявленного перерыва, в том числе и покинувшие зал судебного заседания до окончания рассмотрения дела, признаются извещенными надлежащим образом. Дальнейшее судебное разбирательство проводится в их отсутствие.

Статья 187. Судебные прения и реплики. Окончание рассмотрения дела

После исследования всех имеющихся доказательств судья хозяйственного суда (председательствующий в судебном заседании) выясняет у лиц, участвующих в деле, имеются ли у них дополнительные доказательства по делу. При отсутствии дополнительных доказательств судья хозяйственного суда (председательствующий в судебном заседании) объявляет исследование доказательств по делу законченным и переходит к судебным прениям.

В ходе судебных прений лица, участвующие в деле, и их представители в устных выступлениях обосновывают свою позицию по делу.

Очередность выступлений лиц, участвующих в деле, и их представителей определяется судьей хозяйственного суда (председательствующим в судебном заседании).

После завершения всех выступлений каждое лицо, участвующее в деле, и (или) его представитель вправе повторно выступить с краткой устной репликой в отношении обоснований, высказанных в выступлениях других лиц, участвующих в деле.

После завершения судебных прений и реплик разбирательство дела заканчивается и хозяйственный суд удаляется для принятия решения, о чем указывается в протоколе судебного заседания.

Комментарий к статье 187

1. Заканчивая исследование собранных по делу доказательств, председательствующий обязан выяснить у лиц, участвующих в деле, имеются ли у них какие-либо дополнительные доказательства. Лица, участвующие в деле, вправе и в конце заседания обратиться к хозяйственному суду с различными заявлениями и ходатайствами: о приобщении дополнительных доказательств, о назначении экспертизы и т.п.

В случае представления дополнительных доказательств по делу хозяйственный суд продолжает их исследование в судебном заседании.

Убедившись, что ни ходатайств, ни заявлений, а также дополнительных доказательств у лиц, участвующих в деле, не имеется, хозяйственный суд объявляет исследование доказательств по делу законченным и переходит к прениям.

2. Судебные прения состоят из речей лиц, участвующих в деле, и представителей и являются самостоятельной частью судебного разбирательства.

В прениях лица, участвующие в деле, и их представители излагают свои выводы на основании всех исследованных в судебном заседании материалов. Они высказывают свое мнение о том, как должно быть разрешено рассматриваемое дело. При этом они должны ссылаться не только на установленный в хозяйственном суде фактический материал, но и на правовые нормы, которыми, с их точки зрения, регулируются данные правоотношения.

Очередность выступления в судебных прениях устанавливается судьей (председательствующим). Любой участник прений может отказаться от прений.

Законодательство не ограничивает лиц, участвующих в деле, и их представителей определенным временем выступления в судебных прениях. Однако участники прений должны излагать свое мнение о фактических обстоятельствах дела. Они не могут делать ссылки на доказательства, которые не были предметом исследования.

После завершения всех выступлений каждое лицо, участвующее в деле, и (или) его представитель вправе повторно выступить с краткой устной репликой в отношении обоснований, высказанных в выступлениях других лиц, участвующих в деле.

Право реплики - право участников прений на вторичное выступление по поводу фактической и правовой позиции противоположной стороны (истца или ответчика).

В реплике возможно изложение дополнительных обоснований по существу рассматриваемого дела. Право реплики предоставляется один раз.

Как и прения, реплики не могут быть ограничены хозяйственным судом во времени.

3. После завершения судебных прений и реплик хозяйственный суд удаляется в отдельную комнату для принятия решения, о чем председательствующий объявляет присутствующим в зале судебного заседания. При этом он может сообщить участникам хозяйственного процесса время оглашения судебного решения. Судебное решение принимается в совещательной комнате в условиях, обеспечивающих соблюдение тайны совещания судей. В совещательной комнате могут находиться лишь судьи, входящие в состав хозяйственного суда, рассматривающего дело.

Статья 188. Возобновление рассмотрения дела после удаления хозяйственного суда для принятия решения

Если хозяйственный суд после его удаления для принятия решения по делу признает необходимым дополнительно исследовать доказательства или продолжить выяснение обстоятельств, имеющих значение для дела, он возобновляет судебное разбирательство, о чем выносится определение, которое заносится в протокол судебного заседания.

Судебное заседание после возобновления судебного разбирательства продолжается со стадии исследования доказательств.

Комментарий к статье 188

1. Комментируемая статья ХПК устанавливает, что, если хозяйственный суд после его удаления для принятия решения по делу признает необходимым дополнительно исследовать доказательства или продолжить выяснение обстоятельств, имеющих значение для дела, он возобновляет судебное разбирательство.

Инициирование вопроса о возобновлении рассмотрения дела законодатель относит к прерогативе хозяйственного суда.

Так, если после удаления для принятия решения хозяйственный суд установит, что необходимо выяснить у сторон некоторые обстоятельства, которые имеют существенное значение для дела, а также иные вопросы, относящиеся к данному делу, он возобновляет судебное разбирательство.

2. При возобновлении рассмотрения дела хозяйственный суд обязан вынести об этом определение.

После возобновления судебного разбирательства судебное заседание продолжается со стадии исследования доказательств.

Статья 189. Протокол судебного заседания и протокол о совершении отдельного процессуального действия

В судебном заседании, а также при совершении отдельных процессуальных действий вне судебного заседания хозяйственный суд первой инстанции составляет соответственно протокол судебного заседания или протокол о совершении отдельного процессуального действия, если иное не предусмотрено настоящим Кодексом для отдельных категорий дел.

В протоколе судебного заседания и протоколе отдельного процессуального действия указываются:

год, месяц, число и место проведения судебного заседания, совершения отдельного процессуального действия;

время начала и окончания судебного заседания, совершения отдельного процессуального действия;

наименование и состав хозяйственного суда, рассматривающего дело;

наименование и номер дела;

сведения о явке лиц, участвующих в деле, и иных участников хозяйственного процесса;

сведения о представленных и предъявленных суду документах, удостоверяющих личность и подтверждающих полномочия лиц, участвующих в деле, и их представителей;

сведения о разъяснении лицам, участвующим в деле, и иным участникам хозяйственного процесса их процессуальных прав и процессуальных обязанностей;

сведения о предупреждении переводчика об ответственности за заведомо неправильный перевод, за отказ либо уклонение без уважительных причин от исполнения возложенных на него обязанностей; эксперта, специалиста - об ответственности за дачу заведомо ложного заключения, за отказ либо уклонение без уважительных причин от исполнения возложенных на них обязанностей; свидетелей - за дачу заведомо ложных показаний, за отказ либо уклонение от дачи показаний;

устные заявления и ходатайства лиц, участвующих в деле;

соглашения сторон по фактическим обстоятельствам дела и требованиям истца, удостоверенные подписями сторон в протоколе;

устные пояснения, сделанные лицами, участвующими в деле, свидетелями, экспертами, специалистами, представителями государственных органов, органов местного управления и самоуправления по поводу своих письменных объяснений, показаний, заключений;

определения, вынесенные судом без удаления из зала судебного заседания;

дата составления протокола.

В протоколе о совершении отдельного процессуального действия указываются также сведения, полученные в результате совершения этого процессуального действия.

Протокол судебного заседания и протокол о совершении отдельного процессуального действия должны быть составлены и подписаны не позднее следующего дня после окончания судебного заседания, совершения отдельного процессуального действия, а по сложным делам - в течение пяти дней.

Протокол судебного заседания и протокол о совершении отдельного процессуального действия ведет секретарь судебного заседания - помощник судьи.

Протокол судебного заседания и протокол о совершении отдельного процессуального действия подписываются судьей хозяйственного суда (председательствующим в судебном заседании) и лицом, которое вело протокол.

Лица, участвующие в деле и (или) совершении отдельного процессуального действия, имеют право знакомиться с протоколом судебного заседания и (или) протоколом о совершении отдельного процессуального действия и представлять замечания в отношении полноты и правильности их составления в течение трех дней после подписания соответствующего протокола.

Замечания на протокол судебного заседания и (или) протокол о совершении отдельного процессуального действия, представленные в хозяйственный суд по истечении трех дней, хозяйственным судом не рассматриваются и возвращаются лицу, их представившему.

О принятии или отклонении замечаний на протокол судебного заседания и (или) протокол о совершении отдельного процессуального действия хозяйственный суд выносит определения не позднее трех дней со дня поступления замечаний в суд.

Хозяйственным судом может проводиться стенографическая запись, а также звуко- или видеозапись судебного заседания. В этом случае в протоколе судебного заседания и (или) протоколе о совершении отдельного процессуального действия делается запись только по вопросам, предусмотренным абзацами вторым, третьим, седьмым, девятым и одиннадцатым части второй настоящей статьи. Электронные либо иные носители звуко- и видеозаписи приобщаются к протоколу судебного заседания или протоколу о совершении отдельного процессуального действия.

Комментарий к статье 189

1. Протокол судебного заседания является важнейшим процессуальным документом, который отражает весь ход судебного разбирательства дела, а также совершение отдельных процессуальных действий вне судебного заседания.

В отличие от ХПК 1998 г., комментируемый ХПК содержит требование о составлении протокола каждого судебного заседания.

2. Протокол как судебного заседания, так и отдельного процессуального действия должен содержать следующее: год, месяц, число и место проведения судебного заседания, совершения отдельного процессуального действия; время начала и окончания судебного заседания, совершения отдельного процессуального действия; наименование и состав хозяйственного суда, рассматривающего дело; наименование и номер дела; сведения о явке лиц, участвующих в деле, и иных участников хозяйственного процесса; сведения о представленных и предъявленных суду документах, удостоверяющих личность и подтверждающих полномочия лиц, участвующих в деле, и их представителей; сведения о разъяснении лицам, участвующим в деле, и иным участникам хозяйственного процесса их процессуальных прав и процессуальных обязанностей; сведения о предупреждении переводчика об ответственности за заведомо неправильный перевод, за отказ либо уклонение без уважительных причин от исполнения возложенных на него обязанностей; эксперта, специалиста - об ответственности за дачу заведомо ложного заключения, за отказ либо уклонение без уважительных причин от исполнения возложенных на них обязанностей; свидетелей - за дачу заведомо ложных показаний, за отказ либо уклонение от дачи показаний; устные заявления и ходатайства лиц, участвующих в деле; соглашения сторон по фактическим обстоятельствам дела и требованиям истца, удостоверенные подписями сторон в протоколе; устные пояснения, сделанные лицами, участвующими в деле, свидетелями, экспертами, специалистами, представителями государственных органов, органов местного управления и самоуправления по поводу своих письменных объяснений, показаний, заключений; определения, вынесенные судом без удаления из зала судебного заседания; дата составления протокола.

Из тех сведений, которые ранее (ХПК 1998 г.) не указывались в протоколе, следует выделить наиболее значимые.

В протоколе в обязательном порядке необходимо указывать время начала и окончания судебного заседания. Это значимая новелла, так как имеются случаи, когда судебное заседание начинается не в то время, как это указано в определении о назначении дела (например, в 11.00). В результате может возникнуть вопрос о том, что если сторона была надлежащим образом уведомлена, но судебное заседание началось с опозданием (например, в 13.00), а лицо не смогло участвовать в судебном заседании ввиду того, что в это время (13.00) у другого судьи было назначено дело с его участием.

3. В протоколе необходимо отражать дату его составления. Как указано в комментируемой статье, протокол судебного заседания и протокол о совершении отдельного процессуального действия должны быть составлены и подписаны не позднее следующего дня после окончания судебного заседания, совершения отдельного процессуального действия, а по сложным делам - в течение пяти дней. Лица, участвующие в деле и (или) совершении отдельного процессуального действия, имеют право знакомиться с протоколом судебного заседания и (или) протоколом о совершении отдельного процессуального действия и представлять замечания в отношении полноты и правильности их составления в течение трех дней после подписания соответствующего протокола. Замечания на протокол, представленные в хозяйственный суд по истечении трех дней, хозяйственным судом не рассматриваются и возвращаются лицу, их представившему.

4. В ХПК получило нормативное закрепление правило о предупреждении об уголовной ответственности определенных лиц. Так, в протоколе должны содержаться сведения о предупреждении переводчика об ответственности за заведомо неправильный перевод, за отказ либо уклонение без уважительных причин от исполнения возложенных на него обязанностей; эксперта, специалиста - об ответственности за дачу заведомо ложного заключения, за отказ либо уклонение без уважительных причин от исполнения возложенных на них обязанностей; свидетелей - за дачу заведомо ложных показаний, за отказ либо уклонение от дачи показаний.

5. Как в ХПК 1998 г., так и в ХПК предусмотрено вынесение хозяйственным судом определения о принятии или отклонении замечаний на протокол; установлен срок для вынесения определения, который не должен превышать трех дней со дня поступления заявления.

ХПК предусмотрено, что хозяйственным судом может проводиться стенографическая запись, а также звуко- или видеозапись судебного заседания. Электронные либо иные носители звуко- и видеозаписи приобщаются к протоколу судебного заседания или протоколу о совершении отдельного процессуального действия.

Глава 21

РЕШЕНИЕ ХОЗЯЙСТВЕННОГО СУДА

Статья 190. Принятие решения хозяйственного суда

При разрешении спора по существу хозяйственный суд первой инстанции принимает решение. Решение хозяйственного суда принимается именем Республики Беларусь.

Решение хозяйственного суда должно быть законным и обоснованным.

Хозяйственный суд основывает решение лишь на тех доказательствах, которые были исследованы в заседании.

Решение принимается хозяйственным судом после окончания разбирательства дела в судебном заседании.

Хозяйственный суд решает вопросы, необходимые для принятия решения, составляет текст решения, принимает и подписывает решение в совещательной комнате в условиях, обеспечивающих соблюдение тайны совещания судей.

В совещательной комнате могут находиться лишь судьи, входящие в состав хозяйственного суда, рассматривающего дело.

При рассмотрении дела коллегиальным составом хозяйственного суда решение принимается большинством голосов судей.

Судья хозяйственного суда не вправе сообщать кому бы то ни было сведения о содержании обсуждения при принятии решения, о позиции отдельных судей, входящих в состав хозяйственного суда, и иным способом раскрывать тайну совещания судей.

Комментарий к статье 190

1. ХПК предоставляет право хозяйственному суду облекать свои властные полномочия в форму следующих судебных постановлений: решений, определений и постановлений.

Из содержания ч. 1 ст. 190 ХПК следует, что решения - это такие постановления суда первой инстанции, которыми спор разрешается по существу. Решения отвечают на основной вопрос - исковые требования истца.

Принятием решения заканчивается разбирательство дела в хозяйственном суде первой инстанции. В ч. 1 ст. 190 ХПК закреплено правило, предписывающее хозяйственному суду первой инстанции выносить решения именем Республики Беларусь.

Посредством вынесения решения осуществляется разрешение хозяйственных дел в целях защиты нарушенных или оспариваемых прав и законных интересов юридических лиц и граждан в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности, а также прав и законных интересов Республики Беларусь, административно-территориальных единиц Республики Беларусь, государственных органов Республики Беларусь, органов местного управления и самоуправления, иных органов и должностных лиц.

2. Решение хозяйственного суда как акт, реализующий конституционные основы правосудия и принимаемый именем Республики Беларусь, должен быть законным и обоснованным. Эти два основных требования взаимосвязаны, но каждое из них имеет свое содержание.

Решение хозяйственного суда является законным, если вынесено в строгом соответствии с подлежащими применению по делу нормами материального права и при точном соблюдении норм хозяйственного процессуального права.

Хозяйственный суд разрешает споры на основании Конституции, законов, декретов, указов Президента и постановлений Правительства, нормативных правовых актов органов местного управления и самоуправления и международных договоров Республики Беларусь.

Чтобы решение было законным, хозяйственный суд должен найти в нормативных актах именно ту правовую норму (нормы), которая регулирует спорное отношение. Для этого надо дать правильную юридическую квалификацию фактическим взаимоотношениям сторон. Отобрав правовую норму, хозяйственный суд должен убедиться, что она является действующей.

Если суд при разрешении дела применяет подзаконные нормативные правовые акты, то он обязан проверить, соответствуют ли они закону, изданы ли они надлежащими органами и в установленном ли порядке.

Применение аналогии закона или аналогии права должно быть мотивировано в решении.

Решение будет законным в том случае, если хозяйственный суд правильно уяснит смысл и содержание подлежащей применению нормы, т.е. правильно истолкует закон.

Решение хозяйственного суда является обоснованным, если:

а) суд полно определил круг юридических фактов, имеющих значение для дела, и о наличии или отсутствии каждого из них выскажет свои суждения в решении;

б) выводы хозяйственного суда о наличии или отсутствии имеющих юридическое значение фактов основаны на исследованных в судебном заседании доказательствах;

в) доказательства, на которых основаны выводы суда, являются достоверными;

г) суд из установленных фактов сделал правильные выводы о взаимоотношениях сторон.

Решение хозяйственного суда должно быть полным, определенным, безусловным по содержанию, заключать в себе конкретные, исчерпывающие ответы на все требования, рассмотренные в заседании.

Круг вопросов, составляющих содержание решения, определен ст. 191 ХПК.

Полным является такое решение, в котором дан ответ на все заявленные требования (как по основному, так и по встречному иску) и разрешены все иные вопросы, которые в силу закона суд обязан рассмотреть, вынося решение (о распределении расходов и др.). В нем должны быть разрешены вопросы как о праве, так и о размере присуждаемого имущества.

Определенным является такое решение, в котором четко установлены и указаны права и обязанности сторон относительно материального объекта спора: кто имеет права, кто несет обязанности, в чем конкретно они заключаются и относительно какого объекта.

Решение суда безусловно, т.е. не должно содержать в себе условий, от наступления или ненаступления которых зависит его исполнение.

3. В основу судебного решения могут быть положены лишь те доказательства, которые были предметом исследования и оценки суда. Установленное правило гарантирует реализацию принципа непосредственности судебного разбирательства (ст. 24 ХПК). Никакие доказательства не имеют для суда заранее установленной силы. Все они (письменные, вещественные, звуко- и видеозапись, заключения специалистов, заключения экспертов, показания свидетелей, объяснения лиц, участвующих в деле) являются в равной степени средствами доказывания и подлежат оценке с точки зрения относимости, допустимости и достоверности, а все доказательства в совокупности - с точки зрения достаточности для разрешения спора.

4. Решение принимается хозяйственным судом после окончания разбирательства дела в судебном заседании. Такое требование закона является дополнительной гарантией законности и означает, что, во-первых, решение не может быть вынесено заранее, до окончания судебного разбирательства, а во-вторых, всякое окончание судебного разбирательства должно заканчиваться судебным решением.

5. Процессуальный закон предписывает принимать решение суда в условиях, обеспечивающих тайну совещания судей, требуя для этого отдельной совещательной комнаты.

Под совещательной комнатой понимается отдельное, специально оборудованное помещение, обеспечивающее возможность сохранить тайну совещания судей во время принятия решения. Такой комнатой может быть и служебный кабинет судьи.

Нарушение тайны совещания судей является основанием для отмены решения.

В совещательной комнате имеют право находиться только судьи, входящие в состав суда, рассматривающего дело. В этот момент запрещаются любые способы общения с судьями, способные повлиять на тайну совещания, законность и обоснованность принимаемого решения, включая телефонную, электронную и иные формы связи.

6. При рассмотрении дела коллегиальным составом хозяйственного суда решение принимается большинством голосов судей.

О порядке принятия решения при коллегиальном рассмотрении дела хозяйственным судом см. комментарий к ст. 11 ХПК.

7. Правило, закрепленное в ч. 8 ст. 190 ХПК, гарантирует соблюдение тайны совещания судей, а следовательно, и реализацию принципа независимости судей и подчинения их только закону.

Тайна совещания гарантируется обязанностью судей хранить тайну содержания обсуждения при принятии решения, мнения отдельных судей как по вопросам, разрешаемым при принятии решения, так и общему выводу по делу.

Статья 191. Вопросы, решаемые при принятии решения

При принятии решения хозяйственный суд:

оценивает доказательства;

определяет, какие имеющие значение для дела обстоятельства установлены и какие не установлены;

решает, на основании каких законов или иных нормативных правовых актов подлежит разрешению данный спор;

устанавливает права и обязанности лиц, участвующих в деле;

решает, подлежит иск удовлетворению или не подлежит;

распределяет судебные расходы.

При принятии решения хозяйственный суд решает вопросы о сохранении действия мер по обеспечению иска или об отмене обеспечения иска, об обеспечении исполнения решения (при необходимости устанавливает порядок и срок исполнения решения), о распоряжении вещественными доказательствами, находящимися в суде, а также иные вопросы, возникшие в ходе судебного разбирательства.

Комментарий к статье 191

1. Применяя правила, закрепленные в ст. 191 ХПК, следует иметь в виду, что они, имея императивный характер, определяют содержание правоприменительной деятельности суда при принятии решения. В соответствии с ними хозяйственный суд должен:

- оценить доказательства. Правила оценки доказательств установлены ст. 108 ХПК. Оценка доказательств на стадии вынесения решения - это деятельность только суда, рассмотревшего дело, по исследованию представленных доказательств на всех стадиях хозяйственного процесса в целях вынесения законного и обоснованного решения. Участвующие в деле лица, их представители и другие участники процесса не имеют права в данный момент участвовать в оценке доказательств. Исходя из своего внутреннего убеждения, основанного на всестороннем, полном, объективном и непосредственном исследовании имеющихся в деле доказательств, хозяйственный суд делает вывод об относимости, допустимости, достоверности и достаточности доказательств. Никакие доказательства не имеют для хозяйственного суда заранее установленной силы. Доказательства, не отвечающие требованиям относимости, допустимости и достоверности, не могут быть положены в основу выводов, содержащихся в резолютивной части решения. Мотивы, по которым доказательства отвергнуты судом, должны быть подробно отражены в судебном решении;

- определить, какие обстоятельства, имеющие значение для дела, установлены и какие не установлены. Суд на основании требований и возражений лиц, участвующих в деле, а также норм материального права устанавливает обстоятельства, имеющие значение для дела. Оценив доказательства, и особенно их достаточность, суд сопоставляет их со значимыми для дела обстоятельствами и делает вывод об их установленности или неустановленности, о чем делается запись в решении;

- решить, на основании каких законов или иных нормативных правовых актов подлежит разрешению данный спор. При решении вопроса о том, какой закон подлежит применению по данному спору, хозяйственный суд не связан доводами лиц, участвующих в деле, и вправе применить закон, на который они не ссылались. Правильная правовая квалификация отношения сторон - обязательное условие вынесения законного решения. Нарушение или неправильное применение норм права является безусловным основанием для отмены или изменения решения;

- установить права и обязанности лиц, участвующих в деле. На основе подлежащей применению нормы права и установленных обстоятельств суд определяет права и обязанности участвующих в деле лиц. Их состав определяется на основании ст. 54 ХПК;

- решить, подлежит иск удовлетворению или нет. На основании полученных фактических данных, применения норм права и определения прав и обязанностей лиц, участвующих в деле, суд делает вывод об удовлетворении иска или об отказе в нем. Если суд придет к выводу, что иск подлежит частичному удовлетворению, то должен определить, в какой конкретно части его надо удовлетворить, а в какой - оставить без удовлетворения. Данное требование закона еще раз уточняет положение о том, что решение суда должно быть конкретным;

- распределить судебные расходы. В процессе принятия решения определяется порядок распределения расходов (гл. 11 ХПК).

2. При принятии решения хозяйственный суд делает заключение о сохранении действия мер по обеспечению иска или об отмене обеспечения иска, руководствуясь ст.ст. 113, 119 ХПК. В случае необходимости хозяйственный суд устанавливает порядок и срок исполнения решения (например, об отсрочке или рассрочке его исполнения) или обращает к немедленному исполнению либо принимает меры по обеспечению исполнения решения (например, арест имущества, запрещение ответчику и другим лицам совершать определенные действия, касающиеся предмета спора).

В процессе принятия решения определяется судьба вещественных доказательств (ст. 89 ХПК). Вещественные доказательства после вступления в законную силу судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела, возвращаются лицам, за которыми хозяйственный суд признал право на эти предметы, либо реализуются, либо сдаются в соответствующие учреждения для использования по назначению или утилизации в порядке, установленном законодательством.

Перечень вопросов, перечисленных в ч. 2 ст. 191 ХПК, неисчерпывающий, суд вправе решать и иные вопросы, возникшие при принятии судебного постановления, не связанные с разрешением спора по существу, но тоже имеющие важное значение для защиты прав и законных интересов юридических лиц и граждан, кроме вопросов, которые подлежат разрешению в определении суда (например, о прекращении производства по одному из требований).

Статья 192. Изложение решения хозяйственного суда

Решение хозяйственного суда излагается в виде отдельного документа и должно быть написано от руки или выполнено с помощью технических средств. В случаях, когда мотивировочная часть решения составлена не в совещательной комнате, она должна быть изложена в виде отдельного документа и содержать указание на решение, в отношении которого составлена.

В решении хозяйственного суда должны быть указаны мотивы его принятия. Решение должно быть изложено на языке, понятном для лиц, участвующих в деле, и других лиц.

Решение хозяйственного суда подписывается судьей хозяйственного суда, а в случае рассмотрения дела коллегиальным составом хозяйственного суда - всеми судьями, участвовавшими в принятии решения, в том числе судьей, имеющим особое мнение.

Исправления в решении хозяйственного суда должны быть оговорены и удостоверены подписями всех судей в совещательной комнате до его объявления.

Решение хозяйственного суда оформляется в одном экземпляре и приобщается к делу.

Комментарий к статье 192

1. Решение хозяйственного суда - важный процессуальный документ. Учитывая это, закон четко регламентирует правила изложения решения хозяйственного суда.

Решение хозяйственного суда должно быть подготовлено в письменной форме в виде отдельного документа с соблюдением всех реквизитов, предусмотренных ст. 193 ХПК. Принятое судом решение излагается в письменной форме председательствующим в судебном заседании или одним из судей (но обязательно из состава судей, рассматривающих дело) и может быть написано от руки, напечатано на машинке, исполнено на персональном компьютере. В последнем случае оно должно быть распечатано на бумажном носителе. Следует отметить, что, если мотивировочная часть решения составлена в совещательной комнате, но не вместе с резолютивной частью решения, она должна быть изложена в виде отдельного документа и содержать указание на решение, в отношении которого составлена.

2. Решение хозяйственного суда излагается языком, понятным как для лиц, участвующих в деле, так и других лиц. В решении должны быть четко отражены правовые понятия и грамотно выражена мысль судьи (судей). Язык решения хозяйственного суда должен соответствовать требованиям официально-деловой речи. Решение следует составлять так, чтобы смысл текста легко доходил до сознания читающего.

3. Решение хозяйственного суда подписывается судьей, а в случае рассмотрения дела коллегиальным составом хозяйственного суда - всеми судьями, которые участвовали в заседании и голосовании судей. В случае необходимости замены в процессе рассмотрения дела судьи (включения в состав суда дополнительных судей) выносится определение председателя или заместителя председателя хозяйственного суда и судебное разбирательство производится сначала.

Судья, несогласный с решением большинства судей, обязан подписать это решение, однако вправе изложить в письменном виде свое мнение, которое приобщается к делу, но не оглашается. Особое мнение излагается в письменной форме и подписывается судьей хозяйственного суда одновременно с подписанием судебного постановления (ст. 31 ХПК).

Если составление мотивированного решения отложено на срок, указанный в ст. 201 ХПК, судьи обязаны подписать объявленную резолютивную часть решения, которая приобщается к делу (ст. 201 ХПК).

В случае, если рассмотрение дела было отложено, то решение подписывается теми судьями, которые принимали непосредственное участие в принятии решения. Судьи, участвующие в заседании, подписывают только оригинал решения. Копии последнего могут быть заверены и подписаны сотрудниками аппарата хозяйственного суда.

Если решение не подписано кем-либо из судей хозяйственного суда (принимавших его) или подписано другими судьями хозяйственного суда, которые не принимали участия в рассмотрении дела, то налицо основания для отмены решения (ст.ст. 280, 297 ХПК).

4. До подписания решения могут быть исправлены допущенные в его тексте ошибки, опечатки, описки. Это оговаривается в тексте решения и удостоверяется подписями судей. Исправления вносятся в совещательной комнате до объявления решения.

Статья 193. Содержание решения хозяйственного суда

Решение хозяйственного суда состоит из вводной, описательной, мотивировочной и резолютивной частей.

Во вводной части решения хозяйственного суда указываются наименование и состав хозяйственного суда, принявшего решение; наименование и номер дела; дата и место вынесения решения; полные имена (наименования) лиц, участвующих в деле; предмет спора; фамилии и инициалы присутствующих в заседании лиц с указанием их полномочий; фамилия и инициалы лица, которое вело протокол судебного заседания.

Описательная часть решения хозяйственного суда должна содержать краткое изложение искового заявления, отзыва на него, других объяснений. Включение в описательную часть заявлений и ходатайств лиц, участвующих в деле, обязательно только в случаях, если они сделаны по сути дела и влияют на рассмотрение дела по существу.

В описательной части решения хозяйственного суда указывается об изменении истцом основания, предмета или размера иска, о признании или непризнании иска ответчиком.

Мотивировочная часть решения хозяйственного суда составляется:

по делам об экономической несостоятельности (банкротстве);

по делам о признании недействительным (в целом или части) ненормативного правового акта государственного органа, органа местного управления и самоуправления, который не соответствует законодательству и которым нарушаются права и законные интересы юридических лиц и индивидуальных предпринимателей;

если лицом, участвующим в деле, является иностранное лицо;

если настоящим Кодексом установлено, что решение не подлежит обжалованию (опротестованию) в апелляционном порядке;

в связи с обжалованием (опротестованием) решения в апелляционном порядке;

при рассмотрении дел, направленных на новое рассмотрение хозяйственным судом кассационной или надзорной инстанции;

по делам об установлении фактов, имеющих юридическое значение (юридических фактов); о защите деловой репутации; о признании оспариваемой сделки недействительной; об установлении факта ничтожности сделки; о ликвидации юридических лиц и прекращении деятельности индивидуальных предпринимателей;

в иных случаях - по письменному заявлению лиц, участвующих в деле, которое может быть подано до удаления суда в совещательную комнату или в течение десяти дней со дня оглашения решения.

В мотивировочной части решения хозяйственного суда указываются:

обстоятельства дела, установленные хозяйственным судом;

доказательства, на которых основаны выводы хозяйственного суда об этих обстоятельствах;

доводы, по которым хозяйственный суд отклоняет те или иные доказательства и не применяет законодательные и иные нормативные правовые акты, на которые ссылались лица, участвующие в деле;

акты законодательства, которыми суд руководствовался при принятии решения.

Резолютивная часть решения хозяйственного суда должна содержать выводы об удовлетворении каждого заявленного требования в целом или его части или об отказе в удовлетворении.

В резолютивной части решения хозяйственного суда также указываются сведения о распределении между лицами, участвующими в деле, судебных расходов, право на обжалование и срок обжалования решения.

При полном или частичном удовлетворении первоначального и встречного исков в резолютивной части решения хозяйственного суда указывается сумма, подлежащая взысканию в результате зачета в целом или части.

В решении хозяйственного суда должно быть указано о применении закона и права по аналогии.

При участии в деле нескольких истцов и ответчиков в решении хозяйственного суда указывается, как разрешен спор в отношении каждого из них.

Если хозяйственный суд устанавливает порядок исполнения решения или принимает меры по обеспечению его исполнения, об этом также указывается в решении хозяйственного суда.

Принятие хозяйственным судом условных и альтернативных решений не допускается.

При отсутствии в решении хозяйственного суда мотивировочной части в нем должны содержаться вводная, описательная и резолютивная части. В этом случае описательная часть должна содержать указание обстоятельств дела, установленных хозяйственным судом, и ссылки на акты законодательства, которыми суд руководствовался при принятии решения.

Комментарий к статье 193

1. Комментируемая статья ХПК определяет структуру содержания решения хозяйственного суда как процессуального документа (наличие вводной, описательной, мотивировочной и резолютивной частей). Все части решения хозяйственного суда взаимосвязаны и в совокупности составляют единый процессуальный документ.

Вводная часть решения хозяйственного суда должна включать:

- наименование хозяйственного суда, принявшего решение. Излагается полностью, какие-либо сокращения недопустимы;

- состав суда. Если решение принято единолично судьей, то указывается его фамилия и инициалы. Если решение принято коллегиальным составом суда, то нужно указать фамилию и инициалы председательствующего и других судей;

- номер дела. Нужно иметь в виду, что делу присваивается регистрационный номер искового заявления. Он включает в себя ряд обязательных реквизитов: индекс хозяйственного суда, порядковый номер искового заявления, год поступления. Номер дела и год его заведения не подлежат изменению при последующем рассмотрении дела в других судебных инстанциях (пп. 2.18, 2.19 п. 2 Инструкции по делопроизводству в хозяйственных судах Республики Беларусь, утв. приказом Председателя Высшего Хозяйственного Суда от 01.07.2005 N 40);

- дату и место вынесения решения. Календарная дата рассмотрения дела (год, месяц, число) определяется датой оглашения решения в судебном заседании;

- имена (наименования) лиц, участвующих в деле (их состав определяется ст. 54 ХПК). Если лицом является гражданин, должны быть указаны полностью его фамилия, имя, отчество и место жительства. Если речь идет о юридических лицах, то нужно указывать фирменное наименование, организационно-правовую форму и место нахождения;

- предмет спора. Означает материально-правовые требования истца к ответчику. Предмет спора указывается в исковом заявлении (например, о признании права собственности на конкретное имущество, о взыскании денежной задолженности в определенном размере и т.п.);

- фамилии, имена, отчества присутствующих в заседании лиц (например, представителей и др.) с указанием их полномочий.

Во вводной части судебного решения указывается, в открытом или закрытом заседании слушалось дело.

2. Описательная часть судебного решения должна содержать краткое изложение искового требования. При этом нужно обязательно указать состав сторон, предмет и основания иска, доводы, приводимые истцом в обоснование его требований, также изменение истцом предмета и основания иска, увеличение или уменьшение исковых требований.

Краткое изложение отзыва на исковое заявление (если он поступил от ответчика). Суд указывает, признал ответчик иск или нет. В последнем случае кратко излагается суть возражений.

Упомянутые требования должны быть отражены именно в такой последовательности (т.е. изложение искового заявления должно предшествовать изложению отзыва на него и т.д.).

В завершение описательной части в решении излагаются объяснения других лиц, участвующих в деле: третьих лиц, прокурора, государственных органов, органов местного самоуправления и иных органов, обратившихся в суд в случаях, предусмотренных ХПК.

3. Мотивировочная часть решения хозяйственного суда должна содержать фактическое и правовое обоснование выводов хозяйственного суда.

Мотивы - это те соображения, аргументы суда, на основании которых он пришел к решению по конкретному делу. Изложение мотивов в тексте решения делает вывод суда понятным и убедительным.

Фактическое обоснование решения слагается из суждений суда о фактах основания иска, в том числе встречного иска и иска третьего лица, заявляющего самостоятельные требования на предмет спора, а также из суждений о фактах, положенных в основание возражений против иска, и других фактах, признанных хозяйственным судом существенными по данному делу.

ХПК требует, чтобы в мотивировочной части решения суд указал, какие именно обстоятельства, имеющие значение для дела, он считает установленными и какие неустановленными. Хозяйственный суд обязан изложить свои соображения относительно каждого факта, который входит в предмет доказывания. Эти факты предусмотрены подлежащей применению по данному спору нормой (нормами) материального права (гражданского, земельного, финансового и др.). Фактическая обоснованность решения будет полной только в случае, если в нем содержатся суждения относительно всех юридических фактов, предусмотренных нормой материального права, подлежащей применению. Чтобы добиться этого, необходимо обстоятельства, указанные сторонами, сравнить с тем предусмотренным нормами материального права фактическим составом, который необходим для удовлетворения (неудовлетворения) иска. В результате сравнения хозяйственный суд, с одной стороны, исключает из предмета доказывания обстоятельства, которые не относятся к делу; с другой - если стороны не сделали ссылки на все факты, имеющие значение для правильного разрешения дела, суд по своей инициативе может восполнить предмет доказывания недостающими фактами и высказать свои суждения об их наличии или отсутствии.

Выводы о наличии или отсутствии фактов, значимых для правильного разрешения спора, суд делает после тщательной проверки и оценки доказательств либо без проверки, когда наличие или отсутствие юридических фактов не вызывает сомнений вследствие их общеизвестности или преюдициальности.

Свои суждения о наличии или отсутствии обстоятельств дела хозяйственный суд может обосновать только такими доказательствами, которые проверены и исследованы в судебном заседании.

В мотивировочной части решения суд обязан проанализировать и дать оценку всем доказательствам, добытым по делу. Он должен указать, какие из них являются достоверными и какие недостоверными, и привести убедительные аргументы в подтверждение своих выводов.

Отдельно в данной части решения должно быть обосновано право истца на удовлетворение его требований в установленном размере или доле (например, когда иск предъявлен о признании права собственности на имущество).

В мотивировочной части хозяйственный суд должен обосновать решение теми нормами материального права, которые он в данном случае применил, а также нормами процессуального права, которыми он руководствовался. Наряду с этим следует ссылаться и на постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда, разъясняющие вопросы применения той или иной нормы права.

Отсутствие ссылки на закон или иной нормативный правовой акт, которыми руководствовался хозяйственный суд при разрешении спора, делает решение неубедительным и даже может привести к отмене этого судебного акта в апелляционной или кассационной инстанциях.

Если хозяйственный суд не применяет закон или иные нормативные правовые акты, на которые ссылались лица, участвующие в деле, то должен указать мотивы, по которым он не считает возможным их применить.

4. Резолютивная часть судебного решения должна содержать исчерпывающий и окончательный ответ по всем требованиям, которые являлись предметом судебного разбирательства.

В резолютивной части излагаются конечные выводы хозяйственного суда об удовлетворении или отказе в удовлетворении каждого из заявленных требований, в том числе и встречного.

Выводы суда излагаются кратко и в императивной форме. Не допускается вынесение альтернативных решений хозяйственного суда, а также решений под условием, постановка решения в зависимость от наступления или ненаступления каких-либо обстоятельств, выполнения стороной в будущем каких-либо действий, за исключением случаев, предусмотренных ХПК. В случае вынесения альтернативного решения суд сохраняет ситуацию (или то, или это) и, следовательно, оставляет спор без разрешения.

При участии в деле нескольких истцов и ответчиков в решении указывается, как разрешен спор в отношении каждого из них. При полном или частичном удовлетворении первоначального и встречного исков в резолютивной части решения указывается сумма, подлежащая взысканию в результате зачета.

В этой же части решения указывается о распределении судебных расходов между лицами, участвующими в деле.

В случаях, если хозяйственный суд устанавливает порядок исполнения решения (например, об отсрочке или рассрочке его исполнения, о способе его исполнения и т.д.); если решение подлежит немедленному исполнению, либо принимает меры к обеспечению исполнения решения (например, арест имущества), об этом указывается в резолютивной части решения.

При вынесении решения в отношении нескольких ответчиков в резолютивной части должна быть указана степень ответственности каждого из них либо содержаться указание на их солидарную ответственность.

Статья 194. Решения хозяйственного суда о взыскании денежных средств или о присуждении имущества

При удовлетворении иска о взыскании денежных средств в резолютивной части решения хозяйственный суд указывает общий размер подлежащих взысканию сумм с раздельным определением основной задолженности, убытков, процентов и неустойки (штрафа, пени).

При присуждении имущества в резолютивной части решения хозяйственный суд указывает наименование подлежащего передаче имущества, его стоимость и место нахождения.

При присуждении имущества в натуре в резолютивной части решения хозяйственный суд указывает стоимость имущества, которая должна быть взыскана с ответчика, если при исполнении решения присужденное имущество не окажется в наличии.

Комментарий к статье 194

1. В комментируемой статье ХПК раскрывается специфика содержания резолютивной части решения по делам о взыскании денежных средств и присуждении имущества.

При удовлетворении иска о взыскании денежных средств в резолютивной части решения хозяйственный суд указывает:

- общий размер подлежащих взысканию сумм с обязательным определением при этом составных частей указанной общей суммы: суммы основной задолженности, суммы убытков и суммы неустойки (штрафа, пени);

- наименование стороны, в пользу которой разрешен спор, и стороны, с которой произведено взыскание денежных средств.

Резолютивная часть такого решения должна выглядеть примерно следующим образом: "Взыскать с ответчика в пользу истца 1000000 руб., в том числе: 500000 руб. - долг, 200000 руб. - пеня, 300000 руб. - убытки, а также расходы по государственной пошлине - 36000 руб.".

Необходимость раздельного определения сумм долга, убытков, неустойки и процентов объясняется, во-первых, различной правовой природой этих денежных сумм и, соответственно, материально- и процессуально-правовыми последствиями их взыскания; во-вторых, предупреждением возникновения спорных ситуаций в дальнейших правовых отношениях между сторонами.

2. Специфика норм ч. 2 ст. 194 ХПК состоит в том, что:

а) они подлежат применению лишь постольку, поскольку хозяйственный суд присуждает имущество. При этом нужно иметь в виду, что в состав имущества входят:

- вещи;

- иное имущество, в том числе и имущественные права. Не играет роли, движимое или недвижимое имущество присуждено хозяйственным судом, равно как и разновидность вещей;

б) имущество, которое будучи присужденным хозяйственным судом, подлежит передаче от одного лица (ответчика) другому лицу (истцу);

в) они предписывают хозяйственному суду указать в резолютивной части решения сведения:

- о наименовании имущества. При этом необходимо употреблять общеизвестные и общепринятые названия предметов и вещей;

- стоимость имущества;

- место нахождения имущества.

Правило ч. 3 ст. 194 ХПК позволяет при отсутствии у должника имущества в натуре определить его действительную стоимость и облегчить исполнение решения.

Резолютивная часть такого решения может выглядеть примерно так: "Обязать ответчика передать истцу автомашину "ВАЗ 21093, государственный номер 3782 МЕ, 2002 года выпуска, стоимостью 5000000 руб., находящуюся на автостоянке по адресу: г.Минск, ул. Гамарника, 53".

Если суд не выполнил данное требование, а указал в резолютивной части решения только о взыскании имущества, в случае невозможности его обнаружения истец вправе ставить вопрос об изменении способа и порядка исполнения решения (ст. 211 ХПК).

Статья 195. Решение хозяйственного суда о признании не подлежащим исполнению исполнительного документа

При удовлетворении иска по спору о признании не подлежащим исполнению исполнительного документа, по которому взыскание производится в бесспорном порядке, в резолютивной части решения хозяйственный суд указывает наименование, номер и дату выдачи документа, не подлежащего исполнению, и денежную сумму, не подлежащую списанию.

Комментарий к статье 195

В резолютивной части решения по делу о признании не подлежащим исполнению исполнительного документа, по которому взыскание производится в бесспорном порядке, хозяйственный суд указывает:

- наименование документа;

- номер и дату выдачи документа;

- денежную сумму, не подлежащую списанию.

В резолютивной части решения, кроме сведений, перечисленных выше, указывается орган, выдавший этот документ.

Если суд придет к выводу о том, что исполнительный документ не подлежит исполнению в какой-либо части, то должен указать, в какой конкретно.

Перечень исполнительных документов приведен в ст. 329 ХПК. Применительно к комментируемой статье ХПК к ним относятся: судебные приказы хозяйственных судов, выдаваемые на основании судебных постановлений хозяйственных судов, решений арбитражных (третейских) судов, в том числе международных, решений иностранных судов; определения хозяйственного суда о судебном приказе; постановления государственных органов и должностных лиц в части имущественных (финансовых) взысканий и др.

Статья 196. Решения хозяйственного суда о заключении или об изменении договора

По спорам, возникшим при заключении или изменении договора, в резолютивной части решения указывается вывод хозяйственного суда по каждому спорному условию договора, а по спору о понуждении заключить договор указываются условия, на которых стороны обязаны его заключить.

Комментарий к статье 196

1. Хозяйственный суд рассматривает споры о разногласиях по договору, обязанность заключения которого предусмотрена законодательством или когда передача разногласий на рассмотрение хозяйственного суда согласована сторонами договора (ст. 41 ХПК).

Применяя правила ст. 196 ХПК, необходимо руководствоваться не только нормами процессуального, но и материального, гражданского права, регулирующими заключение или изменение договора (гл. 27, 28 ГК).

В соответствии со ст. 391 ГК понуждение к заключению договора не допускается, за исключением случаев, прямо предусмотренных законодательством или добровольно принятым обязательством. Если сторона, для которой в соответствии с законодательством заключение договора обязательно, уклоняется от его заключения, другая сторона вправе обратиться в хозяйственный суд с требованием о понуждении заключить договор.

Так, обязательное заключение договора предусматривается в случаях:

- заключения публичного договора (ст. 396 ГК);

- заключения основного договора, предусмотренного предварительным договором (ст. 399 ГК);

- заключения договора с лицом, выигравшим торги (ст.ст. 417, 418 ГК);

- заключения договора поставки товаров для государственных нужд (ст. 499 ГК);

- в других случаях, предусмотренных законодательством.

В частности, обязательное заключение договора предусматривается при заключении договора поставки товаров для государственных нужд (п. 5 ст. 499 ГК). Обязательные поставки товаров регулируются Законом "О поставках товаров для государственных нужд" и Положением о формировании и размещении заказов на поставку товаров для республиканских государственных нужд.

Согласно ст. 11 указанного Закона поставщики, являющиеся монополистами по продаже или производству определенных видов товаров, не вправе необоснованно отказаться от заключения государственных контрактов на поставку товаров для государственных нужд <54>.

--------------------------------

<54> Положение о формировании и размещении заказов на поставку товаров для республиканских государственных нужд: утв. постановлением Совета Министров от 13.06.1994 N 437 (ред. от 19.02.1999) // Собрание постановлений Правительства Республики Беларусь. - Мн., 1994 г. - N 18. - Ст. 334.

Споры между государственным заказчиком и поставщиком, возникающие при заключении, изменении, расторжении и выполнении государственных контрактов на поставку товаров для государственных нужд, разрешаются в установленном порядке хозяйственными судами (ст. 13 Закона).

Статья 415 ГК устанавливает порядок заключения договора в обязательном порядке. Сторона, которой направлена оферта (проект договора), должна направить другой стороне извещение об акцепте либо об отказе от акцепта или об акцепте оферты на иных условиях в течение тридцати дней со дня получения оферты.

Сторона, направившая оферту и получившая от стороны, для которой заключение договора обязательно, извещение о ее акцепте на иных условиях (протокол разногласий к проекту договора), вправе передать разногласия, возникшие при заключении договора, на рассмотрение суда в течение тридцати дней со дня получения извещения.

В случаях, когда стороне, направившей оферту (проект договора), в течение тридцати дней будет представлен протокол разногласий к проекту договора, она обязана в течение тридцати дней со дня получения протокола разногласий известить другую сторону о принятии договора в ее редакции либо отклонении протокола разногласий.

При отклонении протокола разногласий либо неполучении извещения о результатах его рассмотрения в указанный срок сторона, направившая протокол разногласий, вправе передать разногласия, возникшие при заключении договора, на рассмотрение суда.

Заключение договора может быть признано обязательным, если лицо в добровольном порядке принимает на себя такое обязательство. Оно, как правило, содержится в предварительном договоре. По предварительному договору стороны обязуются заключить в будущем договор (основной договор) на условиях, предусмотренных предварительным договором.

Предварительный договор должен содержать условия, позволяющие установить предмет, а также другие существенные условия основного договора. При вынесении решения хозяйственный суд должен учитывать все условия предварительного договора (ст. 399 ГК).

В соответствии со ст. 416 ГК спор о возникших разногласиях при заключении договора может быть передан на разрешение хозяйственного суда по соглашению сторон. Условия договора, по которым у сторон имелись разногласия, определяются по решению суда.

2. Решения хозяйственного суда по спорам, возникшим при заключении или изменении условий договора, должны соответствовать законодательству, содержать вывод по каждому конкретному спорному пункту договора, а также четкие, ясные и точные формулировки, чтобы в процессе исполнения договора не возникали различные толкования текста договора и решения.

В резолютивной части решения о понуждении заключить договор должны быть указаны:

1) предписание стороне заключить договор;

2) условия, на которых стороны обязаны заключить договор, со ссылкой на представленный проект договора;

3) указание о взыскании с ответчика денежной суммы в возмещение убытков, причиненных необоснованным уклонением от заключения договора (если суд признает требования истца обоснованными).

3. Решения об изменении условий договора должны быть основанными на правилах ст. 420 - 423 ГК. В соответствии с п. 2 ст. 422 ГК требование об изменении или расторжении договора может быть заявлено стороной в суд только после получения отказа другой стороны на предложение изменить или расторгнуть договор либо неполучения ответа в срок, указанный в предложении или установленный законодательством либо договором, а при его отсутствии - в тридцатидневный срок.

В соответствии со ст. 196 ХПК в резолютивной части решения об изменении условий договора указывается вывод хозяйственного суда по каждому спорному условию договора. Условия договора считаются измененными с момента вступления в законную силу решения суда (п. 3 ст. 423 ГК).

В резолютивной части решения об изменении условий договора может быть разрешен вопрос о возмещении убытков, причиненных изменением договора, если основанием изменения договора послужило существенное нарушение условий договора одной из сторон (п. 5 ст. 423 ГК).

Статья 197. Решение хозяйственного суда, обязывающее ответчика выполнить определенные действия

При принятии решения хозяйственного суда, обязывающего ответчика выполнить определенные действия, не связанные со взысканием денежных средств или передачей имущества, в резолютивной части решения хозяйственный суд указывает, кто, где, когда или в течение какого периода времени обязан эти действия выполнить.

Если определенные действия могут быть выполнены только ответчиком, в резолютивной части решения хозяйственный суд устанавливает срок, в течение которого решение должно быть исполнено.

Решение хозяйственного суда, обязывающее организацию выполнить определенные действия (принять решение), не связанные с передачей имущества или взысканием денежных сумм, исполняется в срок, установленный хозяйственным судом.

Хозяйственный суд вправе указать в решении, что если ответчик не исполнит решения, то истец вправе выполнить определенные действия за счет ответчика, взыскав с него необходимые расходы.

Комментарий к статье 197

1. Статья 197 ХПК определяет содержание резолютивной части решения хозяйственного суда, обязывающего ответчика совершить определенные действия. Рассматриваемый вид решения имеет определенные особенности, обусловленные предметом материально-правовых требований истца к ответчику.

Действия, предусмотренные ч. 1 ст. 197 ХПК, не связаны с передачей имущества и взысканием денежных средств. Предполагается, что они должны быть осуществлены не органами исполнения в порядке исполнительного производства, а самим ответчиком.

2. По субъектному составу действия, подлежащие совершению ответчиком в порядке требований ст. 197 ХПК, могут быть подразделены на две группы. Первая - действия, которые могут быть совершены только ответчиком, и вторая - действия, которые могут быть совершены не только ответчиком, но и другими физическими и юридическими лицами.

Если хозяйственный суд обязывает ответчика совершить определенные действия и они могут быть выполнены только им, то в резолютивной части решения хозяйственный суд определяет конкретное лицо, срок и место их совершения.

При принятии решения, обязывающего организацию совершить определенные действия, не связанные со взысканием денежных средств или передачей имущества, хозяйственный суд в резолютивной части решения указывает руководителя или иное лицо, на которое возлагается исполнение решения, а также срок исполнения.

3. В случае, если ответчик не исполнит решение, истец вправе исполнить его за счет средств ответчика. Часть 4 ст. 197 ХПК указывает условие, при наличии которого истец приобретает это право: неисполнение ответчиком решения суда.

Специфика правил ч. 4 ст. 197 ХПК состоит в следующем:

а) они лишь наделяют хозяйственный суд правом (но не обязывают его) указать в резолютивной части решения, что в той мере, в какой ответчик не исполнит решение, истец вправе:

- самостоятельно совершить действия за счет ответчика. При этом закон не обязывает хозяйственный суд предписывать истцу совершить эти действия наиболее экономичным путем;

- взыскать с ответчика необходимые для совершения этих действий расходы (т.е. расходы, которые были неизвестны, которые понес бы сам ответчик, если бы исполнил решение суда). Все, что не входит в круг таких расходов, истец должен покрыть сам;

б) наличие в резолютивной части решения указания, упомянутого в ч. 4 ст. 197 ХПК, вовсе не обязывает истца воспользоваться правом совершить действия и взыскать необходимые расходы: истец, исходя из учета конкретных обстоятельств, может настаивать и на том, чтобы ответчик сам непосредственно исполнил решение хозяйственного суда.

Статья 198. Решения хозяйственного суда в пользу нескольких истцов или против нескольких ответчиков

При принятии решения в пользу нескольких истцов хозяйственный суд указывает, в какой части (доле) оно относится к каждому из них, или указывает, что право взыскания является солидарным.

При принятии решения против нескольких ответчиков хозяйственный суд указывает, в какой части (доле) каждый из ответчиков должен исполнить решение, или указывает, что в соответствии с законодательством или согласно договору их ответственность является солидарной.

Комментарий к статье 198

1. Статья 198 ХПК предусматривает особенности вынесения решения хозяйственным судом в случае процессуального соучастия и объединения нескольких исковых требований в одном процессе. Каждый из соучастников (истцов, ответчиков) выступает в процессе самостоятельно. Самостоятельность каждого из соучастников в хозяйственном процессе предопределяет необходимость четко определить в решении права и обязанности каждого из них.

2. В ч. 1 ст. 198 ХПК речь идет о специфике решения суда при активном соучастии, т.е. при соучастии на стороне истца. В этом случае хозяйственный суд должен указать в решении, в какой части (доле) оно относится к каждому из них, или указать, что право требования является солидарным.

Случаи предъявления иска несколькими истцами, требующими удовлетворения иска с определением какой-либо части, в судебной практике достаточно редки, но можно предложить следующий пример: заявлен иск двух организаций к третьей о признании права общей долевой собственности на здание.

При удовлетворении иска в резолютивной части решения должны содержаться примерно следующие указания: "Признать право общей долевой собственности ОАО "А" и ЗАО "В" на здание общей площадью 160 кв.м, расположенное в г.Бресте по ул. Мира, 35, с определением доли ОАО "А" в виде права на помещения первого этажа общей площадью 90 кв.м и ЗАО "В" - в виде права на помещения второго этажа общей площадью 70 кв.м".

Солидарные обязательства также не часто встречаются в гражданском обороте, в основном при неделимости предмета обязательства (ст. 303 ГК). При удовлетворении такого иска, к примеру, обязании исполнить обязательство, в резолютивной части решения указывается следующее: "Обязать ответчика передать ООО "Б" и ОАО "С" солидарно (совместно или любому из них) автомобиль ВАЗ 21012, 2002 г. выпуска, государственный номер 4273 МЕ". Однако не всегда при предъявлении иска несколькими истцами суд должен указывать в резолютивной части решения, в какой части оно относится к каждому из них. Имеются в виду иски, предметом которых является единое (неделимое) требование, одна цель, к достижению которой стремились истцы, предъявляя иск. В качестве примера можно привести иск двух и более акционеров акционерного общества о признании недействительным решения собрания акционеров, нескольких истцов об оспаривании нормативного правового акта, о признании права общей совместной собственности и др.

3. В ч. 2 ст. 198 ХПК говорится о специфике решения арбитражного суда при соучастии на стороне ответчика. При принятии решения против нескольких ответчиков хозяйственный суд указывает, в какой части (доле) каждый из ответчиков должен выполнить решение, или указывает, что в соответствии с законодательством или договором их ответственность является солидарной. Иски, которые предъявляются к нескольким ответчикам, встречаются достаточно часто. Например: "Взыскать с ответчика 1 в пользу истца 120000 руб. - долг. Взыскать с ответчика 2 в пользу истца 70000 руб. - долг".

При отказе в иске одному из ответчиков суд должен обязательно указать это, даже если иск удовлетворен полностью за счет второго ответчика.

4. Статья 198 ХПК действует и при принятии решения в пользу нескольких истцов против нескольких ответчиков (смешанное соучастие). В этом случае в решении должно быть указано, что конкретно присуждено в пользу каждого истца и что конкретно взыскано с каждого ответчика.

Статья 199. Решение хозяйственного суда по делу о признании недействительным ненормативного правового акта государственного органа, органа местного управления и самоуправления, иных органов или должностных лиц

По делу о признании недействительным ненормативного правового акта государственного органа, органа местного управления и самоуправления, иных органов или должностных лиц в резолютивной части решения хозяйственного суда должны содержаться:

наименование, номер, дата издания, иные необходимые реквизиты акта и данные об органе, его издавшем;

указания о признании акта недействительным в целом или его части либо об отказе в удовлетворении требования заявителя в целом или его части;

указание, с какого времени этот ненормативный правовой акт признан недействительным.

При удовлетворении требований о признании незаконными отказа в государственной регистрации или уклонения от регистрации в резолютивной части решения хозяйственный суд обязывает соответствующий государственный орган совершить такую регистрацию.

Комментарий к статье 199

1. В ч. 1 ст. 199 ХПК содержатся требования к резолютивной части решения хозяйственного суда по делу о признании недействительным ненормативного правового акта государственного органа, органа местного управления и самоуправления, иных органов или должностных лиц. Решение хозяйственного суда по данной категории дел должно удовлетворять как требованиям ст. 193 ХПК, так и требованиям настоящей статьи.

2. По делам, названным в ч. 1 ст. 199 ХПК, хозяйственный суд должен указать в резолютивной части своего решения сведения:

- о наименовании (постановление, распоряжение, инструкция и т.д.), номере (если акт издан двумя и более органами, то следует указать номера, присвоенные всеми этими органами), дате (например, 09.11.2001) издания акта, а также о других необходимых реквизитах (например, о регистрационном номере в Министерстве юстиции, об источнике опубликования и др.);

- об органе, издавшем акт. Необходимо при этом указывать полное наименование этого органа (а если оно изменилось к моменту принятия решения, то и старое, и новое наименование), например Министерство по налогам и сборам, а также полный почтовый адрес этого органа с указанием индекса;

- о том, что упомянутый акт признается недействительным:

- полностью;

- в определенной части. В этом случае необходимо указать, в какой конкретно части (т.е. номер статьи, пункта, части статьи, номер раздела, главы и т.п.) этот акт признается недействительным;

- о том, что хозяйственный суд отказал в удовлетворении требования заявителя полностью или в определенной части (нужно указать, в какой именно части);

- о моменте, с которого этот акт признан недействительным. Как правило, акт признается недействительным с момента его принятия соответствующим государственным или иным органом. Однако решением суда может быть определен и другой момент, не совпадающий с датой принятия акта.

3. Часть 2 ст. 199 ХПК содержит требования к решению хозяйственного суда о признании незаконным отказа в государственной регистрации или уклонения от регистрации.

Нужно учесть, что при вынесении решения о признании незаконным отказа в государственной регистрации или уклонения от регистрации необходимо руководствоваться нормами Положения о государственной регистрации.

Установив, что отказ в регистрации не основан на законе, хозяйственный суд выносит решение об удовлетворении заявленного требования, которым признает незаконным решение государственного органа и обязывает его эту регистрацию совершить.

Правила ч. 2 ст. 199 ХПК обязывают хозяйственный суд в резолютивной части решения прямо указать на то:

- какой конкретно орган и в какой срок должен совершить государственную регистрацию;

- что этот орган обязан (т.е. у него нет выбора) совершить государственную регистрацию. Решение хозяйственного суда, обязывающее государственный орган произвести государственную регистрацию, в силу ст. 27 ХПК подлежит обязательному исполнению регистрирующим органом. Неисполнение указанного решения влечет за собой ответственность, установленную законодательными актами.

Статья 200. Решения хозяйственного суда об установлении фактов, имеющих юридическое значение (юридических фактов), и по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении

При удовлетворении хозяйственным судом заявления об установлении фактов, имеющих юридическое значение (юридических фактов), в решении должен быть изложен установленный факт.

Решение хозяйственного суда об установлении фактов, имеющих юридическое значение (юридических фактов), служит основанием для регистрации таких фактов или оформления соответствующим органом прав, которые возникают в связи с установленными фактами.

В решениях по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении хозяйственный суд должен в случае удовлетворения жалобы обязать нотариальную контору, иной орган или должностное лицо, совершающие нотариальные действия, выполнить определенные действия, внести исправления в совершенное нотариальное действие, устранив допущенные при совершении нотариального действия нарушения, либо отменить совершенное нотариальное действие. В случае признания хозяйственным судом жалобы необоснованной в решении указывается об отказе в удовлетворении жалобы.

Комментарий к статье 200

1. Рассмотрение и разрешение хозяйственным судом дел об установлении фактов, имеющих юридическое значение, и по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении имеет свои процессуальные особенности, обусловленные спецификой предмета судебной деятельности.

2. Факты, имеющие юридическое значение (упомянутые в ст. 200 ХПК), - это факты, которые не могут быть установлены иным (внесудебным) путем, их примерами могут служить факты, имеющие значение для возникновения прав организаций и индивидуальных предпринимателей (например, факт наличия у них соответствующих учредительных документов, лицензий и т.п.) либо прекращения, изменения таких прав и обязанностей, факт владения объектом недвижимости и т.п.

3. В делах об установлении фактов, имеющих юридическое значение, и по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении:

- нет спора о гражданском праве, нет и сторон (т.е. истца и ответчика);

- в процессе участвуют только заявители и заинтересованные лица;

- дело возбуждается заявлением, а не иском;

- не может иметь место признание иска, увеличение или уменьшение исковых требований, мировое соглашение и др.

4. Хозяйственным судом могут быть установлены не любые факты, а только такие, которые влекут правовые последствия для организаций и граждан в сфере предпринимательской деятельности.

Хозяйственный суд должен устанавливать эти факты лишь при возможности получения заявителем в ином порядке (административном) надлежащих документов, удостоверяющих эти факты, либо при невозможности восстановления утраченных документов.

Невозможность получения заявителем полноценных документов должна быть подтверждена документально.

В заявлении по делам об установлении фактов, имеющих юридическое значение, и по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении должно быть указано, для какой цели заявителю необходимо установить данный факт, а также должны быть приведены доказательства, подтверждающие невозможность получения ими надлежащих документов либо невозможность восстановления утраченных документов.

5. В резолютивной части любого решения об установлении факта, имеющего юридическое значение, хозяйственный суд констатирует наличие или отсутствие юридического факта. Вместе с тем конкретное содержание резолютивной части решения предопределяется характером заявленных требований. Например, удовлетворяя заявление об установлении факта владения строением на праве собственности, суд в решении указывает: место нахождения строения, когда, где и за какой организацией или гражданином-предпринимателем было оно зарегистрировано.

Решение хозяйственного суда об установлении факта, имеющего юридическое значение, обязательно для органов, регистрирующих такие факты или оформляющих права, которые возникают в связи с установленным судом фактом.

6. Судебное решение об установлении факта, подлежащего регистрации, не заменяет документов, выдаваемых этими органами. Оно служит основанием:

- для регистрации установленного факта в законном порядке;

- оформления прав, которые возникают в связи с установленным фактом, имеющим юридическое значение, соответствующими органами.

Статья 201. Объявление решения хозяйственного суда

Решение хозяйственного суда после его принятия объявляется судьей хозяйственного суда (председательствующим в судебном заседании) в том же судебном заседании, в котором заканчивается рассмотрение дела. В необходимых случаях составление мотивированного решения хозяйственного суда может быть отложено на срок не более трех дней со дня удаления хозяйственного суда в совещательную комнату.

При отсутствии в решении хозяйственного суда мотивировочной части хозяйственный суд оглашает его резолютивную часть.

Резолютивная часть решения хозяйственного суда объявляется в том же судебном заседании, в котором заканчивается рассмотрение дела. Одновременно судья хозяйственного суда (председательствующий в судебном заседании) объявляет, когда лица, участвующие в деле, могут ознакомиться с мотивированным решением, если иное не предусмотрено настоящим Кодексом и иными законодательными актами.

Объявленная резолютивная часть решения хозяйственного суда должна быть подписана судьей (судьями) хозяйственного суда и приобщена к делу.

Судья хозяйственного суда (председательствующий в судебном заседании) разъясняет порядок и срок обжалования (опротестования) решения хозяйственного суда, порядок и срок представления замечаний на протокол судебного заседания.

Решение хозяйственного суда может быть опубликовано в порядке, установленном законодательными актами.

Комментарий к статье 201

1. По объему правила, содержащиеся в этой статье ХПК, можно разделить на общие и специальные. По общему правилу сразу же после принятия и подписания решения в совещательной комнате судья хозяйственного суда (председательствующий в судебном заседании) обязан выйти в зал судебного заседания и объявлять мотивированное (полное) решение, разъяснить порядок и срок его обжалования.

2. В ст. 201 ХПК указаны и специальные правила, рассчитанные на применение лишь в необходимых случаях. Они предоставляют право хозяйственному суду отложить составление мотивированного решения. Срок такого отложения не может превышать трех дней со дня удаления хозяйственного суда в совещательную комнату. ХПК не устанавливает каких-либо условий, при наличии которых суд вправе отложить вынесение мотивированного решения в полном объеме. Решение этого вопроса выносится на усмотрение суда.

Тем не менее в случае отложения составления мотивированного решения председательствующий обязан объявить резолютивную часть решения именно в том судебном заседании, в котором заканчивается рассмотрение дела. Кроме того, судья хозяйственного суда (председательствующий в судебном заседании) обязан (после того, как закончит оглашение резолютивной части решения) объявить лицам, участвующим в деле, о том, когда (день и час) они смогут ознакомиться с мотивированным решением; о месте, где такая возможность будет предоставлена. Эти сведения вносятся в протокол судебного заседания.

Резолютивная часть составленного судом мотивированного решения должна соответствовать резолютивной части решения, объявленного в день окончания разбирательства дела.

3. Объявленная председательствующим резолютивная часть решения должна быть подписана судьей (судьями) хозяйственного суда. К делу приобщаются как объявленная часть решения, так и решение, составленное в окончательной форме.

4. После объявления решения судья хозяйственного суда (председательствующий в судебном заседании) разъясняет порядок его обжалования и в случае объявления всего решения целиком, и в случаях оглашения только резолютивной части. Это делается устно (но в протоколе об этом указывается) сразу после объявления решения. Судьи могут спросить у лиц, участвующих в деле, понятно ли им содержание решения, и при необходимости разъясняют его.

5. Датой принятия решения считается день его оглашения в судебном заседании. Это правило действует и в тех случаях, когда в судебном заседании объявляется только его резолютивная часть.

6. Судебное решение постановляется при условии неизменности состава судей, участвовавших в судебном разбирательстве, при строгом соблюдении принципов судопроизводства в хозяйственном суде и судебного разбирательства.

Судебное решение может быть вынесено только тем судьей (судьями), который участвовал в судебном разбирательстве.

Решение, не подписанное судьей хозяйственного суда, участвовавшим в рассмотрении дела, либо подписанное другими судьями хозяйственного суда, которые не принимали участия в рассмотрении дела, подлежит отмене.

7. Решение хозяйственного суда может быть опубликовано в порядке, установленном законодательными актами.

8. Правила объявления решения, установленные ст. 201 ХПК, применяются и в случаях принятия хозяйственным судом дополнительного решения, а также тогда, когда решение подлежит немедленному исполнению (ст.ст. 209, 204 ХПК).

Статья 202. Составление мотивировочной части решения хозяйственного суда

Мотивировочная часть решения хозяйственного суда составляется не позднее семи дней со дня подачи заявления о ее составлении или апелляционной жалобы (протеста). Если срок подачи заявления, установленный абзацем девятым части пятой статьи 193 настоящего Кодекса, пропущен по уважительной причине, он может быть восстановлен хозяйственным судом, вынесшим решение.

Мотивировочная часть решения хозяйственного суда подписывается судьей хозяйственного суда, а в случае рассмотрения дела коллегиальным составом хозяйственного суда - всеми судьями, участвовавшими в принятии решения, в том числе судьей, имеющим особое мнение.

Комментарий к статье 202

1. Решения хозяйственного суда с мотивировочной частью составляются в случаях, предусмотренных ст. 193 ХПК:

- по делам об экономической несостоятельности (банкротстве);

- по делам о признании недействительным (полностью или частично) ненормативного правового акта государственного органа, органа местного управления и самоуправления, не соответствующего законодательству Республики Беларусь и нарушающего права и законные интересы юридических лиц и индивидуальных предпринимателей;

- если участвующим в деле является иностранное лицо;

- если ХПК установлено, что решение не подлежит апелляционному обжалованию (опротестованию);

- по письменному заявлению лиц, участвующих в деле, до удаления суда в совещательную комнату;

- при рассмотрении дел, направленных на новое рассмотрение хозяйственным судом кассационной или надзорной инстанции;

- по делам об установлении фактов, имеющих юридическое значение, о защите деловой репутации, о признании оспоримой сделки недействительной, об установлении факта ничтожности сделки, о ликвидации юридических лиц и прекращении деятельности индивидуальных предпринимателей.

В иных случаях мотивированная часть оформляется в виде отдельного процессуального документа по письменному заявлению лиц, участвующих в деле, поданному в течение 10 дней со дня оглашения решения в связи с обжалованием (опротестованием) решения в апелляционном порядке.

2. Мотивировочная часть решения хозяйственного суда составляется не позднее семи дней со дня подачи заявления о ее составлении или апелляционной жалобы (протеста).

Абзацем 9 ч. 5 ст. 193 ХПК установлено, что заявление лиц, участвующих в деле, о составлении мотивировочной части решения может быть подано до удаления суда в совещательную комнату или в течение десяти дней после оглашения решения.

Если срок подачи заявления, установленный абз. 9 ч. 5 ст. 193 ХПК, пропущен по уважительной причине, он может быть восстановлен хозяйственным судом, вынесшим решение.

3. Мотивировочная часть решения хозяйственного суда должна быть подписана судьей хозяйственного суда, а в случае рассмотрения дела коллегиальным составом хозяйственного суда - всеми судьями, участвовавшими в принятии решения, в том числе судьей, имеющим особое мнение.

Статья 203. Направление копий решения хозяйственного суда лицам, участвующим в деле

Хозяйственный суд направляет заказным письмом с уведомлением о вручении копии решения хозяйственного суда лицам, участвующим в деле, не позднее пяти дней со дня принятия решения или вручает им копии решения под расписку.

В случаях и порядке, предусмотренных настоящим Кодексом, хозяйственный суд направляет копии решения хозяйственного суда иным заинтересованным лицам.

Комментарий к статье 203

1. Комментируемая статья ХПК определяет круг субъектов и порядок вручения решения хозяйственного суда. Речь идет о копиях решения. Подлинное судебное решение подписывается всеми судьями и в одном экземпляре хранится в деле. Копии решения заверяются судьей или сотрудниками аппарата суда и удостоверяются печатью.

Законом установлен пятидневный срок для вручения решения, который начинает течь со следующего дня после изготовления мотивированного решения.

Уведомление о вручении копии решения участникам процесса подшивается в дело и доказывает факт совершения соответствующих действий судьей.

Закон допускает вручение решения под расписку, которая также приобщается к делу.

2. Перечень лиц, участвующих в деле, которым суд обязан направить копию решения, определен ст. 54 ХПК. К ним относятся стороны; заявители и заинтересованные лица - в делах об установлении фактов, имеющих юридическое значение (юридических фактов); об экономической несостоятельности (банкротстве); по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении, а также в иных случаях, предусмотренных ХПК и иными законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах; третьи лица; прокурор, государственные органы, органы местного управления и самоуправления и иные органы, обратившиеся в хозяйственный суд в случаях, предусмотренных ХПК и иными законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах.

В зависимости от категории дела, по которому выносится решение хозяйственного суда, закон устанавливает круг иных лиц, которым должны быть направлены копии решения. Так, ч. 3 ст. 230 ХПК определяет перечень лиц, которым направляется решение хозяйственного суда о признании недействительным ненормативного правового акта или признании незаконными действий (бездействия) государственных органов и должностных лиц. К ним относятся руководитель государственного органа, органа местного управления и самоуправления или должностное лицо либо вышестоящий в порядке подчиненности государственный орган или должностное лицо.

Вне зависимости от категории дела копия решения должна быть направлена заинтересованным лицам, не привлеченным к участию в деле, о правах и обязанностях которых суд принял решение, а также их правопреемникам (ст. 62 ХПК).

Общие правила хозяйственного судопроизводства предусматривают извещение участвующих в деле лиц о времени и месте рассмотрения дела. Вместе с тем закон допускает рассмотрение дела в случае отсутствия уведомленных сторон (ст. 178 ХПК). Рассмотрение дела в отсутствие не явившихся на заседание сторон и других лиц, участвующих в деле, не снимает с суда обязанности направить им копию судебного решения.

Невыполнение хозяйственным судом правила о направлении решения лицам, участвующим в деле, фактически лишает их права на обжалование (опротестование) решения. Нарушение срока совершения судом соответствующих действий или несовершение их является основанием для восстановления пропущенного срока (ст. 138 ХПК).

Статья 204. Вступление решения хозяйственного суда в законную силу

Решение хозяйственного суда первой инстанции, за исключением решений, указанных в частях второй и третьей настоящей статьи, вступает в законную силу по истечении пятнадцати дней со дня его принятия, если не подана апелляционная жалоба. В случае подачи апелляционной жалобы решение хозяйственного суда, если оно не отменено и не изменено, вступает в законную силу со дня принятия постановления хозяйственным судом апелляционной инстанции.

Решение Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь вступает в законную силу с момента его объявления в судебном заседании.

Решение хозяйственного суда по делам об административных правонарушениях, а также по другим делам в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом и иными законодательными актами, вступает в законную силу в порядке и сроки, установленные настоящим Кодексом и иными законодательными актами.

Комментарий к статье 204

1. Судебное решение - правоприменительный акт, которым властно подтверждается наличие или отсутствие спорного правоотношения, определяются конкретные права и обязанности сторон и других лиц, участвующих в деле. Решение суда превращает спорные правоотношения в бесспорные и обеспечивает их осуществление принудительной силой государства. Значение судебного решения состоит в том, что именем государства защищаются субъективные права и охраняемые законом интересы субъектов хозяйственной деятельности.

2. Законная сила судебного решения - это совокупность его правовых свойств, состоящих из неопровержимости, исключительности, преюдициальности и исполнимости.

Неопровержимость - свойство судебного решения, в силу которого оно вступает в законную силу по истечении срока на апелляционное обжалование. С этого момента решение не может быть обжаловано (опротестовано) в апелляционном порядке. Таким образом, невозможность обжалования судебного решения в апелляционном порядке составляет его неопровержимость. В соответствии с абз. 4 ч. 1 ст. 272 ХПК апелляционная жалоба (протест) возвращается, если подана по истечении установленного срока и при отсутствии ходатайства о его восстановлении.

Если к жалобе (протесту) приложено ходатайство о восстановлении пропущенного срока, то суд апелляционной инстанции при наличии уважительных причин может восстановить пропущенный срок. В этом случае решение не вступает в законную силу и дело принимается судом апелляционной инстанции.

Исключительность судебного решения означает недопустимость вторичного обращения в хозяйственный суд с заявлением тех же исковых требований, на том же основании, что и при первоначальном рассмотрении дела, спор по которому разрешен вступившим в законную силу решением. Возбуждение, разбирательство и разрешение хозяйственным судом дела по тождественному иску не допускаются (см. также комментарий к ст. 164 ХПК).

Преюдициальность - свойство решения, в силу которого факты и правоотношения, установленные вступившим в законную силу решением хозяйственного суда, не могут подвергаться сомнению и вторичному исследованию при рассмотрении другого дела, в котором участвуют те же лица или их правопреемники (см. также комментарий к ст. 106 ХПК).

В данном случае речь идет о преюдиции решения суда, вынесенного по иску о признании или иску о присуждении. Так, признание по решению хозяйственного суда права собственности на объект препятствует оспариванию этого права по делу о признании недействительным акта регистрации права собственности на этот объект.

Исполнимость решения хозяйственного суда означает возможность принудительного его осуществления. Решение исполняется после вступления его в законную силу. Случаи немедленного исполнения являются исключением и не основаны на действии законной силы судебного решения.

Обязательность решения - правило, в силу которого решение хозяйственного суда является обязательным для всех государственных органов, должностных лиц и граждан и подлежит немедленному исполнению на всей территории Республики Беларусь. Это свойство судебного решения обеспечивает его реализацию либо содействие его реализации всеми иными лицами, не участвующими в деле. Они обязаны исходить из положений судебного решения, подчиняться им.

Все государственные органы и должностные лица обязаны совершать действия, предусмотренные судебным решением (например, выдать акт регистрации права собственности).

3. Статьей 204 ХПК закреплены правила, устанавливающие момент вступления в законную силу решения хозяйственного суда. Он определяется с учетом двух моментов: 1) какой суд принял решение; 2) категория дела, по которому выносится решение (ч. 3 ст. 204 ХПК).

Решения, вынесенные хозяйственными судами, кроме Высшего Хозяйственного Суда, вступают в законную силу по истечении пятнадцати дней со дня принятия, если не подана апелляционная жалоба (протест). В случае подачи апелляционной жалобы (протеста) решение, если оно не отменено и не изменено, вступает в законную силу с момента, когда вынесено постановление апелляционной инстанции.

Если решение было принято Высшим Хозяйственным Судом, то оно вступает в законную силу немедленно, т.е. с момента его принятия. Моментом принятия решения следует считать объявление его судом лицам, участвующим в деле.

Статья 205. Решения и определения хозяйственного суда, подлежащие немедленному исполнению

Немедленному исполнению подлежат:

решения хозяйственного суда о признании недействительными ненормативных правовых актов государственных органов, органов местного управления и самоуправления, иных органов или должностных лиц;

решения хозяйственного суда об удовлетворении требований, если ответчик признал иск или если немедленное исполнение судебных постановлений прямо предусмотрено законодательным актом;

решение хозяйственного суда об объявлении экономической несостоятельности (банкротства);

определение хозяйственного суда об открытии конкурсного производства.

Хозяйственный суд вправе допустить немедленное исполнение решений в целом или их части о присуждении денежных средств по векселю, чеку или иной ценной бумаге, подлинность которых не оспаривается ответчиком, а также по другим делам, если замедление в исполнении решений может привести к существенному ущербу для стороны в споре, в пользу которой состоялось решение (далее - взыскатель), или сделать невозможным их исполнение.

Немедленное исполнение решения хозяйственного суда допускается при предоставлении взыскателем на случай отмены решения хозяйственного суда обеспечения поворота исполнения (встречного обеспечения) путем внесения на соответствующий счет хозяйственного суда денежных средств в размере присужденной суммы либо предоставления банковской гарантии, поручительства или иного финансового обеспечения на ту же сумму.

Комментарий к статье 205

1. По общему правилу решение хозяйственного суда приводится в исполнение после вступления его в законную силу. Исполнение решения осуществляется по правилам, закрепленным в разд. IV ХПК.

Из этого правила имеются исключения, когда решения, определения исполняются до вступления в законную силу, т.е. немедленно.

2. Комментируемая статья ХПК предусматривает два вида немедленного исполнения решения: обязательное и факультативное.

Обязательному немедленному исполнению подлежат:

- решения хозяйственного суда о признании недействительными ненормативных правовых актов государственных органов, органов местного управления и самоуправления, иных органов или должностных лиц;

- решения хозяйственного суда об удовлетворении требований, если ответчик признал иск или если немедленное исполнение судебных постановлений прямо предусмотрено законодательным актом;

- решение хозяйственного суда об объявлении экономической несостоятельности (банкротства);

- определение хозяйственного суда об открытии конкурсного производства.

При факультативном немедленном исполнении вопрос о нем выносится на усмотрение суда. Хозяйственный суд допускает немедленное исполнение решений в целом или их части о присуждении денежных средств по векселю, чеку или иной ценной бумаге, подлинность которых не оспаривается ответчиком; по другим делам, если замедление исполнения решений приведет к значительному ущербу для взыскателя или сделает взыскание невозможным; при предоставлении взыскателем обеспечения поворота исполнения (встречного обеспечения) путем внесения на соответствующий счет хозяйственного суда денежных средств в размере присужденной суммы либо предоставления банковской гарантии, поручительства или иного финансового обеспечения на ту же сумму.

Если суд придет к выводу о необходимости и целесообразности немедленного исполнения, то он должен указать мотивы и объем немедленного исполнения (полностью или частично).

3. Немедленное исполнение - исключение из общих правил исполнения решений. Решения, исполненные немедленно, тем не менее могут быть обжалованы (опротестованы) в апелляционном, за исключением решения Высшего Хозяйственного Суда, и кассационном порядке. Если решение будет в последующем отменено или при новом рассмотрении дела в суде первой инстанции в иске будет отказано полностью или частично, либо иск оставлен без рассмотрения, либо производство по делу прекращено, допускается поворот исполнения. Ответчику возвращается все, что было взыскано с него в пользу истца (ст. 334 ХПК).

4. Согласно ст. 118 ХПК немедленному исполнению подлежат определения об обеспечении иска.

Статья 206. Обеспечение исполнения решения хозяйственного суда

Хозяйственный суд по ходатайству лиц, участвующих в деле, вправе обеспечить исполнение решения, не обращенного к немедленному исполнению, по правилам, установленным настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 206

1. Закрепленное в ст. 206 ХПК правило регулирует отношения, возникающие при обеспечении решения хозяйственного суда, и является гарантией реального исполнения решения. Оно определяет, кто может ставить вопрос о принятии мер по обеспечению решения, кем и в каком порядке он рассматривается.

Хозяйственный суд не вправе рассматривать этот вопрос по своей инициативе, а приступает к рассмотрению вопроса о принятии мер по обеспечению иска только по ходатайству лиц, участвующих в деле.

Ходатайство об обеспечении исполнения решения может быть подано в хозяйственный суд как до, так и после вынесения решения.

Исполнение решения обеспечивается только в случаях, если непринятие таких мер может затруднить или сделать невозможным исполнение судебного акта в будущем. Поэтому нет необходимости принимать подобные меры, если решение в силу ст. 204 ХПК подлежит немедленному исполнению.

2. Применяя правила ст. 206 ХПК, нужно иметь в виду, что:

- состав лиц, участвующих в деле (упомянутых в ст. 206 ХПК), определяется по правилам ст. 54 ХПК;

- обеспечение исполнения решения применяется лишь в той мере, в какой от лиц, участвующих в деле, поступили заявления об этом. Они могут подаваться в устной форме (тогда об этом указывается в протоколе судебного заседания), или подаются в письменном виде (в этом случае заявления приобщаются к делу);

- определение об обеспечении исполнения решений приводится в исполнение немедленно.

3. По видам меры по обеспечению исполнения решения совпадают с мерами по обеспечению иска (см. комментарий к ст. 116 ХПК). Порядок исполнения определения о данных мерах такой же, как и порядок исполнения решения.

Статья 207. Обжалование решения хозяйственного суда

Решение хозяйственного суда, не вступившее в законную силу, может быть обжаловано в хозяйственный суд апелляционной инстанции в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Решение хозяйственного суда, вступившее в законную силу, может быть обжаловано в хозяйственный суд кассационной или надзорной инстанции в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 207

1. Решение хозяйственного суда, не вступившее в законную силу, может быть обжаловано (опротестовано) в хозяйственный суд апелляционной инстанции.

Объектом апелляционного обжалования (опротестования) является не вступившее в силу решение хозяйственного суда, которое по общему правилу вступает в законную силу по истечении 15 дней со дня его принятия, если не подана апелляционная жалоба (протест).

Субъектами апелляционного обжалования (опротестования) являются лица, участвующие в деле. К ним относятся стороны (истцы, ответчики и третьи лица); заявители и заинтересованные лица - в делах об установлении фактов, имеющих юридическое значение (юридических фактов); об экономической несостоятельности (банкротстве); по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении, а также в иных случаях, предусмотренных ХПК и иными законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах; прокурор, принимавший участие в рассмотрении дела, государственные органы, органы местного управления и самоуправления и иные органы, обратившиеся в хозяйственный суд в случаях, предусмотренных ХПК и иными законодательными актами о судопроизводстве в хозяйственных судах.

Все названные лица и лица, в отношении прав и обязанностей которых суд принял решение (ст. 56 ХПК), имеют заинтересованность в исходе дела, поэтому ХПК наделяет их необходимыми процессуальными правами, в том числе на обращение с апелляционной жалобой.

В отличие от лиц, участвующих в деле, их договорные представители не располагают самостоятельным правом на обращение в суд апелляционной инстанции. Обращение может иметь место не иначе как по поручению и на основании доверенности от лиц, участвующих в деле.

В соответствии со ст. 268 ХПК рассмотрение апелляционной жалобы (протеста) осуществляет хозяйственный суд апелляционной инстанции хозяйственного суда области и приравненного к нему суда.

Форма и содержание апелляционной жалобы (протеста) определяются в соответствии со ст. 270 ХПК.

2. Решение хозяйственного суда, вступившее в законную силу, может быть обжаловано (опротестовано) в хозяйственный суд кассационной инстанции.

Объектом кассационного обжалования (опротестования) являются решение хозяйственного суда первой инстанции, вступившее в законную силу, и судебное постановление хозяйственного суда апелляционной инстанции.

Субъектами кассационного обжалования (опротестования) являются лица, участвующие в деле, а также иные лица в случаях, предусмотренных ст. 282 ХПК.

В соответствии со ст. 283 ХПК рассмотрение кассационной жалобы (протеста) осуществляет Кассационная коллегия Высшего Хозяйственного Суда.

Форма и содержание кассационной жалобы (протеста) определяются ст. 286 ХПК.

3. Решение хозяйственного суда, вступившее в законную силу, может быть обжаловано в хозяйственный суд надзорной инстанции.

Объектом пересмотра в порядке надзора являются вступившие в законную силу решения хозяйственных судов.

Жалоба в порядке надзора на судебное постановление может быть подана должностным лицам, указанным в ст. 301 ХПК, за исключением постановлений Пленума Высшего Хозяйственного Суда.

В соответствии со ст. 302 ХПК хозяйственным судом надзорной инстанции в отношении судебных постановлений, принятых хозяйственными судами первой, апелляционной и кассационной инстанций, является Президиум Высшего Хозяйственного Суда.

Форма и содержание жалобы в порядке надзора определяются ст. 304 ХПК.

Статья 208. Исполнение решения хозяйственного суда

Решение хозяйственного суда первой инстанции приводится в исполнение после вступления его в законную силу в порядке, установленном разделом IV настоящего Кодекса и иным законодательством, за исключением случаев, предусмотренных статьей 205 настоящего Кодекса.

Комментарий к статье 208

Как правило, решение хозяйственного суда приводится в исполнение после вступления его в законную силу.

Исполнение решений хозяйственного суда, вступивших в законную силу, осуществляется в порядке, установленном разд. IV "Исполнительное производство" ХПК и иными актами законодательства, за исключением случаев немедленного исполнения решений, установленных ст. 205 ХПК.

Статья 209. Дополнительное решение хозяйственного суда

По своей инициативе или по заявлению лица, участвующего в деле, хозяйственный суд, принявший решение, вправе принять дополнительное решение до вступления в законную силу принятого им решения, Высший Хозяйственный Суд Республики Беларусь, принявший решение, - до исполнения его решения, если:

судом не было принято решение по какому-либо требованию, в отношении которого лица, участвующие в деле, представили доказательства;

суд, решив вопрос о праве, не указал в решении размер подлежащей взысканию суммы, подлежащего передаче имущества или определенных действий, которые обязан выполнить ответчик;

судом не решен вопрос о судебных расходах.

Вопрос о принятии хозяйственным судом дополнительного решения решается в судебном заседании.

Лица, участвующие в деле, извещаются о времени и месте проведения судебного заседания. Неявка извещенных надлежащим образом лиц, участвующих в деле, не препятствует рассмотрению вопроса о принятии дополнительного решения.

Дополнительное решение хозяйственного суда принимается по правилам, установленным настоящей главой.

В случае отказа в принятии дополнительного решения хозяйственный суд выносит определение.

Дополнительное решение хозяйственного суда и определение хозяйственного суда об отказе в принятии дополнительного решения могут быть обжалованы в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 209

1. По общему правилу хозяйственный суд, вынесший решение, не вправе сам изменить его содержание.

Только в отдельных случаях, прямо предусмотренных в процессуальном законе, недостатки решения могут быть устранены судом, вынесшим его. Недостатки решения хозяйственного суда устраняются строго в соответствии с нормами и способами, предусмотренными ХПК.

Принятие дополнительного решения - один из способов устранения недостатков решения хозяйственного суда. Он направлен на устранение нарушения хозяйственным судом требования закона о полноте решения суда. Согласно требованию полноты судебное решение должно всесторонне, исчерпывающе разрешить правовой спор и ответить на вопрос о существовании спорного субъективного права и соответствующей ему обязанности. Содержание права должно быть указано точно, включая количественное выражение его материального объекта.

2. Перечень предусмотренных ст. 209 ХПК оснований для вынесения дополнительного решения является исчерпывающим и расширительному толкованию не подлежит. Ни хозяйственный суд, ни лица, участвующие в деле, не могут требовать принятия дополнительного решения по другим основаниям.

В соответствии с абз. 1 ч. 1 ст. 209 ХПК одним из таких оснований является непринятие решения по какому-либо требованию, по которому лица, участвующие в деле, представили доказательства.

Такие недостатки в работе допускаются судьями чаще всего по особо сложным делам, когда истцом было заявлено несколько различных, хотя и связанных между собой, требований. Сконцентрировав внимание на одних, судьи упустили из виду другие, заявленные истцом требования. Например, решая вопрос о взыскании в пользу истца основной суммы долга, они не приняли решение о взыскании убытков, хотя истец эти требования заявлял и представил в их подтверждение соответствующие доказательства.

Второе основание: суд, разрешив вопрос о праве, не указал размера присужденной суммы, подлежащего передаче имущества или действий, которые обязан выполнить ответчик.

Согласно ч. 8 ст. 193 ХПК в резолютивной части решения указывается о распределении между сторонами судебных расходов. Если это предписание по каким-либо причинам выполнено не было, то суд может исправить допущенную ошибку путем вынесения по этому вопросу дополнительного решения.

3. В ч. 2 - 4 ст. 209 ХПК закреплены правила, регулирующие сроки возбуждения производства о принятии дополнительного решения и порядок его принятия.

Вопрос о принятии дополнительного решения может быть поставлен как по заявлению лиц, участвующих в деле, так и по инициативе хозяйственного суда до вступления решения в законную силу.

В случае пропуска установленного законом срока по уважительной причине он может быть восстановлен.

Заявление о принятии дополнительного решения подается лицом, участвующим в деле, в хозяйственный суд, вынесший решение. В нем, помимо других реквизитов, должно быть указано одно или несколько из перечисленных в ч. 1 ст. 209 ХПК оснований для принятия дополнительного решения и просьба лица, подавшего заявление.

Получив заявление, судья хозяйственного суда выносит определение о проведении судебного разбирательства и назначает его место и время.

Если этот вопрос ставится по инициативе суда, то судья обязан вынести определение, в котором указывает основания, по которым ставится вопрос о принятии дополнительного решения.

Неявка в судебное заседание лиц, участвующих в деле, надлежащим образом извещенных о месте и времени разбирательства дела, не препятствует его рассмотрению.

В дополнительном решении хозяйственный суд должен привести мотивы, по которым оно принимается, а в резолютивной части изложить свои выводы по существу поставленного вопроса и принять решение по заявленному, но не разрешенному судом требованию, либо указать размер денежной суммы, присужденной с ответчика в пользу истца, либо вынести решение о взыскании, возмещении судебных расходов и др.

4. Дополнительное решение хозяйственного суда может быть обжаловано (опротестовано) на общих основаниях.

В случае отказа в принятии дополнительного решения суд выносит определение, которое может быть обжаловано (опротестовано).

Суд не вправе принимать дополнительное решение в том случае, когда судебная ошибка не соответствует выводам суда по существу иска. Исправление судебной ошибки в этом случае осуществляется путем пересмотра решения в установленном законодательными актами порядке.

Статья 210. Разъяснение решения хозяйственного суда. Исправление описок, опечаток и арифметических ошибок

В случае неясности решения хозяйственный суд, его принявший, вправе по заявлению лица, участвующего в деле, судебного исполнителя, государственного органа, органа местного управления и самоуправления, организации, исполняющей решение хозяйственного суда, или по своей инициативе разъяснить решение, не изменяя его содержания.

Разъяснение решения хозяйственного суда допускается, если оно не приведено в исполнение и не истек срок, в течение которого решение может быть принудительно исполнено.

Хозяйственный суд, разрешивший спор, вправе по заявлению лица, участвующего в деле, судебного исполнителя, государственного органа, органа местного управления и самоуправления, организации, исполняющей решение хозяйственного суда, или по своей инициативе исправить допущенные в решении описки, опечатки и арифметические ошибки, не изменяя его содержания.

По вопросам разъяснения решения хозяйственного суда, исправления описок, опечаток и арифметических ошибок хозяйственный суд в течение десяти дней со дня поступления заявления в суд выносит определение, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 210

1. Разъяснение решения - один из способов устранения его недостатков. Он, как правило, используется при вынесении судами неопределенных решений, т.е. содержащих неясные, нечеткие или противоречивые формулировки относительно прав и обязанностей участников процесса.

Разъяснение состоит в более полном и ясном изложении тех частей судебного постановления, понимание которых вызывает трудности. При этом хозяйственный суд не вправе изменить его содержание и не может касаться тех вопросов, которые не были отражены в судебном решении.

Основанием для разъяснения решения хозяйственного суда наиболее часто становится неопределенность его резолютивной части, которая обнаруживается при совершении исполнительных действий на стадии исполнительного производства. В этой связи ХПК предоставил судебному исполнителю право на обращение с заявлением о разъяснении решения хозяйственного суда.

Определение о разъяснении решения или об исправлении описок, опечаток и арифметических ошибок осуществляется составом суда, вынесшим это решение.

2. Разъяснение решения допускается, если решение не приведено в исполнение и не истек предусмотренный законом срок, в течение которого решение может быть принудительно исполнено.

После того как решение исполнено, оно не подлежит разъяснению, даже если срок принудительного исполнения не истек. Допускается разъяснение решения, если оно исполнено частично, но требование о разъяснении касается неисполненной части судебного решения и срок для принудительного исполнения решения не истек. Если пропущенный срок для предъявления исполнения восстановлен, то соответственно может быть продлен срок, в течение которого допускается разъяснение решения.

3. Описки, опечатки и арифметические ошибки, замеченные до оглашения решения, исправляются в тексте с оговоркой и подписями судей. После оглашения решения указанные недостатки решения исправляются по правилам ст. 210 ХПК.

Исправление размера взыскиваемых сумм или количества присужденных вещей допускается только в случае, если ошибка произошла в результате арифметической ошибки. Запрещается под видом исправления арифметических ошибок и описок вносить изменения в содержание решения, в частности изменять первоначальный вывод.

Исправление описок, опечаток и арифметических ошибок возможно и по инициативе суда.

4. Комментируемая статья ХПК не предусматривает проведения заседания хозяйственного суда в целях разъяснения решения, исправлении описок, опечаток, арифметических ошибок. Заявление о разъяснении решения, исправления описок, опечаток, арифметических ошибок должно быть рассмотрено судом в течение десяти дней со дня подачи заявления.

Результат рассмотрения заявлений по рассматриваемым вопросам оформляется определением суда. Копии определения направляются лицам, участвующим в деле. Определение суда может быть обжаловано (опротестовано).

Статья 211. Отсрочка или рассрочка исполнения судебного постановления, изменение способа и порядка его исполнения

Хозяйственный суд, принявший судебное постановление, вправе по заявлению стороны, поданному до истечения срока, установленного для предъявления исполнительного документа к исполнению, отсрочить или рассрочить исполнение судебного постановления, изменить способ и порядок его исполнения.

Вопросы об отсрочке или рассрочке исполнения судебного постановления, об изменении способа и порядка его исполнения решаются в судебном заседании с извещением сторон о времени и месте проведения судебного заседания. Неявка любой из сторон, извещенных надлежащим образом, не препятствует рассмотрению этих вопросов.

По результатам рассмотрения вопросов об отсрочке или рассрочке исполнения судебного постановления, об изменении способа и порядка его исполнения хозяйственный суд выносит определение, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 211

1. Отсрочка исполнения решения представляет собою перенесение срока исполнения решения.

Рассрочка исполнения решения - предоставление должнику права производить исполнение частями в сроки, установленные хозяйственным судом.

В обоих случаях давность исполнения начинает течь с момента окончания срока, установленного при отсрочке или рассрочке исполнения. В определении об отсрочке или рассрочке исполнения должно быть указано, до какого времени дается отсрочка или рассрочка.

Изменение способа и порядка исполнения состоит обычно в замене одного вида исполнения другим, например, взыскание имущества заменяется взысканием его стоимости.

ХПК не указывает конкретных оснований для отсрочки и рассрочки исполнения судебного акта, а лишь устанавливает критерий их определения - обстоятельства, затрудняющие исполнение судебного акта, предоставляя суду возможность в каждом конкретном случае решать вопрос об их наличии с учетом всех обстоятельств дела, а также прав и законных интересов сторон.

Отсрочка и рассрочка должны предоставляться в исключительных случаях, т.к. право взыскателя и обязанность должника уже подтверждены судом.

2. Право подать заявление об отсрочке или рассрочке исполнения судебного постановления, изменении способа и порядка его исполнения закон предоставляет сторонам хозяйственного процесса. Без заявления стороны хозяйственный суд рассматривать эти вопросы не вправе.

Заявление об отсрочке или рассрочке исполнения, изменения способа и порядка исполнения может быть подано только до истечения срока давности исполнения.

Разрешать вопросы об отсрочке или рассрочке исполнения, изменении способа и порядка его исполнения может хозяйственный суд, который принял судебное постановление, подлежащее исполнению. Это может быть суд первой инстанции, а также суд апелляционной, кассационной или надзорной инстанции, если он изменил решение или вынес новое решение.

3. Заявление об отсрочке или рассрочке исполнения, изменении способа и порядка исполнения рассматривается хозяйственным судом в судебном заседании. О времени и месте его проведения должны быть извещены стороны, однако их неявка не является препятствием к рассмотрению заявления.

Вопрос об отсрочке или рассрочке исполнения судебного акта, изменении способа и порядка его исполнения разрешается определением хозяйственного суда, которое направляется сторонам заказным письмом с уведомлением. Определение хозяйственного суда может быть обжаловано (опротестовано) и в случае удовлетворения заявления, и при отказе в нем в установленном законодательными актами порядке.

4. Необходимость изменения способа и порядка исполнения решения нередко возникает по делам о присуждении имущества в натуре. При исполнении таких решений может выясниться, что присужденное имущество отсутствует, тогда приходится переходить к взысканию его стоимости.

К изменению способа и порядка исполнения приходится прибегать также по решениям, обязывающим ответчика совершить определенные действия, не связанные с передачей имущества или взысканием денежных сумм, в случаях, когда должник этих действий не выполняет.

Глава 22

ОПРЕДЕЛЕНИЕ ХОЗЯЙСТВЕННОГО СУДА

Статья 212. Вынесение определения хозяйственного суда

Хозяйственный суд выносит определение в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом, и в иных случаях - по вопросам, требующим решения в ходе судебного разбирательства.

Определение выносится хозяйственным судом в письменной форме в виде отдельного судебного постановления или протокольного определения.

Определение в виде отдельного судебного постановления хозяйственный суд выносит во всех случаях, если настоящим Кодексом предусмотрена возможность обжалования определения хозяйственного суда отдельно от судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела по существу. В иных случаях хозяйственный суд вправе вынести определение как в виде отдельного судебного постановления, так и в виде протокольного определения.

Определение в виде отдельного судебного постановления хозяйственный суд выносит в условиях, обеспечивающих соблюдение тайны совещания судей, по правилам, установленным для принятия решения хозяйственного суда.

Протокольное определение может быть вынесено хозяйственным судом без удаления из зала судебного заседания. Протокольное определение объявляется устно и заносится в протокол судебного заседания.

Комментарий к статье 212

1. Определение хозяйственного суда является одной из процессуальных форм судебных постановлений, которое выносится при осуществлении судопроизводства по конкретному делу.

Определение выносится хозяйственным судом на всех стадиях процесса и во всех видах хозяйственного судопроизводства.

Хозяйственный суд выносит определение в случае, если об этом прямо указывается в ХПК (ч. 2 ст. 40, ч. 3 ст. 53, ч. 4 ст. 64, ч. 2 ст. 115, ч. 2 ст.ст. 123, 150, 152 и др.), а также в иных случаях, если тот или иной вопрос требует разрешения в ходе судебного разбирательства (например, о вызове специалиста, о привлечении к участию в хозяйственном процессе компетентного органа и др.).

В зависимости от состава суда определения могут быть вынесены единолично судьей или коллегиально.

2. Определение должно быть вынесено хозяйственным судом в письменной форме и в зависимости от порядка оформления может быть изложено в виде отдельного судебного постановления, если ХПК предусмотрена возможность его обжалования отдельно от судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела по существу (например, определение по вопросам обеспечения иска), или протокольного определения. Если возможность обжалования (опротестования) определения отдельно от судебного постановления не предусмотрена ХПК, то в таком случае суд вправе по своей инициативе вынести определение либо в виде отдельного судебного постановления, либо в виде протокольного определения.

3. Комментируемая статья ХПК впервые закрепляет правило, согласно которому определение, выносимое в виде отдельного судебного постановления, должно выноситься в совещательной комнате при соблюдении условий, обеспечивающих тайну совещания судей.

4. Протокольное определение выносится судом непосредственно в ходе судебного разбирательства без удаления в совещательную комнату. Такие определения объявляются председательствующим устно и заносятся в протокол судебного заседания. К числу протокольных определений можно отнести: определение о рассмотрении дела в отсутствие неявившихся лиц, о приобщении к материалам дела документов, об объявлении перерыва и др. Вместе с тем следует иметь в виду, что вынесение протокольного определения возможно и вне рамок судебного разбирательства при составлении протокола отдельного процессуального действия (например, в ходе осмотра вещественных доказательств).

Статья 213. Содержание определения хозяйственного суда

В определении хозяйственного суда, выносимом в виде отдельного судебного постановления, должны быть указаны:

наименование и состав хозяйственного суда, принявшего определение; наименование и номер дела; дата и место вынесения определения хозяйственного суда; полные имена (наименования) лиц, участвующих в деле; предмет спора;

вопрос, по которому выносится определение;

мотивы, по которым хозяйственный суд пришел к своим выводам, со ссылкой на законодательные и иные нормативные правовые акты;

вывод по рассматриваемому вопросу;

подлежит ли определение обжалованию и опротестованию, порядок и сроки его обжалования и опротестования.

Определение хозяйственного суда, выносимое в виде отдельного судебного постановления, подписывается судьей хозяйственного суда или коллегиальным составом хозяйственного суда, вынесшим его.

В определении хозяйственного суда, которое заносится в протокол судебного заседания (протокольном определении), указываются вопрос, по которому выносится определение, и вывод по рассматриваемому вопросу, при необходимости хозяйственный суд вправе указать в нем мотивы, по которым он пришел к такому выводу.

Комментарий к статье 213

1. Определение, выносимое хозяйственным судом в виде отдельного судебного постановления, как по форме, так и по содержанию должно соответствовать требованиям ХПК. В этом случае в нем должны быть указаны все те необходимые реквизиты, которые приведены в комментируемой статье ХПК. Их анализ показывает, что структура определения, равно как и иного судебного постановления, состоит из вводной, описательной, мотивировочной и резолютивной части. Обязательным наличием мотивировочной части определения, изложенные в виде отдельного судебного постановления, отличаются от протокольных определений. В мотивировочной части указываются их мотивы, на основании которых суд пришел к своим выводам, обосновывает принятие или отклонение доводов лиц, участвующих в деле. Позиция хозяйственного суда должна быть обоснована ссылками на законодательные и иные нормативные правовые акты. Если такое определение выносится в случаях, когда ХПК предусмотрена возможность его обжалования отдельно от судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела по существу, то в резолютивной части указывается на право и порядок его обжалования.

В ряде случаев ХПК предусматривает обязанность суда отразить в резолютивной части определения, выносимого в виде отдельного судебного постановления, дополнительные сведения. Например, согласно ст. 174 ХПК в определении о назначении дела к судебному разбирательству суд указывает об окончании подготовки дела к судебному разбирательству, о привлечении к участию в деле другого ответчика или третьих лиц, дату, время и место проведения судебного заседания. Такие специальные требования предъявляются также к резолютивной части определения о судебном поручении (ст. 111 ХПК), определения об утверждении мирового соглашения (ст. 123 ХПК) и некоторых других.

2. В отличие от определений, выносимых в виде отдельного судебного постановления, протокольное определение должно содержать только указание на вопрос, по которому оно вынесено, и вывод суда по рассматриваемому вопросу. Указание в нем мотивов, по которым суд пришел к определенному выводу, является правом суда, и такая необходимость определяется в зависимости от конкретных обстоятельств дела.

Статья 214. Направление определения хозяйственного суда

Хозяйственный суд направляет заказным письмом с уведомлением о вручении копии определения, вынесенного в виде отдельного судебного постановления, лицам, участвующим в деле, и иным заинтересованным лицам не позднее пяти дней со дня вынесения определения хозяйственного суда, если иной срок не предусмотрен настоящим Кодексом, или вручает им копии определения под расписку.

Комментарий к статье 214

1. Нормы комментируемой статьи ХПК предусматривают обязанность хозяйственного суда обеспечить получение лицами, участвующими в деле, и иными заинтересованными лицами копий определений, вынесенных в виде отдельного судебного постановления. Эта обязанность может быть исполнена двумя способами, а именно: посредством почтового отправления заказным письмом с уведомлением или посредством вручения указанным лицам (их представителям) копий определений лично под расписку.

В первом случае определения направляются адресатам не позднее пяти дней со дня вынесения определения по их местонахождению или указанному почтовому адресу. Во втором случае определения вручаются адресатам или их представителям в суде под расписку, которая приобщается к материалам дела.

2. Статья 214 ХПК содержит общее правило в отношении срока направления определения хозяйственного суда, вынесенного в виде отдельного судебного постановления. В ряде случаев ХПК предусматривает более короткие сроки направления определения. Так, трехдневный срок установлен ХПК для направления определений об исполнении судебного поручения (ст. 112 ХПК) и о назначении дела к судебному разбирательству (ст. 174 ХПК). В соответствии со ст. 115 ХПК определения хозяйственного суда об обеспечении иска или об отказе в его обеспечении высылаются сторонам, а также другим лицам, на которых хозяйственным судом возложена обязанность принятия мер по обеспечению иска, не позднее следующего дня после их вынесения.

Статья 215. Частное определение

В случае выявления при рассмотрении спора нарушения юридическими лицами, индивидуальными предпринимателями, государственными органами, органами местного управления и самоуправления, должностными лицами или гражданами законодательных и иных нормативных правовых актов в их деятельности хозяйственный суд вправе вынести частное определение.

Частное определение направляется соответствующим юридическим лицам, индивидуальным предпринимателям, государственным органам, органам местного управления и самоуправления, должностным лицам или гражданам, которые обязаны в срок не более одного месяца со дня вынесения частного определения сообщить в хозяйственный суд о принятых мерах.

Частное определение может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 215

1. Частное определение хозяйственного суда является одним из средств предупреждения правонарушений в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности.

Основанием вынесения частного определения являются нарушения законодательных и иных нормативных правовых актов в деятельности юридических лиц, индивидуальных предпринимателей, государственных органов, органов местного управления и самоуправления, должностных лиц и граждан, выявленные хозяйственным судом при рассмотрении спора и имеющие отношение к обстоятельствам рассматриваемого дела.

Поскольку частное определение подлежит обжалованию (опротестованию), в силу ст. 212 ХПК оно может быть вынесено только в виде отдельного судебного постановления в условиях, обеспечивающих соблюдение тайны совещания судей.

2. Частное определение должно отвечать требованиям законности и обоснованности, основываться на доказательствах, исследованных в судебном заседании, и по содержанию и форме соответствовать положениям ст. 213 ХПК. В частном определении указываются все нарушенные законодательные и иные нормативные правовые акты, в том числе их наименование, конкретные статьи (пункты) и их содержание, а также раскрывается суть всех допущенных нарушений. Одновременно должны быть изложены обстоятельства, явившиеся основанием его вынесения и мотивы, по которым суд пришел к таким выводам. В качестве вывода по выявленным нарушениям хозяйственным судом может быть поставлен вопрос об устранении допущенных нарушений, о привлечении к ответственности лиц, допустивших нарушения, о необходимости принятия мер профилактики и т.п.

Пленум Высшего Хозяйственного Суда в постановлении "О практике вынесения частных определений" <55> разъяснил хозяйственным судам, что, обращая внимание руководителей организаций, государственных или иных органов, должностных лиц либо граждан на необходимость устранения допущенных нарушений законодательства, хозяйственному суду необходимо учитывать недопустимость в частном определении предписаний и рекомендаций относительно оперативной и хозяйственной деятельности перечисленных субъектов, а также указаний о наложении конкретных взысканий на лиц, виновных в нарушении актов законодательства.

--------------------------------

<55> О практике вынесения частных определений: постановление Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 21.11.2002. N 15 // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2003. - N 5. - Ст. 6/350.

3. В соответствии с общим правилом ст. 214 ХПК частное определение должно быть направлено лицам, указанным в настоящей статье, не позднее пяти дней со дня вынесения частного определения.

Согласно п. 9 названного постановления Пленума частное определение выносится и направляется для исполнения тем руководителям организаций, государственных и иных органов, должностным лицам и гражданам, которые могут или обязаны устранить выявленные хозяйственным судом нарушения законодательства. В необходимых случаях копия частного определения направляется в адрес вышестоящей организации (должностного лица), правоохранительным или контролирующим органам.

Статья 216. Порядок и сроки обжалования определения хозяйственного суда

Определение хозяйственного суда может быть обжаловано отдельно от судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела по существу, в случае, если в соответствии с настоящим Кодексом предусмотрено обжалование этого определения, а также если оно препятствует дальнейшему движению дела.

В отношении определения хозяйственного суда, обжалование которого не предусмотрено настоящим Кодексом, а также в отношении протокольного определения могут быть заявлены возражения при обжаловании судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела по существу.

Жалоба на определение хозяйственного суда может быть подана не позднее пятнадцати дней со дня вынесения определения, если иной срок не предусмотрен настоящим Кодексом. Подача жалобы на определение хозяйственного суда и ее рассмотрение осуществляются в порядке, установленном настоящим Кодексом для апелляционного обжалования (опротестования) решений хозяйственного суда.

Комментарий к статье 216

1. Лица, участвующие в деле, и иные заинтересованные лица вправе обжаловать (опротестовать) определение хозяйственного суда отдельно от судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела по существу, если ХПК предусмотрена возможность такого обжалования, а также если оно препятствует дальнейшему движению дела.

Возможность самостоятельного обжалования (опротестования) предусматривается рядом статей ХПК, в том числе для определений хозяйственного суда:

- о передаче спора на рассмотрение международного арбитражного (третейского) суда (ст. 45);

- о передаче дела на рассмотрение другого хозяйственного суда (ст. 53);

- об отказе в привлечении процессуального соучастника (ст. 60);

- о вступлении в дело третьего лица, заявившего самостоятельные требования на предмет спора (ст. 64);

- о привлечении в дело третьего лица, не заявляющего самостоятельные требования на предмет спора (ст. 65);

- об отказе в удовлетворении заявления об обеспечении доказательств (ст. 109);

- об обеспечении иска или об отказе в обеспечении иска (ст. 115);

- об отказе в отмене обеспечения иска (ст. 119);

- об утверждении мирового соглашения или об отказе в его утверждении (ст. 123);

- об отказе в восстановлении пропущенного процессуального срока (ст. 138);

- об отказе в продлении процессуального срока (ст. 139);

- о приостановлении производства по делу или об отказе в его возобновлении (ст. 148);

- об отказе в принятии встречного иска (ст. 167);

- об отказе в принятии дополнительного решения (ст. 209);

- о разъяснении решения (ст. 210) и других.

2. Комментируемая статья ХПК указывает на апелляционный порядок обжалования (опротестования) определений хозяйственного суда, не вступивших в законную силу. Такие определения могут быть обжалованы (опротестованы) лицами, участвующими в деле, путем подачи апелляционной жалобы (протеста) в хозяйственный суд апелляционной инстанции в течение пятнадцати дней со дня его вынесения. Данное правило распространяется и на определения хозяйственного суда первой инстанции, не вступившие в законную силу, но подлежащие немедленному исполнению (например, определение хозяйственного суда об открытии конкурсного производства - ст. 205 ХПК).

Определения Высшего Хозяйственного Суда, а также определения хозяйственных судов областей и г.Минска, вступившие в законную силу, могут быть обжалованы (опротестованы) лицами, участвующими в деле, а также лицами, не привлеченными к участию в деле, если хозяйственный суд принял судебное постановление об их правах и обязанностях, путем подачи в установленном порядке кассационной жалобы (протеста) в Кассационную коллегию Высшего Хозяйственного Суда в течение одного месяца со дня вступления в законную силу обжалуемого (опротестуемого) определения.

Определения хозяйственных судов могут быть пересмотрены и в порядке надзора по правилам, установленным гл. 33 ХПК.

3. В том случае, если лица, участвующие в деле, не согласны с определением хозяйственного суда, в отношении которого не предусмотрена возможность самостоятельного обжалования (обжалования), или с протокольным определением, они вправе изложить свои возражения в апелляционной либо кассационной жалобе (протесте) на судебное постановление, которым закончилось рассмотрение дела по существу.

Глава 23

ОБЩИЕ ПОЛОЖЕНИЯ ОБ ОТДЕЛЬНЫХ ВИДАХ ПРОИЗВОДСТВ

В ХОЗЯЙСТВЕННОМ СУДЕ ПЕРВОЙ ИНСТАНЦИИ

Статья 217. Отдельные виды производств

Хозяйственные суды рассматривают по первой инстанции дела отдельных видов производств по правилам, установленным настоящим Кодексом, с учетом особенностей, предусмотренных соответствующими главами настоящего Кодекса и иными законодательными актами.

Комментарий к статье 217

1. Статья 217 ХПК определяет соотношение общих правил рассмотрения дел хозяйственным судом первой инстанции, урегулированных применительно к исковым делам, с порядком рассмотрения дел отдельных видов судопроизводства (гл. 24 - 26, 28 - 30 ХПК). Правила ХПК для исковых дел, включая вопросы, урегулированные в разд. I "Общие положения" должны применяться с учетом особенностей, предусмотренных отдельными главами разд. II "Производство в хозяйственном суде первой инстанции" и иными законодательными актами.

2. ХПК, помимо искового производства по спорам, вытекающего из гражданских правоотношений, закрепил: приказное производство, которое осуществляется вне судебного заседания в письменной форме (см. комментарий к гл. 24 ХПК) в отношении специально установленного круга требований, бесспорность которых основана на письменных доказательствах; производство по делам о проверке законности ненормативных правовых актов, действий (бездействия) государственных органов, органов местного управления и самоуправления, должностных лиц, предметом которого является судебный контроль (публично-правовой спор или проверка законности) соответствующих действий государственных органов и должностных лиц; производство об установлении фактов, имеющих юридическое значение, по которому защищается законный интерес в установлении таких фактов; производство по делам о признании и приведении в исполнение решений иностранных судов и иностранных арбитражных решений, в котором проверяется наличие процессуальных оснований для признания и приведения в исполнение названных решений; производство по делам об обжаловании решений международных арбитражных (третейских) судов и о выдаче исполнительных документов на основании их решений, в котором проверяются процессуальные обстоятельства, обуславливающие легитимность решений соответствующих судов или возможность их принудительного исполнения на основе судебных исполнительных документов; производство по делам об экономической несостоятельности (банкротстве), предметом которого является выявление этих состояний и определение правовых последствий банкротства; производство по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении, в котором проверяется законность и обоснованность этих действий; производство по делам об административных правонарушениях, которое является примером реального осуществления административного судопроизводства в хозяйственном процессе в отношении отдельных правонарушений, влекущих конфискацию имущества (см. комментарий к ст. 264 ХПК).

Однако законодательство об административных правонарушениях не относит к компетенции хозяйственных судов конкретные дела об обжаловании постановлений органов и должностных лиц по делам об административных правонарушениях. Развитие этого вида производства связано с принятием нового административного процессуального исполнительного законодательства.

3. Особенности предмета судебной защиты в названных видах производства предопределяют особенности правил подведомственности (см. комментарий к ст.ст. 41 - 47 ХПК); средств судебной защиты, отражаемых в ХПК в требованиях к форме и содержанию заявлений (жалоб), подаваемых в хозяйственные суды (см. комментарий к ст.ст. 159, 160, 218 ХПК), и возможности их обеспечения (см. комментарий к гл. 9 ХПК); состава лиц, имеющих личный (материальный) интерес (см. комментарий к ст. 54 ХПК); объема их распорядительных прав (для неисковых дел характерно отсутствие мирового соглашения); распределения обязанностей по доказыванию (см. комментарий к ст.ст. 100, 229, 243, 254, 259 ХПК); способов защиты прав и законных интересов, которые отражены в полномочиях хозяйственного суда при вынесении судебных решений либо определений в каждом виде производства.

4. Для разграничения дел различных видов судопроизводства следует учитывать характер подлежащих защите прав и законных интересов, а в ряде случаев и дополнительные факторы, в частности возникновение спора о праве (абз. 7 - 10 ст. 151 ХПК), согласно которым первоначально должен быть разрешен спор о праве, а лишь потом некоторые дела искового производства (об установлении фактов, имеющих юридическое значение, об отказе в государственной регистрации, выдаче лицензии, обжаловании нотариальных действий). Кроме того, дела по исковым имущественным требованиям после приостановления на стадии конкурсного производства подлежат приобщению к делу об экономической несостоятельности (банкротстве) (ст. 106 Закона о банкротстве). Дела приказного производства при обнаружении спора, а также наличии возражений не могут завершиться выдачей определения о судебном приказе, однако могут быть разрешены в исковом производстве.

Дела, предусмотренные гл. 28 и 29 ХПК, касаются вопросов не материального, а процессуального права, и их разрешение завершается вынесением определения.

Статья 218. Форма и содержание заявления (жалобы) и документы, прилагаемые к нему

Подаваемые в хозяйственный суд первой инстанции заявления (жалобы), рассмотрение которых относится к подведомственности хозяйственного суда, должны содержать сведения и иметь приложенные документы, предусмотренные статьями 159 и 160 настоящего Кодекса, относящиеся к требованию, изложенному в заявлении (жалобе), если иное не предусмотрено настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 218

1. Статья 218 ХПК определяет необходимость применения в качестве общих правил требований к содержанию и приложениям, предусмотренным ст.ст. 159 и 160 ХПК для исковых заявлений с учетом характера требований, особенностей предмета судебной защиты в соответствующем заявлении (жалобе). Одновременно ст. 218 ХПК допускает неприменение отдельных общих положений, если иное регулирование, в силу специальных норм, предусмотрено ХПК.

2. ХПК чаще всего предусматривает специальное регулирование требований к отдельным видам заявлений (см. комментарий к ст.ст. 246, 253, 257 ХПК). Лишь для производств, которые не урегулированы детально в ХПК (гл. 30), специальные требования к форме и содержанию заявлений (жалоб) отсутствуют, но они имеются в ином законодательстве, например об экономической несостоятельности (банкротстве).

Статья 219. Срок рассмотрения дел по отдельным видам производств

Дела по отдельным видам производств рассматриваются в срок не более одного месяца со дня поступления заявления (жалобы) в хозяйственный суд, включая срок на подготовку дела к судебному разбирательству и принятие решения по делу, если иное не предусмотрено настоящим Кодексом и иными законодательными актами.

Комментарий к статье 219

Статья 219 ХПК устанавливает в качестве общего правила сокращенный (не более одного месяца) срок на рассмотрение и разрешение дела, исчисляемый в отличие от общих правил ст. 175 ХПК со дня поступления заявления до принятия решения либо определения. Указанный сокращенный срок не применяется, если ХПК предусматривает иные сроки, в частности не более 20 дней на рассмотрение дел приказного производства (ст. 225 ХПК), не более 10 дней на рассмотрение жалоб (протестов) на постановления, действия (бездействие) судебного исполнителя (ст. 353 ХПК).

Глава 24

ПРИКАЗНОЕ ПРОИЗВОДСТВО

Статья 220. Понятие приказного производства

Приказным производством является вынесение хозяйственным судом определения о судебном приказе без разбирательства и вызова сторон по заявлениям о взыскании денежных средств или об обращении взыскания на имущество должника, если:

требование основано на нотариально удостоверенной сделке;

требование основано на совершенном нотариусом протесте векселя в неплатеже, неакцепте и (или) недатировании акцепта;

заявлено требование о взыскании с должника налогов, сборов (пошлины) во исполнение налогового обязательства;

требование основано на документах, подтверждающих задолженность по оплате за потребленные электроэнергию, воду, отопление, газ, услуги связи, образовавшуюся в связи с содержанием юридическими лицами и индивидуальными предпринимателями помещений, используемых в целях осуществления предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности;

требование основано на представленных взыскателем документах, устанавливающих имущественные обязательства должника, которые им признаются, но не выполняются;

заявлено требование соответствующим органом о взыскании расходов по розыску ответчика или должника;

требование основано на представлении судебного исполнителя о неперечислении торгующей организацией в течение трех банковских дней вырученных денежных средств от реализации имущества, переданного судебным исполнителем;

в иных случаях, предусмотренных настоящим Кодексом и иными законодательными актами.

Определение хозяйственного суда о судебном приказе является исполнительным документом и приводится в исполнение в порядке, установленном для исполнения судебных постановлений.

Комментарий к статье 220

1. Приказное производство является самостоятельным видом хозяйственного судопроизводства по рассмотрению требований о взыскании денежной суммы или обращении взыскания на имущество должника, которое осуществляется в упрощенном порядке. А именно, хозяйственный суд выносит определение о судебном приказе без разбирательства и вызова сторон по заявлениям взыскателей о взыскании с должников денежных средств или об обращении взыскания на его имущество.

2. Взыскателями по требованиям о взыскании налогов, сборов, пошлин и других обязательных платежей в бюджет Республики Беларусь, государственные целевые бюджетные фонды, целевые бюджетные и внебюджетные фонды местных Советов депутатов, установленных законодательством Республики Беларусь и нормативными актами местных Советов депутатов, бюджетных ссуд, ссуд из государственных целевых бюджетных фондов и налогового кредита, процентов по ним и задолженности перед бюджетом по обязательствам, возникшим в случае выполнения Правительством платежей по погашению и обслуживанию кредитов, полученных юридическими лицами под правительственные гарантии, экономических (штрафных) санкций, примененных за нарушение законодательства о налогах и предпринимательстве, иных финансовых санкций, применяемых к правонарушителям (юридическим лицам и индивидуальным предпринимателям, осуществляющим свою деятельность без образования юридического лица) государственными контролирующими органами, в том числе не наделенными правом их бесспорного взыскания (далее - налогов, сборов и других обязательных платежей), могут быть государственные и иные органы, которым законодательством предоставлено право бесспорного взыскания денежных средств и (или) наложения ареста на описанное имущество.

3. При заявлении требования, основанного на документах, подтверждающих задолженность по оплате потребленных электроэнергии, воды, отопления, газа, услуг связи, образовавшуюся в связи с содержанием юридическими лицами или индивидуальными предпринимателями помещений, используемых при осуществлении предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности, взыскатель (заявитель) должен приложить к заявлению документы, свидетельствующие о задолженности (акт, договор, расчет и др.).

4. По требованию, основанному на документах, устанавливающих имущественные обязательства должника, которые им признаются, но не выполняются, взыскатель (заявитель) должен приложить документ должника, которым им признается долг. Такими документами, по нашему мнению, могут служить акт сверки расчетов, долговая расписка, акцептованное платежное требование, иные письменные доказательства, оформленные в соответствии с требованиями законодательства.

5. По требованиям, основанным на нотариально удостоверенной сделке, на совершенном нотариусом протесте векселя в неплатеже, неакцепте и (или) недатировании акцепта, совершенного нотариусом, и требованиям соответствующих органов о взыскании расходов по розыску ответчика или должника с заявлением о возбуждении приказного производства вправе обратиться лица, указанные в ст. 6 ХПК.

Комментируемая статья ХПК в отличие от ХПК 1998 г. не содержит исчерпывающего перечня оснований, по которым хозяйственный суд рассматривает дела в порядке приказного производства. Так, данная статья указывает, что хозяйственный суд рассматривает дела в порядке приказного производства и в иных случаях, предусмотренных законодательными актами. В соответствии со ст. 1 Закона о нормативных правовых актах к законодательным актам относятся: Конституция, законы, декреты и указы Президента.

6. При заявлении требования, основанного на нотариально удостоверенной сделке, взыскатель (заявитель) должен приложить к заявлению нотариально удостоверенный договор, содержащий условия этой сделки. Хозяйственные суды должны иметь в виду, что содержащееся в заявлении о возбуждении приказного производства требование может быть основано как на такой нотариально удостоверенной сделке, для которой законодательством установлена обязательная нотариальная форма заключения, так и на иной сделке, которую стороны заключили в нотариальной форме.

При заявлении требования, основанного на совершенном нотариусом протесте векселя в неплатеже, неакцепте, недатировании акцепта, взыскатель (заявитель) должен приложить к заявлению вексель с актом о протесте, составленным органом, совершающим нотариальные действия.

7. При заявлении требования об обращении взыскания на имущество должника - юридического лица в связи с отсутствием (недостаточностью) денежных средств на его расчетном счете взыскатель (заявитель) должен приложить к заявлению решение соответствующего полномочного государственного или иного органа о взыскании с должника задолженности по налогам, сборам и другим обязательным платежам, расчет задолженности, пени и санкций, акт описи имущества, доказательства о невозможности бесспорного взыскания денежных средств.

8. При заявлении требования о взыскании с индивидуального предпринимателя сумм налогов, сборов и других обязательных платежей взыскатель (заявитель) должен приложить решение соответствующего полномочного государственного или иного органа о взыскании с должника задолженности и расчет этой задолженности.

9. Поскольку определение о судебном приказе одновременно является и исполнительным документом, его исполнение осуществляется в порядке, установленном для исполнения судебных постановлений.

Статья 221. Форма и содержание заявления о возбуждении приказного производства

Заявление о возбуждении приказного производства подается в хозяйственный суд по общим правилам подсудности, установленным настоящим Кодексом.

В заявлении о возбуждении приказного производства должны быть указаны:

наименование хозяйственного суда, в который подается заявление;

полные имена (наименования) взыскателя и должника, их почтовые адреса;

требование взыскателя со ссылкой на нормы законодательства;

обстоятельства, на которых основано требование, и доказательства, подтверждающие их;

расчет взыскиваемой суммы;

перечень прилагаемых документов.

Заявление о возбуждении приказного производства подписывается взыскателем или его представителем.

Взыскатель или его представитель до подачи в хозяйственный суд заявления о возбуждении приказного производства обязаны направить должнику копию этого заявления, а также копии документов, прилагаемых к нему и направляемых в хозяйственный суд, и приложить к заявлению о возбуждении приказного производства доказательства направления его копии должнику.

Комментарий к статье 221

1. Как указано в комментируемой статье ХПК, заявление о возбуждении приказного производства подается в хозяйственный суд по общим правилам подсудности.

Статьей 49 ХПК установлены общие правила подсудности, из которых следует, что иск предъявляется в хозяйственный суд по месту нахождения или месту жительства ответчика; иск к юридическому лицу, вытекающий из деятельности его обособленного подразделения, может быть предъявлен по месту нахождения обособленного подразделения юридического лица.

2. Заявление о возбуждении приказного производства должно соответствовать предъявляемым к нему требованиям. В частности, в заявлении о возбуждении приказного производства должны быть указаны: наименование хозяйственного суда, в который подается заявление; полные имена (наименования) взыскателя и должника, их почтовые адреса; требование взыскателя со ссылкой на нормы законодательства; обстоятельства, на которых основано требование, и доказательства, подтверждающие их; расчет взыскиваемой суммы; перечень прилагаемых документов.

В отличие от предъявления иска в общеисковом порядке, где истец обязан приложить к исковому заявлению копии исковых заявлений по количеству ответчиков, в приказном производстве взыскатель или его представитель до подачи в хозяйственный суд заявления о возбуждении приказного производства обязаны направить должнику копию этого заявления, а также копии документов, прилагаемых к нему и направляемых в хозяйственный суд, и приложить к заявлению о возбуждении приказного производства доказательства направления его копии должнику.

3. В комментируемой статье ХПК указано, что заявление о возбуждении приказного производства должно быть подписано взыскателем или его представителем.

Хотя данная статья ХПК прямо не предусматривает возможность возбуждения приказного производства по инициативе других лиц, кроме взыскателя или его представителя, следует исходить из смысла ст. 6 ХПК, в которой указаны лица, имеющие право обращаться в хозяйственный суд (например, прокурор, государственные органы и др.).

Статья 222. Основания для отказа в принятии заявления о возбуждении приказного производства

Судья отказывает в принятии заявления о возбуждении приказного производства, если:

заявленное требование не предусмотрено настоящим Кодексом;

должник находится вне пределов юрисдикции хозяйственного суда;

не представлены документы, подтверждающие заявленное требование;

усматривается наличие спора о праве, который невозможно разрешить на основании представленных документов;

по заявленному требованию не уплачена государственная пошлина;

не соблюдены требования к форме и содержанию заявления, предусмотренные статьей 221 настоящего Кодекса;

не приложены доказательства, подтверждающие направление копии заявления должнику.

Об отказе в принятии заявления о возбуждении приказного производства судья хозяйственного суда не позднее пяти дней со дня поступления заявления в хозяйственный суд выносит определение, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Отказ в принятии заявления о возбуждении приказного производства не препятствует возможности подачи взыскателем искового заявления по тому же требованию в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 222

1. ХПК предусмотрены основания для отказа в принятии заявления о возбуждении приказного производства. К данным основаниям относятся: заявленное требование не предусмотрено ХПК; должник находится вне пределов юрисдикции хозяйственного суда; не представлены документы, подтверждающие заявленное требование; усматривается наличие спора о праве, который невозможно разрешить на основании представленных документов; по заявленному требованию не уплачена государственная пошлина; не соблюдены требования к форме и содержанию заявления; не приложены доказательства, подтверждающие направление копии заявления должнику.

Все письменные доказательства, подтверждающие основания соответствующих требований, содержащихся в заявлении о возбуждении приказного производства, должны прилагаться взыскателем (заявителем) к заявлению в подлиннике или в форме надлежащим образом заверенной копии. Отсутствие, недостаточность доказательств, приложение незаверенных копий документов влекут отказ в принятии заявления о возбуждении приказного производства в связи с непредставлением документов, подтверждающих заявленное требование.

В случае, если заявление о возбуждении приказного производства подается филиалом (структурным подразделением) либо к филиалу (структурному подразделению), хозяйственные суды применительно к ч. 1 абз. 2 ст. 164 ХПК отказывают в принятии заявления о возбуждении приказного производства.

При применении данной статьи ХПК необходимо также руководствоваться и постановлениями Пленума Высшего Хозяйственного Суда.

Так, в частности, постановлением Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 07.06.2001 N 3 установлено, что при соблюдении требований ХПК иностранное лицо вправе обратиться с заявлением о возбуждении приказного производства в соответствии с законодательством Республики Беларусь. Высший Хозяйственный Суд рассматривает дела в приказном производстве, когда одной из сторон является иностранное лицо (взыскатель), кроме государств - участников СНГ. Хозяйственный суд отказывает в принятии заявления о выдаче определения о судебном приказе применительно к нормам, изложенным в ХПК, при наличии пророгационного соглашения, указывающегося на рассмотрение спора в суде другого государства, или арбитражного соглашения.

2. Судья хозяйственного суда не позднее пяти дней со дня поступления заявления в хозяйственный суд выносит определение об отказе в принятии заявления о возбуждении приказного производства. Данное определение может быть обжаловано (опротестовано) в порядке, установленном ХПК.

В случае, если имеются основания для прекращения производства по делу или оставления заявления без рассмотрения, хозяйственный суд применительно к ст.ст. 149, 151 ХПК прекращает производство по делу или оставляет заявление без рассмотрения.

Если взыскатель обратился с заявлением о возбуждении приказного производства, а в отношении должника возбуждено дело об экономической несостоятельности (банкротстве), хозяйственный суд отказывает в принятии заявления о возбуждении приказного производства согласно абз. 2 ч. 1 ст. 222 ХПК. Если взыскателем в порядке приказного производства заявлены два требования, одно из которых установлено ст. 220 ХПК, а другое нет, хозяйственный суд отказывает в принятии заявления о возбуждении приказного производства в соответствии с абз. 2 ч. 1 ст. 222 ХПК.

Статья 223. Отзыв на заявление о возбуждении приказного производства

Должник в течение трех дней со дня вручения ему копии заявления о возбуждении приказного производства вправе представить в хозяйственный суд отзыв на заявление с приложением к нему документов, подтверждающих возражения против требования взыскателя.

Непредставление должником в установленный срок отзыва на заявление о возбуждении приказного производства, а также его согласие с заявленным требованием являются основаниями для вынесения хозяйственным судом определения о судебном приказе.

Комментарий к статье 223

1. В комментируемой статье ХПК указывается, что должник вправе представить в хозяйственный суд отзыв на заявление с приложением к нему документов, подтверждающих возражения против требования взыскателя, в течение трех дней со дня вручения ему копии заявления о возбуждении приказного производства.

Применительно к ст. 166 ХПК в отзыве на заявление о возбуждении приказного производства должны быть указаны: наименование хозяйственного суда, в который направляется отзыв; полное имя (наименование) заявителя и номер дела; полное имя (наименование) лица, направившего отзыв, его почтовый адрес, банковские реквизиты; в случае отклонения требований - мотивы полного или частичного отклонения требований со ссылкой на законодательные и иные нормативные акты, а также на доказательства, обосновывающие возражения; перечень прилагаемых документов. В случае признания требований и перечисления взыскиваемой суммы к отзыву на заявление о возбуждении приказного производства прилагается документ, подтверждающий ее уплату.

2. Основаниями для вынесения хозяйственным судом определения о судебном приказе являются непредставление должником в установленный срок отзыва на заявление о возбуждении приказного производства, а также его согласие с заявленным требованием.

Статья 224. Основания для отказа в вынесении определения хозяйственного суда о судебном приказе

Хозяйственный суд отказывает в вынесении определения о судебном приказе, если должник не согласен с заявленным требованием.

Об отказе в выдаче судебного приказа хозяйственный суд выносит определение, которое направляется взыскателю не позднее пяти дней со дня его принятия.

Определение хозяйственного суда об отказе в выдаче судебного приказа может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Отказ в выдаче определения хозяйственного суда о судебном приказе не препятствует возможности подачи взыскателем искового заявления по тому же требованию в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 224

1. В комментируемой статье ХПК предусмотрено, что хозяйственный суд отказывает в выдаче определения о судебном приказе, если должник не согласен с заявленным требованием.

В ХПК не указано, что следует понимать под несогласием должника. По нашему мнению, следует считать, что, если должник не согласен с заявленными требованиями, он должен представить в хозяйственный суд свои аргументированные возражения.

Так, в качестве оснований своего несогласия с заявленными требованиями должник может указать на завышение предъявленных сумм налогов, пени, экономических санкций, несоответствие составленного акта описи требованиям законодательства, пропуск взыскателем срока исковой давности, исполнение должником своей обязанности перед взыскателем в добровольном порядке и т.д.

2. Об отказе в выдаче определения о судебном приказе хозяйственный суд выносит определение.

Отказ в выдаче определения хозяйственного суда о судебном приказе не препятствует возможности подачи взыскателем искового заявления по тому же требованию в установленном порядке.

Статья 225. Порядок вынесения и содержание определения хозяйственного суда о судебном приказе

Дела в порядке приказного производства рассматриваются в срок не более двадцати дней со дня поступления заявления о возбуждении приказного производства в хозяйственный суд.

Хозяйственный суд исследует письменные доказательства при рассмотрении дела в порядке приказного производства.

В определении хозяйственного суда о судебном приказе должны быть указаны:

номер приказного производства и дата вынесения определения;

наименование суда, фамилия, имя, отчество судьи хозяйственного суда, вынесшего определение;

полные имена (наименования) взыскателя и должника, их почтовые адреса;

размер подлежащих взысканию денежных средств или перечень имущества, подлежащего взысканию, с указанием его стоимости;

размер неустойки, процентов, если их взыскание предусмотрено законодательными актами или договором;

сумма государственной пошлины, подлежащей взысканию с должника в пользу взыскателя или государства.

Определение хозяйственного суда о судебном приказе оформляется и подписывается судьей хозяйственного суда в трех экземплярах, один из которых остается в деле, другой направляется должнику, а третий заверяется гербовой печатью хозяйственного суда и выдается взыскателю.

Комментарий к статье 225

1. В отличие от ХПК 1998 г. комментируемый ХПК предусматривает, что дела в порядке приказного производства должны рассматриваться в срок не более 20 дней (ранее - 10 дней) со дня поступления в хозяйственный суд заявления о возбуждении приказного производства.

2. Законодатель установил, что в определении о судебном приказе должны содержаться следующие сведения: номер приказного производства и дата вынесения определения; наименование суда, фамилия, имя, отчество судьи хозяйственного суда, вынесшего определение; полные имена (наименования) взыскателя и должника, их почтовые адреса; размер подлежащих взысканию денежных средств или перечень имущества, подлежащего взысканию, с указанием его стоимости; размер неустойки, процентов, если их взыскание предусмотрено законодательными актами или договором; сумма государственной пошлины, подлежащей взысканию с должника в пользу взыскателя или государства.

3. Хозяйственный суд при рассмотрении дела в приказном производстве обязан исследовать письменные доказательства, представленные заявителем, а также (если должник направит в хозяйственный суд) отзыв с приложением документов, подтверждающих возражения против требования взыскателя.

4. В ХПК в отличие от ХПК 1998 г. устранен пробел, касающийся направления копии определения должнику. Так, ХПК указывает, что определение хозяйственного суда о судебном приказе оформляется и подписывается судьей хозяйственного суда в трех экземплярах, один из которых остается в деле, второй направляется должнику, а третий заверяется гербовой печатью хозяйственного суда и выдается взыскателю.

5. Отсрочка или рассрочка исполнения определения о судебном приказе может быть предоставлена в порядке, установленном ст. 211 ХПК.

6. Хозяйственный суд применительно к ст.ст. 209, 210, 332 ХПК вправе разрешить вопрос о судебных расходах, исправить допущенные в определении описки, опечатки, арифметические ошибки, не затрагивая существа определения, а также выдать дубликат определения о судебном приказе. Указанные вопросы разрешаются без вызова сторон. По вопросам об исправлении описок, опечаток, арифметических ошибок, распределении судебных расходов, выдаче дубликата определения о судебном приказе хозяйственный суд выносит определение.

Статья 226. Отмена определения хозяйственного суда о судебном приказе

Должник вправе не позднее десяти дней со дня получения определения хозяйственного суда о судебном приказе подать в тот же хозяйственный суд заявление с обоснованным требованием о его отмене, если он не имел возможности по уважительным причинам своевременно заявить свои возражения против требования взыскателя. В этом случае хозяйственный суд отменяет определение о судебном приказе либо выносит определение об отмене определения о судебном приказе, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

При отмене определения хозяйственного суда о судебном приказе требование кредитора может быть рассмотрено в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 226

1. Должник вправе в десятидневный срок со дня выдачи определения о судебном приказе подать обоснованное заявление о его отмене в тот же хозяйственный суд, если он по уважительным причинам не имел возможности своевременно заявить свои возражения против требования взыскателя.

При подаче заявления об отмене определения о судебном приказе должник должен привести аргументированные уважительные причины, которые помешали ему своевременно возразить против заявленного требования. Если хозяйственный суд сочтет их уважительными, то он отменяет определение о судебном приказе.

2. В случае отмены определения о судебном приказе или отказе в его отмене хозяйственный суд выносит определение.

После отмены определения о судебном приказе требование взыскателя может быть рассмотрено в исковом порядке.

Глава 25

ПРОИЗВОДСТВО ПО ДЕЛАМ О ПРОВЕРКЕ ЗАКОННОСТИ НЕНОРМАТИВНЫХ

ПРАВОВЫХ АКТОВ, ДЕЙСТВИЙ (БЕЗДЕЙСТВИЯ) ГОСУДАРСТВЕННЫХ

ОРГАНОВ, ОРГАНОВ МЕСТНОГО УПРАВЛЕНИЯ И САМОУПРАВЛЕНИЯ,

ДОЛЖНОСТНЫХ ЛИЦ

Статья 227. Подача заявлений об оспаривании ненормативного правового акта и об обжаловании действий (бездействия)

Юридическое лицо, индивидуальный предприниматель или гражданин, а также прокурор вправе подать в хозяйственный суд заявления о признании недействительным ненормативного правового акта государственного органа, органа местного управления и самоуправления, который не соответствует законодательству и которым нарушаются права и законные интересы юридических лиц, индивидуальных предпринимателей или граждан, либо об обжаловании действий (бездействия) государственного органа, органа местного управления и самоуправления или должностного лица, если считают, что нарушены права и законные интересы юридического лица, индивидуального предпринимателя или гражданина в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности, а также что оспариваемый ненормативный правовой акт, обжалуемые действия (бездействие) противоречат законодательному или иному нормативному правовому акту.

Заявления, предусмотренные частью первой настоящей статьи, могут быть поданы в хозяйственный суд в срок, установленный актами законодательства.

Комментарий к статье 227

1. Средством защиты субъективных прав и охраняемых законом интересов юридических лиц и граждан в случаях, предусмотренных комментируемой статьей ХПК, являются: 1) заявление о признании недействительным ненормативного акта государственного органа, органа местного управления и самоуправления; 2) жалоба на действия (бездействие) государственного органа, органа местного управления и самоуправления или должностного лица.

Указанные жалобы и заявления рассматриваются в отдельном виде производства, общие положения о котором содержатся в гл. 23 ХПК. Их рассмотрение осуществляется по общим правилам искового производства с учетом особенностей, предусмотренных гл. 25 ХПК и иными законодательными актами.

Лицами, участвующими в деле по делам данного вида судопроизводства, являются заявители (государственные и иные органы, юридические лица, индивидуальные предприниматели и граждане, считающие нарушенными свои права и законные интересы), с одной стороны, и заинтересованные лица, принявшие оспариваемый акт или допустившие обжалуемое действие либо бездействие (государственные органы, органы местного управления или самоуправления, иные органы, должностные лица), с другой стороны.

2. Несмотря на то, что в комментируемой статье ХПК речь идет об актах и действиях государственных органов, органов местного управления и самоуправления или должностных лиц, в хозяйственный суд могут быть поданы заявления о признании недействительными ненормативных актов или об обжаловании действий (бездействия) и иных органов. Такой вывод следует из ст. 42 ХПК, устанавливающей правила подведомственности хозяйственным судам дел о признании недействительными ненормативных правовых актов и об обжаловании действий (бездействия) иных органов и должностных лиц, которыми затрагиваются права и законные интересы заявителя в сфере предпринимательской и иной хозяйственной деятельности. В частности, к подобным делам относятся споры, возникающие из отношений учредительства, например по заявлениям участников хозяйственных обществ о признании недействительными решений органов управления юридических лиц.

3. Правом обращения в хозяйственный суд с заявлением о признании недействительным ненормативного правового акта государственного органа, органа местного управления и самоуправления или об обжаловании действий (бездействия) государственного органа, органа местного управления и самоуправления или должностного лица обладают юридическое лицо, индивидуальный предприниматель либо гражданин, которые считают свои субъективные права и охраняемые законом интересы нарушенными оспариваемым актом или обжалуемым действием (бездействием).

Граждане, не обладающие статусом индивидуального предпринимателя, могут подавать в хозяйственный суд заявления (жалобы) по делам данной категории в случаях, когда такое право предоставлено им законодательным актом (ст.ст. 6, 58 ХПК). В частности, таким правом обладают участники хозяйственных обществ, оспаривающие решения общего собрания участников, граждане, обжалующие отказ в государственной регистрации, и т.п.

В целях защиты государственных и общественных интересов, а также в интересах конкретных субъектов, если это предусмотрено законодательными актами, с заявлением о признании недействительным ненормативного акта или об обжаловании действий (бездействия) вправе обратиться прокурор, а кроме того, в силу смысла ст. 6 ХПК, - государственные органы, органы местного управления и самоуправления и иные органы. При этом прокурор, государственные и иные органы вправе обратиться в хозяйственный суд в защиту государственных и общественных интересов в любых случаях, а в интересах юридических лиц и граждан - с их согласия.

В соответствии со ст. 22 Закона о прокуратуре прокурор вправе обращаться в суд в защиту государственных интересов, предприятий, учреждений и организаций государственной собственности в любых случаях, а в интересах субъектов негосударственной собственности и граждан - в тех случаях, когда они лишены возможности самостоятельно защищать свои права и интересы. Однако данное условие не является условием реализации права на обращение в суд, и его несоблюдение не влечет возвращения заявления (жалобы) или отказа в возбуждении дела. Вопросы возможности обращения в хозяйственный суд в таких случаях являются предметом усмотрения прокуратуры.

Субъекты, чьи права нарушены оспариваемыми актами (обжалуемыми действиями (бездействием), вправе обратиться в хозяйственный суд с соответствующим заявлением после соблюдения установленного законодательными актами досудебного порядка обращения в суд. В случае отсутствия такого порядка в законодательных актах заявление может быть подано непосредственно в хозяйственный суд.

При отсутствии в заявлении (жалобе) сведений о соблюдении установленного досудебного порядка (ст. 159 ХПК) и отсутствии документов, подтверждающих его соблюдение (ст. 160 ХПК), заявление должно быть оставлено без движения на основании ст. 162 ХПК, а при невыполнении требования хозяйственного суда об устранении недостатков - возвращено заявителю согласно ст. 163 ХПК. В случае ошибочного возбуждения дела при несоблюдении досудебного порядка заявление заинтересованного лица должно быть оставлено без рассмотрения (ст. 151 ХПК).

Обязанность соблюдения досудебного порядка не распространяется на прокурора, государственные органы, органы местного управления и самоуправления, иные органы в случаях, когда право на обращение в суд в интересах других лиц им предоставлено законодательными актами.

4. Факты нарушения ненормативными актами или действиями (бездействием) прав и законных интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и граждан, а также факты противоречия этих актов, действий (бездействия) законодательному или иному нормативному правовому акту являются фактами материально-правового характера. В связи с этим установление данных фактов должно происходить в процессе рассмотрения хозяйственным судом дела по существу. При принятии заявления судом данные факты не проверяются по существу, а их отсутствие является не основанием к отказу в принятии заявления, а влечет отказ в удовлетворении заявления или жалобы по существу. В то же время сведения о таких фактах должны быть указаны в заявлении (жалобе), несоблюдение чего влечет оставление заявления без движения согласно ст. 162 ХПК.

5. Часть 2 комментируемой статьи ХПК содержит указание на необходимость соблюдения срока на обращение в суд с требованием о признании недействительным ненормативного акта или незаконным действия (бездействия). Такие сроки могут устанавливаться актами законодательства. Так, в соответствии с Положением об организации и проведении проверок заявление о признании недействительным решения контролирующего органа о применении экономических санкций может быть предъявлено в суд в течение года со дня его вынесения.

Указанные сроки являются специальными сроками давности на обращение в хозяйственный суд, последствия пропуска которых аналогичны последствиям пропуска сроков исковой давности в гражданских правоотношениях. В то же время данные сроки в отличие от гражданско-правовых не могут быть восстановлены, не подлежат продлению и на них не распространяются правила о приостановлении.

Не влечет отказа в принятии заявления истечение сроков на обращение в хозяйственный суд, поскольку они носят материально-правовой характер, вследствие чего пропуск срока обусловливает отказ в удовлетворении заявления (жалобы) по существу.

Статья 228. Содержание заявлений об оспаривании ненормативного правового акта и об обжаловании действий (бездействия)

Заявления об оспаривании ненормативного правового акта и об обжаловании действий (бездействия) должны соответствовать требованиям, установленным статьями 159 и 160 настоящего Кодекса, и содержать дополнительно:

в отношении оспариваемого ненормативного правового акта - наименование органа, должностного лица, издавших акт, дату его издания; указание, какие права и законные интересы юридического лица, индивидуального предпринимателя или гражданина нарушаются этим актом или его отдельными положениями, какому законодательному или иному нормативному правовому акту противоречит обжалуемый акт. К заявлению прилагается копия оспариваемого акта с указанием, в каком средстве массовой информации и когда опубликован этот акт, если он был опубликован;

в отношении обжалуемых действий (бездействия) органа, должностного лица - наименование органа, фамилию, имя и отчество должностного лица, совершивших обжалуемые действия (допустивших бездействие); указание, какие права и законные интересы юридического лица, индивидуального предпринимателя или гражданина нарушаются этими действиями (бездействием), требования каких законодательных или иных нормативных правовых актов нарушены этими действиями (бездействием).

Подача заявления об оспаривании ненормативного правового акта в хозяйственный суд и принятие его к рассмотрению не приостанавливают действия оспариваемого ненормативного правового акта.

Комментарий к статье 228

1. В соответствии со ст.ст. 159, 218 ХПК заявления (жалобы) по делам данной категории подаются в хозяйственный суд в письменной форме.

2. Комментируемая статья ХПК указывает на ряд обязательных требований, предъявляемых к содержанию заявления (жалобы) о признании недействительным ненормативного акта или незаконным действия (бездействия) государственного или иного органа либо должностного лица и прилагаемым к заявлению (жалобе) документам.

ХПК предъявляет к таким заявлениям (жалобам) две группы требований: 1) общие требования, предъявляемые к содержанию заявления (жалобы), - ст. 159 ХПК; 2) специальные требования, предъявляемые ст. 228 ХПК.

В свою очередь, общие требования подразделяются на обязательные и факультативные. Обязательными являются требования, содержащиеся в ч. 2 и 4 ст. 159 ХПК, факультативными - сведения, указанные в ч. 3 названной статьи ХПК.

Специальные требования в отношении оспариваемого ненормативного акта заключаются в необходимости дополнительного указания:

- наименования органа, должностного лица, издавших оспариваемый акт;

- даты издания акта;

- нарушенных актом прав и законных интересов заявителя;

- норм права, которым противоречит оспариваемый акт;

- средства массовой информации, в котором опубликован акт, и даты опубликования, если акт был опубликован.

Специальными требованиями к содержанию заявления об обжаловании действий (бездействия) государственного или иного органа являются требования об указании в нем:

- наименования органа, фамилии, имени, отчества должностного лица, действия (бездействие) которого обжалуются;

- нарушенных актом прав и законных интересов заявителя, нормы права;

- норм права, которые нарушены обжалуемым действием (бездействием).

Статьи 159, 160 и 228 ХПК предъявляют также общие и специальные требования к документам, прилагаемым к заявлению (жалобе) по делам данной категории.

В силу общих требований к заявлению (жалобе) должны быть приложены:

- документы об уплате государственной пошлины в установленных порядке и размере;

- документы, подтверждающие соблюдение установленного досудебного порядка урегулирования спора;

- документы, подтверждающие обстоятельства, на которых основаны исковые требования;

- документы, подтверждающие правоспособность (юридический статус) заявителя;

- документы, подтверждающие полномочия лица, подписавшего заявление;

- письменное заявление заинтересованного лица (юридического лица или индивидуального предпринимателя) о согласии на подачу заявления в его интересах прокурором, государственными или иными органами.

Специальным в отношении заявлений о признании недействительным ненормативного акта является требование о приложении текста (копии) оспариваемого акта.

3. В соответствии со ст. 159 ХПК в заявлении должны содержаться обстоятельства, на которых основаны требования заявителя, и доказательства, подтверждающие основания требований. Данное условие должно соблюдаться с учетом правил распределения бремени доказывания, установленных ст.ст. 100, 229 ХПК, согласно которым соответствие законодательству оспариваемого акта или обжалуемого действия доказывается лицом, издавшим акт или совершившим действие (допустившим бездействие). По этим причинам заявителю в заявлении (жалобе) необходимо указать лишь факты, подтверждающие принятие акта или совершение действия и несоответствие их законодательству (бремя утверждения), а бремя доказывания обратного лежит на государственном или ином органе, должностном лице и реализуется в процессе рассмотрения дела по существу.

4. Абзац 7 ч. 2 ст. 159 ХПК содержит требование об указании в заявлении расчета оспариваемой денежной суммы. Применительно к рассматриваемой категории дел такой расчет должен быть составлен тогда, когда ненормативный акт содержит размер, например экономических санкций, примененных к истцу, а сам ненормативный акт оспаривается заявителем в части. Расчет может содержаться как в самом заявлении о признании акта недействительным, так и в приложении к нему.

5. Несоблюдение обязательных требований, предъявляемых к содержанию заявления и прилагаемым к нему документам, влечет оставление заявления без движения на основании ст. 162 ХПК, а при невыполнении требований хозяйственного суда об устранении таких недостатков заявление должно быть возвращено заявителю (согласно ст. 163 ХПК).

6. В соответствии с ч. 2 комментируемой статьи ХПК подача заявления об оспаривании ненормативного акта и принятие его к рассмотрению не приостанавливают действия оспариваемого акта.

В то же время исходя из смысла ст. 116 ХПК и с учетом применения общих правил согласно ст. 217 ХПК нет препятствий для применения по делам данной категории мер обеспечения иска в виде приостановления действия ненормативного акта.

Статья 229. Рассмотрение заявлений об оспаривании ненормативного правового акта и об обжаловании действий (бездействия)

Хозяйственный суд в судебном заседании проверяет:

компетенцию государственного органа, органа местного управления и самоуправления или должностного лица, издавших ненормативный правовой акт, соответствие этого ненормативного правового акта или его обжалуемых отдельных положений законодательным и иным нормативным правовым актам;

компетенцию государственного органа, органа местного управления и самоуправления, юридического или должностного лица, совершивших обжалуемые действия (допустивших бездействие), соответствие этих действий (бездействия) требованиям законодательных или иных нормативных правовых актов.

Суд не связан основаниями и доводами, изложенными в заявлениях об оспаривании ненормативного правового акта или об обжаловании действий (бездействия).

При рассмотрении заявления о признании ненормативного правового акта противоречащим законодательству на государственный орган, орган местного управления и самоуправления или должностное лицо, издавших такой акт, возлагается обязанность доказывания:

соответствия этого акта законодательному или иному нормативному правовому акту;

наличия у государственного органа, органа местного управления и самоуправления или должностного лица надлежащих полномочий на издание оспариваемого ненормативного правового акта.

Обязанность доказывания законности действий (бездействия) государственного органа, органа местного управления и самоуправления или должностного лица возлагается на государственный орган, орган местного управления и самоуправления или должностное лицо, совершившие действия (допустившие бездействие), которые обжалуются.

Комментарий к статье 229

1. При рассмотрении по существу дел о признании недействительными ненормативных актов и об обжаловании действий (бездействия) государственных и иных органов, должностных лиц хозяйственный суд проверяет, находится ли в рамках компетенции соответствующего органа или должностного лица издание оспариваемого акта или обжалование действий, а также соответствуют ли акт или действия иным нормативным правовым актам.

Компетенцию государственного или иного органа, должностного лица на издание акта, совершение действий (бездействия), проверяемую в порядке рассмотрения дела судом, следует отличать от их компетенции, обусловливающей правоспособность в соответствии со ст. 57 ХПК. При отсутствии у заинтересованного лица правоспособности хозяйственный суд отказывает в принятии искового заявления (ст. 164 ХПК) или прекращает производство по ошибочно возбужденному делу (ст. 149 ХПК), поскольку спор не подлежит рассмотрению в суде. Отсутствие же компетенции (или ее превышение) на издание оспариваемого ненормативного акта, совершение обжалуемого действия (бездействия), выявленное при рассмотрении дела, влечет удовлетворение заявления (жалобы) юридического лица, индивидуального предпринимателя или гражданина.

Установление компетенции государственного или иного органа, должностного лица необходимо также и для выполнения требований, предусмотренных ч. 2 ст. 230 ХПК, о направлении решения суда для восстановления нарушенных прав компетентному государственному или иному органу либо должностному лицу.

Установление факта противоречия оспариваемого ненормативного акта, действия (бездействия) государственного или иного органа, должностного лица иным нормативным правовым актам также влечет удовлетворение заявления (жалобы).

2. Помимо обстоятельств, указанных в ст. 229 ХПК, при рассмотрении заявлений об оспаривании ненормативного акта и об обжаловании действий (бездействия) подлежат установлению и другие факты, входящие в предмет доказывания по делу. В частности, хозяйственный суд устанавливает факты нарушения ненормативными актами или незаконными действиями субъективных прав и законных интересов заявителя.

3. В соответствии со ст.ст. 100, 229 ХПК бремя доказывания законности ненормативного акта, действий (бездействия) государственного или иного органа либо должностного лица лежит на этих органах (должностных лицах). Эти органы и должностные лица обязаны также доказать, что принятие ненормативного акта (совершение действия) находится в рамках их компетенции, если она оспаривается заявителем.

Статья 230. Решения хозяйственного суда о признании недействительным ненормативного правового акта или о признании незаконными действий (бездействия) государственного органа, органа местного управления и самоуправления или должностного лица

Хозяйственный суд, установив, что оспариваемый ненормативный правовой акт или обжалуемые действия (бездействие) государственного органа, органа местного управления и самоуправления или должностного лица не соответствуют законодательству и нарушают права и законные интересы заявителя в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности, принимает решения о признании ненормативного правового акта недействительным или о признании действий (бездействия) государственного органа, органа местного управления и самоуправления или должностного лица незаконными.

Хозяйственный суд, признав заявление обоснованным, выносит решение об обязанности соответствующего государственного органа, органа местного управления и самоуправления или должностного лица устранить в полном объеме допущенное нарушение прав и законных интересов юридического лица, индивидуального предпринимателя или гражданина.

Решение хозяйственного суда направляется руководителю государственного органа, органа местного управления и самоуправления или должностному лицу, ненормативный правовой акт или действия (бездействие) которых были оспорены (обжалованы), либо в вышестоящий в порядке подчиненности государственный орган или должностному лицу для устранения допущенных нарушений законодательства в течение пяти дней со дня вступления в законную силу решения хозяйственного суда.

Об исполнении решения хозяйственного суда должно быть сообщено в хозяйственный суд и заявителю в срок не более одного месяца со дня получения решения.

Комментарий к статье 230

1. Основанием для удовлетворения заявления о признании недействительным ненормативного правового акта или жалобы на незаконные действия (бездействие) государственных или иных органов, должностных лиц является совокупность юридических фактов материально-правового характера: 1) фактов несоответствия акта (действия, бездействия) законодательству; 2) фактов нарушения актом или действием (бездействием) прав или законных интересов заявителя.

При отсутствии хотя бы одного из указанных фактов в удовлетворении заявления (жалобы) хозяйственным судом должно быть отказано.

2. При удовлетворении заявления или жалобы хозяйственный суд принимает решение соответственно о признании недействительным ненормативного акта, незаконными - действий (бездействия) государственного или иного органа, должностного лица. В этом случае хозяйственный суд по требованию заявителя вправе обязать государственный или иной орган либо должностное лицо осуществить определенные действия по устранению допущенного нарушения прав и законных интересов юридического лица, индивидуального предпринимателя или гражданина, по восстановлению этих прав и интересов или положения, существовавшего до нарушения права. Так, при удовлетворении жалобы на отказ в государственной регистрации суд вправе обязать регистрирующий орган осуществить предусмотренную законодательством государственную регистрацию коммерческой организации или гражданина в качестве индивидуального предпринимателя. Признавая незаконным отказ в выдаче лицензии, суд обязывает соответствующий орган выдать такую лицензию и т.п.

Решение хозяйственного суда подлежит направлению в пятидневный срок со дня его вступления в силу в тот государственный или иной орган, должностному лицу, в компетенцию которых входит устранение допущенных нарушений или восстановление нарушенных прав. Так, в случае если регистрирующий орган, отказавший в государственной регистрации, обладает компетенцией по такой регистрации, решение направляется ему для исполнения. Если же такие действия входят в компетенцию вышестоящего органа, должностного лица, решение хозяйственного суда направляется в их адрес.

О направлении решения компетентному государственному органу или должностному лицу для восстановления нарушенных прав и устранения допущенных нарушений указывается в решении хозяйственного суда.

На государственные и иные органы, должностных лиц возложена обязанность в месячный срок после получения решения обеспечить восстановление нарушенных прав и устранение допущенных нарушений и сообщить об исполнении решения хозяйственному суду и заявителю. За неисполнение решения хозяйственного суда они несут ответственность, предусмотренную действующим законодательством (см. также комментарий к ст. 398 ХПК).

Глава 26

ПРОИЗВОДСТВО ПО ДЕЛАМ ОБ УСТАНОВЛЕНИИ ФАКТОВ, ИМЕЮЩИХ

ЮРИДИЧЕСКОЕ ЗНАЧЕНИЕ (ЮРИДИЧЕСКИХ ФАКТОВ)

Статья 231. Юридические факты, устанавливаемые хозяйственным судом

Хозяйственный суд устанавливает факты, имеющие юридическое значение для возникновения, изменения или прекращения прав юридических лиц, индивидуальных предпринимателей или граждан в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности.

Хозяйственный суд рассматривает дела об установлении:

факта принадлежности недвижимого имущества на праве собственности юридическому лицу, индивидуальному предпринимателю или гражданину;

факта добросовестного, открытого и непрерывного владения юридическим лицом, индивидуальным предпринимателем или гражданином недвижимым имуществом либо иным имуществом как своим собственным;

факта регистрации юридического лица, индивидуального предпринимателя или гражданина в определенное время и в определенном месте;

факта принадлежности правоустанавливающего документа, действующего в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности, юридическому лицу, индивидуальному предпринимателю или гражданину, если наименование юридического лица либо фамилия, имя и отчество индивидуального предпринимателя или гражданина, указанные в документе, не совпадают с наименованием юридического лица в его учредительном документе либо надлежащим образом зарегистрированными фамилией, именем и отчеством индивидуального предпринимателя или гражданина в его паспорте или свидетельстве о рождении;

других фактов в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности, влекущих за собой юридические последствия для юридических лиц, индивидуальных предпринимателей или граждан.

Комментарий к статье 231

1. Дела об установлении фактов, имеющих юридическое значение (установлении юридических фактов), относятся к отдельной категории дел, рассматриваемых хозяйственными судами. Количество дел данной категории незначительно, однако они являются актуальными, поскольку юридические факты порождают возникновение, изменение или прекращение прав юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и граждан. В отличие от ХПК 1998 г. особенности рассмотрения данной категории дел регламентированы в ХПК самостоятельной главой.

В комментируемой главе ХПК нашли свое отражение многие особенности судопроизводства по делам об установлении фактов, имеющих юридическое значение, определенные судебной практикой и не содержащиеся в ХПК 1998 г. (см. п. 5 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 6).

2. Подведомственность дел об установлении юридических фактов хозяйственным судам определена ст. 43 ХПК. В соответствии с указанной статьей ХПК хозяйственный суд с учетом особенностей, предусмотренных гл. 26 ХПК, рассматривает данную категорию дел.

Суть рассмотрения таких дел сводится к установлению хозяйственным судом юридических фактов возникновения, изменения или прекращения прав юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и граждан в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности. Таким образом, определен и круг субъектов, в отношении которых устанавливаются юридические факты.

В соответствии со ст. 235 ХПК хозяйственные суды рассматривают дела об установлении юридических фактов и с участием иностранных организаций, международных организаций, иностранных граждан, лиц без гражданства, осуществляющих предпринимательскую и иную хозяйственную (экономическую) деятельность. В подобной ситуации обязательно для заявителя по данной категории дел указать на наличие факта, имеющего юридическое значение на территории Республики Беларусь.

3. В рассмотрении дел об установлении юридических фактов имеются некоторые существенные особенности, отличающие данную категорию дел от дел искового судопроизводства. Прежде всего, здесь отсутствует спор о праве. В противном случае хозяйственный суд должен оставить заявление без рассмотрения. Эта особенность установлена в ст. 151 ХПК. Поскольку в делах об установлении юридических фактов отсутствует спор о праве, то лицами, участвующими в деле, являются не стороны, истец и ответчик, а заявитель и заинтересованные лица (ст. 54 ХПК). В хозяйственный суд подается не исковое заявление, а заявление об установлении юридических фактов (ст. 7 ХПК).

По этим двум причинам дела об установлении фактов, имеющих юридическое значение, относятся к отдельной категории дел, рассматриваемых хозяйственными судами. При этом здесь не применяются некоторые нормы ХПК, например о признании иска, заключении мирового соглашения. В целом же дело рассматривается по общим правилам искового производства и проходит все необходимые стадии: возбуждение дела, подготовка его к судебному разбирательству, судебное разбирательство и т.д.

В качестве сравнения возможных правовых последствий можно привести следующий пример. Хозяйственный суд рассмотрел материалы дела по заявлению предпринимателя "А" о восстановлении прав по утраченным векселям. В качестве заинтересованных лиц в деле были привлечены: банк, выдавший векселя, и коммунальное унитарное предприятие "З", первоначально получившее векселя от банка и впоследствии передававшее их предпринимателю "А". Хозяйственным судом было установлено, что заинтересованные лица в письменных заявлениях указали об отсутствии спора о праве на векселя с заявителем и иными лицами. Заявитель в соответствии с определением суда дал объявление в газету о вызове в суд держателей векселей в течение месяца с момента публикации, указав место и время проведения судебного заседания. Заявитель доказал, что данные векселя были утрачены им в результате кражи из служебного автомобиля. Исходя из того, что заинтересованные лица не оспаривают имущественных прав заявителя по утраченным векселям, суд рассматривает заявленное требование в порядке установления факта, имеющего юридическое значение, и принимает решение восстановить права заявителя по утраченным векселям. Однако в случае если бы возник спор о праве у заинтересованных лиц или иное лицо подало бы заявление о своих правах на утраченные векселя, то суд в соответствии со ст. 151 ХПК оставил бы заявление без рассмотрения.

4. Хозяйственный суд устанавливает не все юридические факты. Его компетенция распространяется лишь на факты, имеющие юридическое значение, которые влекут возникновение, изменение или прекращение прав определенного в ХПК круга субъектов и только в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности. Если юридический факт не влечет правовых последствий в указанной сфере правоотношений, то он не может быть установлен хозяйственным судом, но при определенных условиях может устанавливаться общим судом.

В комментируемой статье ХПК содержится перечень юридических фактов, которые устанавливает хозяйственный суд. Он не является исчерпывающим, поскольку законодатель закрепил возможность установления и других фактов в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности, влекущих за собой юридические последствия для юридических лиц, индивидуальных предпринимателей или граждан.

В соответствии с установленным перечнем хозяйственный суд рассматривает дела:

1) об установлении факта принадлежности недвижимого имущества на праве собственности юридическому лицу, индивидуальному предпринимателю или гражданину. Например, хозяйственный суд рассмотрел заявление об установлении факта принадлежности одноэтажного складского помещения (общей площадью 129 кв.м, расположенного в г.Витебске) на праве собственности ОДО "А". Указанное помещение было приобретено ОДО "А" по договору купли-продажи у ООО "Р". Помещение передано по акту приема-передачи объекта. Однако в регистрации объекта недвижимости было отказано в связи с отсутствием правоустанавливающих документов. В судебном заседании заявитель пояснил, что правоустанавливающие документы утрачены. Таким образом, установить факт принадлежности помещения на праве собственности ОДО "А" без решения суда невозможно. Рассмотрев материалы дела, суд пришел к выводу, что в соответствии с договором купли-продажи ОДО "А" приобрело право собственности на указанное помещение, и установил факт принадлежности недвижимого имущества на праве собственности ОДО "А" <56>;

--------------------------------

<56> Из архива Высшего Хозяйственного Суда за 2004 год.

2) об установлении факта добросовестного, открытого и непрерывного владения юридическим лицом, индивидуальным предпринимателем или гражданином недвижимым имуществом либо иным имуществом как своим собственным;

3) об установлении факта регистрации юридического лица, индивидуального предпринимателя или гражданина в определенное время и в определенном месте. Например, гражданин Иванов И.И. обратился в хозяйственный суд с заявлением об установлении факта выхода его из членов производственного кооператива "Б". Хозяйственный суд установил, что гражданин Иванов И.И. обратился к собранию членов кооператива с заявлением о выведении его из членов кооператива "Б". Указанное заявление было отправлено 18.12.2000 по почте заказным письмом с уведомлением о вручении и было получено председателем кооператива. О результатах рассмотрения заявления Иванов И.И. в установленный срок извещен не был. Рассмотрев материалы дела, хозяйственный суд пришел к выводу, что выход из состава кооператива не связывается ни с решением собрания членов, ни с внесением изменений в учредительные документы, в связи с чем моментом выхода является дата подачи заявления о выходе из состава членов кооператива. Суд установил дату выхода гражданина Иванова И.И. из членов кооператива "Б" 18.12.2000 <57>;

--------------------------------

<57> Из архива Высшего Хозяйственного Суда за 2004 год.

4) об установлении факта принадлежности правоустанавливающего документа, действующего в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности, юридическому лицу, индивидуальному предпринимателю или гражданину, если наименование юридического лица либо фамилия, имя и отчество индивидуального предпринимателя или гражданина, указанные в документе, не совпадают с наименованием юридического лица в его учредительном документе либо надлежащим образом зарегистрированными фамилией, именем и отчеством индивидуального предпринимателя или гражданина в его паспорте или свидетельстве о рождении.

Статья 232. Подача заявления об установлении юридического факта

Хозяйственный суд принимает к своему производству и рассматривает в судебном заседании заявление об установлении юридического факта при наличии в совокупности следующих условий, если:

согласно законодательству, факт порождает юридические последствия, то есть влечет за собой возникновение, изменение или прекращение правоотношений в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности;

установление юридического факта не связывается с последующим разрешением спора о праве, подведомственного хозяйственному суду;

законодательством не предусмотрен иной (внесудебный) порядок установления данной категории юридических фактов;

заявитель не имеет другой возможности получить либо восстановить надлежащие документы, устанавливающие юридический факт.

Комментарий к статье 232

1. По общему правилу и в соответствии со ст. 51 ХПК заявление об установлении фактов, имеющих юридическое значение, подается в хозяйственный суд по месту нахождения или месту жительства заявителя. Однако законодатель предусмотрел исключение из общего правила. Так, в случае установления юридических фактов для возникновения, изменения или прекращения права на недвижимое имущество заявление должно быть подано в хозяйственный суд по месту нахождения недвижимого имущества.

2. В комментируемой статье ХПК указаны условия, которые суду необходимо выяснить для принятия к своему производству и последующего рассмотрения в судебном заседании заявления об установлении юридического факта. Эти условия должны рассматриваться судом в совокупности по каждому делу данной категории. В случае, если даже одно из приведенных в статье условий не будет должным образом выяснено, решение хозяйственного суда по делу об установлении юридического факта может быть отменено в установленном порядке.

Следует разделить указанные в комментируемой статье ХПК условия на две группы:

I. Условия, которые подлежат доказыванию заявителем. В соответствии с ч. 2 ст. 100 ХПК каждое лицо, участвующее в деле, должно доказать те обстоятельства, на которые оно ссылается как на обоснование своих требований и возражений. Таким образом, заявителю необходимо доказать:

- что устанавливаемый факт порождает определенные юридические последствия, т.е. влечет за собой возникновение, изменение или прекращение правоотношений в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности (ст. 232 ХПК). Согласно ст. 233 ХПК заявление об установлении юридического факта должно дополнительно содержать указания на конкретные нормы законодательного акта, из которых вытекает, что данный факт влечет за собой соответствующие юридические последствия;

- что заявитель не имеет другой возможности получить либо восстановить надлежащие документы, устанавливающие юридический факт. Доказательства этого также должны дополнительно содержаться в заявлении.

Следует учитывать, что это лишь условия, которые подлежат доказыванию заявителем и необходимы для принятия заявления хозяйственным судом к своему производству. Кроме них имеется круг необходимых средств доказывания на стадии подготовки дела к судебному разбирательству. Он должен определяться с учетом характера заявленных требований. Каждой категории дел присущи свои средства доказывания. Например, постановлением Президиума Высшего Хозяйственного Суда от 16.04.2004 N 13 <58> рекомендовано хозяйственным судам при осуществлении действий по подготовке дел об установлении фактов владения объектов недвижимости на праве собственности к судебному разбирательству учитывать следующие средства доказывания:

1) доказательства, свидетельствующие об утрате заявителем документа, подтверждающего право собственности на указанный в заявлении объект;

2) доказательства того, что заявитель обращался в орган регистрации и ему было отказано в регистрации строения с указанием причин такого отказа;

3) инвентаризационные документы, если в них имеется точная ссылка на наличие у фактического владельца оформленного документа права владения объектом недвижимости:

4) платежные документы об уплате земельного налога, налога на недвижимость;

5) страховые полисы и т.п.

--------------------------------

<58> О практике подготовки хозяйственными судами дел к рассмотрению в судебном заседании: постановление Президиума Высшего Хозяйственного Суда от 16.04.2004 N 13 // Документ опубликован не был.

II. Условия, которые необходимо установить хозяйственному суду при рассмотрении заявления:

- установление юридического факта не связывается с последующим разрешением спора о праве, подведомственного хозяйственному суду. Например, открытое акционерное общество "М" обратилось в хозяйственный суд с заявлением об установлении факта собственности на недвижимое имущество, приобретенное у общества с дополнительной ответственностью "Р" по договору купли-продажи. В судебном заседании заинтересованное лицо, т.е. продавец недвижимого имущества, заявило, что покупатель ОАО "М" не выполнил все условия договора купли-продажи. На основании этого суд приходит к выводу, что между указанными лицами возник спор о праве и оставляет заявление об установлении юридического факта без рассмотрения. При подобных обстоятельствах спор должен рассматриваться в порядке искового производства <59>;

--------------------------------

<59> Из архива Высшего Хозяйственного Суда за 2004 год.

- законодательством не предусмотрен иной (внесудебный) порядок установления данной категории юридических фактов.

Статья 233. Содержание заявления об установлении юридического факта

Заявление об установлении юридического факта должно соответствовать требованиям, установленным статьей 159 и абзацами вторым, четвертым - шестым части первой статьи 160 настоящего Кодекса, и содержать дополнительно:

указание на факт, об установлении которого ходатайствует заявитель;

указание на нормы законодательного акта, из которых вытекает, что данный факт влечет за собой юридические последствия в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности;

обоснование необходимости установления этого факта;

доказательства, подтверждающие невозможность получения заявителем надлежащих доказательств или восстановления утраченных документов иным способом.

Комментарий к статье 233

1. Комментируемая статья ХПК определяет требования к заявлению об установлении фактов, имеющих юридическое значение. Здесь имеются свои особенности, поскольку наряду с общими требованиями, установленными ст. 159 ХПК, применяются и дополнительные требования, установленные лишь для заявлений по данной категории дел.

Прежде всего, заявление подается в хозяйственный суд в письменной форме и должно быть подписано заявителем или его представителем. Следует учитывать, что не все общие требования к исковому заявлению, указанные в ст. 159 ХПК, применяются в отношении заявлений об установлении фактов, имеющих юридическое значение. Например, в заявлении не указываются цена иска, расчет взыскиваемой или оспариваемой денежной суммы, сведения о соблюдении досудебного (претензионного) порядка урегулирования спора.

В соответствии с общими требованиями в заявлении в обязательном порядке должны быть указаны: наименование хозяйственного суда, в который подается исковое заявление; полные имена (наименования) лиц, участвующих в деле, их почтовые адреса, банковские реквизиты; обстоятельства, на которых основаны требования; доказательства, подтверждающие основания требований; перечень прилагаемых к исковому заявлению документов.

Дополнительные требования к содержанию заявления перечислены в комментируемой статье ХПК.

В заявлении могут содержаться и иные сведения, в том числе номера контактных телефонов, адреса электронной почты, если они необходимы для правильного и своевременного рассмотрения дела. Также могут содержаться ходатайства, в том числе ходатайства об истребовании доказательств.

К заявлению об установлении фактов, имеющих юридическое значение, в соответствии с требованиями ст.ст. 160 и 233 ХПК должны быть приложены:

- документ, подтверждающий уплату государственной пошлины в установленном порядке и размере;

- обстоятельства, на которых заявитель основывает свои требования;

- копии свидетельства о государственной регистрации в качестве юридического лица или индивидуального предпринимателя (а для истцов, находящихся за пределами Республики Беларусь, - документы, подтверждающие их юридический статус);

- доверенность или иные документы, подтверждающие полномочия на подписание заявления.

Доказательства по конкретным делам прилагаются к заявлению с учетом их специфики. Например, по делам об установлении факта принадлежности правоустанавливающего документа лицу, данные которого не совпадают с данными других документов, принадлежащих этому лицу, к заявлению следует приложить: доказательства, подтверждающие принадлежность правоустанавливающего документа заявителю; доказательства, подтверждающие, что организация, выдавшая документ, не имеет возможности внести в него соответствующие исправления или что эта организация не может выдать новый документ (утрата архивных документов, ликвидация организации и т.п.); правоустанавливающий документ, принадлежность которого устанавливается судом.

2. Несоблюдение установленных требований на основании ст. 162 ХПК влечет оставление заявления без движения. Об оставлении заявления без движения хозяйственный суд выносит определение, в котором указываются причины оставления искового заявления без движения и срок, в течение которого заявитель должен устранить эти причины.

В случае, если причины, послужившие основанием для оставления заявления без движения, будут устранены в срок, установленный в определении хозяйственного суда, заявление считается поданным в день его первоначального поступления в суд и принимается к производству хозяйственным судом. При неустранении заявителем причин, послуживших основанием для оставления заявления без движения, в указанный срок хозяйственный суд возвращает заявление и приложенные к нему документы в порядке, установленном ст. 163 ХПК.

Статья 234. Решение хозяйственного суда по делу об установлении юридического факта

Решение по делу об установлении юридического факта принимается хозяйственным судом по правилам, установленным главой 21 настоящего Кодекса.

При удовлетворении судом заявления об установлении юридического факта в решении хозяйственного суда указывается на наличие юридического факта и излагается установленный факт.

Решение хозяйственного суда об установлении юридического факта является документом, подтверждающим юридический факт, и основанием для регистрации такого факта или оформления соответствующими органами прав, возникающих в связи с установленным юридическим фактом, но не заменяет собой документы, издаваемые этими органами.

Комментарий к статье 234

1. В отношении дел об установлении фактов, имеющих юридическое значение, применяются общие правила принятия решения хозяйственным судом, установленные гл. 21 ХПК. Общие правила применяются в отношении: порядка изложения решения, его содержания, порядка объявления решения, вступления его в законную силу и т.д.

2. В соответствии со ст. 193 ХПК по делам об установлении фактов, имеющих юридическое значение, в обязательном порядке составляется мотивировочная часть решения хозяйственного суда. Указанная норма ранее была закреплена в пп. 1.2.7 Декрета о совершенствовании хозяйственного судопроизводства. В мотивировочной части решения должны быть указаны: обстоятельства дела, которые установил хозяйственный суд; доказательства, на которых основаны выводы хозяйственного суда по указанным обстоятельствам; доводы, по которым хозяйственный суд отклоняет те или иные доказательства и не применяет законодательные и иные нормативные правовые акты, на которые ссылались лица, участвующие в деле; акты законодательства, которыми суд руководствовался при принятии решения.

3. При удовлетворении хозяйственным судом заявления об установлении фактов, имеющих юридическое значение, в решении должен быть изложен установленный факт. Таким образом, наличие либо отсутствие конкретного юридического факта должно констатироваться в резолютивной части решения хозяйственного суда. Конкретное содержание резолютивной части решения предопределяется характером указанных заявителем требований.

4. В соответствии со ст.ст. 200 и 234 ХПК решение хозяйственного суда об установлении фактов, имеющих юридическое значение, служит основанием для регистрации таких фактов или оформления соответствующим органом прав, которые возникают в связи с установленными фактами. Следует отметить, что в силу ст. 27 ХПК вступившие в законную силу судебные постановления обязательны для соответствующих государственных органов и организаций, производящих регистрацию таких фактов или оформление прав, которые возникают в связи с установленным судом фактом.

Глава 27

ПРОИЗВОДСТВО ПО РАССМОТРЕНИЮ ХОЗЯЙСТВЕННЫХ (ЭКОНОМИЧЕСКИХ)

СПОРОВ И ИНЫХ ДЕЛ С УЧАСТИЕМ ИНОСТРАННЫХ ЛИЦ

Статья 235. Компетенция хозяйственных судов в Республике Беларусь по рассмотрению хозяйственных (экономических) споров и иных дел с участием иностранных лиц

Хозяйственные суды в Республике Беларусь рассматривают хозяйственные (экономические) споры и иные дела, связанные с осуществлением предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности с участием иностранных организаций, международных организаций, иностранных граждан, лиц без гражданства, осуществляющих предпринимательскую и иную хозяйственную (экономическую) деятельность (далее - иностранное лицо), если:

ответчик находится или проживает на территории Республики Беларусь либо на территории Республики Беларусь находится его имущество;

орган управления, филиал или представительство иностранного лица находятся на территории Республики Беларусь;

спор возник из договора, по которому исполнение должно иметь место или имело место на территории Республики Беларусь;

требование возникло из причинения вреда имуществу действием или иным обстоятельством, имевшими место на территории Республики Беларусь, либо при наступлении вреда на территории Республики Беларусь;

спор возник из неосновательного обогащения, имевшего место на территории Республики Беларусь;

истец по делу о защите деловой репутации находится в Республике Беларусь;

спор возник из отношений, связанных с обращением ценных бумаг, выпуск которых имел место на территории Республики Беларусь;

заявитель по делу об установлении факта, имеющего юридическое значение, указывает на наличие этого факта на территории Республики Беларусь;

спор возник из отношений, связанных с государственной регистрацией имен и иных объектов и оказанием услуг в международной ассоциации сетей Интернет на территории Республики Беларусь;

в иных случаях - при наличии тесной связи спорного правоотношения с территорией Республики Беларусь.

Дела о прекращении деятельности филиала или представительства иностранного лица, находящихся на территории Республики Беларусь, рассматриваются хозяйственными судами в Республике Беларусь в случаях, когда это предусмотрено законодательными актами и международными договорами Республики Беларусь.

Хозяйственные суды в Республике Беларусь рассматривают дела по хозяйственным (экономическим) спорам и иные дела, связанные с осуществлением предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности с участием иностранных лиц и отнесенные в соответствии со статьей 236 настоящего Кодекса к их исключительной компетенции.

Хозяйственные суды в Республике Беларусь рассматривают также дела в соответствии с соглашением сторон, заключенным по правилам, установленным статьей 237 настоящего Кодекса.

Дело, принятое хозяйственным судом к своему рассмотрению с соблюдением правил, установленных настоящей статьей, должно быть рассмотрено им по существу, даже если в ходе производства по делу в связи с изменением места нахождения и (или) места жительства лиц, участвующих в деле, либо иными обстоятельствами оно стало относиться к компетенции иностранного суда.

Комментарий к статье 235

1. Понятие "компетенция хозяйственных судов", использованное в заголовке комментируемой статьи ХПК, означает в контексте ее содержания и право на юрисдикцию, и то, что законодательство обычно обозначает термином "подсудность".

В ч. 1 ст. 235 ХПК отражены общие правила международной компетенции хозяйственных судов, указывающие на возможность обращения за судебной защитой по критерию места нахождения одной из сторон, наличия имущества и права на территории Республики Беларусь, характера требования либо тесной связи.

Так, если в ст. 310 ХПК 1998 г. общий принцип рассмотрения дел с участием иностранных лиц был определен по месту нахождения ответчика, то в ст. 235 ХПК установлено, что место нахождения ответчика включает и место его проживания, и место нахождения его имущества. Данная норма претерпела изменения за счет унификации международно-правовых актов.

Наиболее известный международно-правовой документ по этому вопросу - Конвенция о юрисдикции и принудительном исполнении иностранных судебных решений по гражданским и коммерческим делам (г.Брюссель, 1968 г.) - в качестве критерия называет один признак: место проживания ответчика. Таким образом, после принятия Брюссельской конвенции европейское законодательство обрело единый критерий - место проживания ответчика (домицилирования).

Представляется, что более широкий подход, принятый в ХПК, позволит избежать разночтений при решении общих вопросов юрисдикции.

На решение этой же проблемы направлены и специальные правила, дополняющие общее правило о местонахождении ответчика в Республике Беларусь.

В ст. 235 ХПК допускается возможность решения вопроса подсудности по выбору истца. Последний может выбрать хозяйственный суд для разрешения спора с участием иностранных лиц, если:

- орган управления, филиал или представительство иностранного лица находится на территории Республики Беларусь;

- спор возник из договора, по которому исполнение должно иметь место или имело место на территории Республики Беларусь;

- требование возникло из причинения вреда имуществу действием или иным обстоятельством, имевшим место на территории Республики Беларусь, или при наступлении вреда на территории Республики Беларусь;

- спор возник из необоснованного обогащения, имевшего место на территории Республики Беларусь;

- истец по делу о защите деловой репутации находится в Республике Беларусь;

- спор возник из отношений, связанных с обращением ценных бумаг, выпуск которых имел место на территории Республики Беларусь;

- заявитель по делу об установлении факта, имеющего юридическое значение, указывает на наличие этого факта на территории Республики Беларусь;

- спор возник из отношений, связанных с государственной регистрацией имен и других объектов и оказанием услуг в международной ассоциации сетей Интернет на территории Республики Беларусь;

- в других случаях - при наличии тесной связи спорного правоотношения с территорией Республики Беларусь.

При этом список "привязок" к территории Республики Беларусь не является исчерпывающим, так как формы связи гражданского правоотношения с территорией Республики Беларусь могут оказаться более разнообразными, чем это предусмотрено ст. 235 ХПК.

2. Хозяйственные суды рассматривают также дела исключительной юрисдикции Республики Беларусь, отнесенные к их компетенции соглашением сторон или ХПК (см. комментарий к ст.ст. 236 и 237 ХПК). Все дела, принятые к производству по правилам указанных статей ХПК, рассматриваются хозяйственным судом по существу.

Статья 236. Исключительная компетенция хозяйственных судов в Республике Беларусь по рассмотрению дел с участием иностранных лиц

К исключительной компетенции хозяйственных судов в Республике Беларусь относится рассмотрение следующих дел с участием иностранных лиц:

по спорам в отношении находящегося в государственной собственности Республики Беларусь имущества, в том числе по спорам, связанным с приватизацией государственного имущества и принудительным отчуждением имущества для государственных нужд;

по спорам, предметом которых является недвижимое имущество, если оно находится на территории Республики Беларусь, в том числе об установлении факта владения недвижимостью или права на нее;

по спорам о признании недействительными записей в государственных реестрах (регистрах, кадастрах), произведенных государственным органом Республики Беларусь, в компетенцию которого входит ведение такого реестра (регистра, кадастра);

по спорам, связанным с учреждением, регистрацией или ликвидацией на территории Республики Беларусь юридических лиц и индивидуальных предпринимателей, а также обжалованием решений органов этих юридических лиц;

об экономической несостоятельности (банкротстве) юридических лиц и индивидуальных предпринимателей, местом нахождения или местом жительства которых является Республика Беларусь;

(Абзац седьмой части первой не приводится как не вступивший в силу.) <60>

по спорам об исключении имущества из описи или освобождении его от ареста, если арест имущества проведен соответствующим государственным органом Республики Беларусь;

по спорам, связанным с признанием недействительными ненормативных правовых актов государственных органов, органов местного управления и самоуправления Республики Беларусь.

В исключительной компетенции хозяйственных судов в Республике Беларусь находятся также возникающие из административных правоотношений хозяйственные (экономические) споры и иные дела, предусмотренные статьей 42 настоящего Кодекса, с участием иностранных лиц.

--------------------------------------

<60> Абзац 7 ч. 1 ст. 236 Закона о внесении изменений в ХПК не вступил в силу в соответствии с ч. 8 ст. 100 Конституции.

Комментарий к статье 236

1. По сравнению с ХПК 1998 г. нормы комментируемой статьи ХПК являются новыми, устанавливая правила исключительной компетенции хозяйственных судов по делам с участием иностранных лиц.

Правила исключительной компетенции определяют, что суды других государств не вправе принимать к рассмотрению перечисленные выше споры. В этом случае вступает в силу норма абз. 4 ч. 1 ст. 248 ХПК, согласно которой хозяйственный суд отказывает в принятии и приведении в исполнение решения иностранного суда, если рассмотрение дела отнесено к исключительной компетенции хозяйственного суда.

Соглашением сторон невозможно изменить исключительную компетенцию хозяйственных судов.

2. Все дела с участием иностранных лиц, вытекающие из административных и иных публичных правоотношений в Республике Беларусь, рассматриваются в хозяйственных судах.

Статья 237. Соглашение об определении компетенции хозяйственных судов в Республике Беларусь

Если стороны, хотя бы одна из которых является иностранным лицом, заключили соглашение, в котором определено, что хозяйственный суд в Республике Беларусь обладает компетенцией по рассмотрению возникшего или могущего возникнуть спора, связанного с осуществлением ими предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности, хозяйственный суд в Республике Беларусь будет обладать исключительной компетенцией по рассмотрению данного спора при условии, что такое соглашение не изменяет исключительной компетенции иностранного суда.

Соглашение об определении компетенции хозяйственных судов в Республике Беларусь должно быть заключено в письменной форме.

Комментарий к статье 237

1. В комментируемой статье ХПК речь идет о пророгационных соглашениях.

Хозяйственные суды могут рассматривать дела и в случаях, предусмотренных международными договорами, при наличии письменного (пророгационного) соглашения участников спора из других иностранных государств о передаче хозяйственного (экономического) спора в хозяйственный суд (п. 2 ст. 4 Киевского соглашения; п. 1 ст. 23 Кишиневской конвенции).

При этом хозяйственный суд компетентен рассматривать споры и в тех случаях, если две стороны пророгационного соглашения являются иностранными лицами, за исключением дел в приказном производстве (абз. 3 ч. 1 ст. 222 ХПК).

Выбор хозяйственного суда, полномочного рассматривать такой спор, производится в соответствии со ст.ст. 48, 52 ХПК.

Пророгационным соглашением стороны не вправе также изменять родовую подсудность, т.е. предусмотреть рассмотрение спора в Высшем Хозяйственном Суде, если иск подсуден хозяйственному суду области (г.Минска) и наоборот.

Если пророгационное соглашение, составленное в общей форме, отсылает не к конкретному суду, а к правовой системе государства в целом (например, "споры и разногласия разрешаются в установленном законом Республики Беларусь порядке"), подсудность определяется общими правилами подсудности, установленными законодательством данного государства.

Судебная практика свидетельствует, что субъекты хозяйствования в контрактах по-разному формируют свою волю о компетенции суда в случае возникновения споров:

- указывают наименование конкретного суда;

- делают общие формулировки: "споры передаются в хозяйственный суд";

- "споры подлежат рассмотрению в Высшем Хозяйственном Суде".

При наличии таких записей в контрактах следует исходить из того, что между сторонами достигнуто соглашение о договорной подсудности: 1) названа сторона, на территории которой подлежит рассмотрению спор; 2) указана система судов (хозяйственные суды).

2. К форме пророгационного соглашения применяются требования, установленные правом Республики Беларусь для форм внешнеэкономических сделок. Пророгационное соглашение может быть заключено в письменном виде или может содержаться в тексте договора либо в отдельном документе.

Исключительная компетенция хозяйственных судов, установленная законами или международными договорами Республики Беларусь, не может быть изменена пророгационным соглашением.

При определении подсудности хозяйственным судам следует руководствоваться правилами подсудности, установленными ХПК и иным процессуальным законодательством.

Статья 238. Компетенция хозяйственных судов в Республике Беларусь по применению обеспечительных мер при рассмотрении дел с участием иностранных лиц

По делам с участием иностранных лиц, отнесенным в соответствии с настоящей главой к компетенции хозяйственных судов в Республике Беларусь, хозяйственный суд в Республике Беларусь вправе принять меры по обеспечению иска согласно правилам, установленным главой 9 настоящего Кодекса.

Комментарий к статье 238

В комментируемой статье ХПК речь идет о распространении на дела с участием иностранных лиц обеспечительных мер, предусмотренных гл. 9 ХПК (см. подробнее комментарий к данной главе ХПК). В отношении белорусских ответчиков меры по обеспечению иска могут применяться по заявлениям иностранных лиц без каких-либо препятствий для обращения истца.

В отношении иностранных лиц обеспечительные меры могут применяться в отношении их имущества и денежных средств, находящихся на территории Республики Беларусь.

Действие обеспечительных мер, принимаемых хозяйственными судами в отношении иностранных лиц, на территории иностранных государств возможно только на основании международных договоров Республики Беларусь.

Статья 239. Судебный иммунитет

Иностранное государство, выступающее в качестве суверена, обладает судебным иммунитетом от предъявленного к нему иска в хозяйственном суде, привлечения его к участию в деле в качестве третьего лица, наложения ареста на имущество, принадлежащее иностранному государству и находящееся на территории Республики Беларусь, и принятия по отношению к нему хозяйственным судом мер по обеспечению иска и имущественных интересов. Обращение взыскания на такое имущество в порядке принудительного исполнения судебного постановления допускается лишь с согласия компетентных органов соответствующего государства, если иное не предусмотрено законодательными актами или международными договорами Республики Беларусь.

Судебный иммунитет международных организаций определяется международными договорами Республики Беларусь.

Отказ от судебного иммунитета осуществляется в порядке, установленном законодательством соответствующего государства или правилами международной организации. В случае оформления отказа от иммунитета хозяйственный суд в Республике Беларусь рассматривает дело в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 239

1. В хозяйственные суды могут передаваться экономические споры с участием сторон, обладающих особым международно-правовым статусом, определяемым как иммунитет от юрисдикции.

Иммунитетом в международном частном праве именуется система льгот, заключающаяся в определенном изъятии из-под действия национального законодательства и судопроизводства.

Как правило, иммунитетом обладают иностранные государства, межправительственные организации и международные юридические лица.

Принято считать, что природа иммунитетов государств и международных образований различна. Первые обладают иммунитетом в силу своего суверенного происхождения, в то время как вторые наделяются иммунитетом правовыми актами.

По этой причине различаются способы нормативного закрепления льгот и привилегий такого рода для государств и международных образований. Иммунитеты государств носят обычно правовой характер и до сих пор не получили конвенционного закрепления на универсальном (всемирном) уровне. В то же время международно-правовой принцип наделения иммунитетом иностранного государства - один из наиболее уважаемых, получивших закрепление в международно-правовых договорах или национальных законах.

Традиционно выделяются три вида иммунитетов: от предъявления иска, от применения мер предварительной защиты права и обеспечения иска, от принудительного исполнения судебного решения. В комментируемой статье особо оговаривается необходимость получения согласия на отказ от иммунитета в случае предъявления в хозяйственном суде иска к иностранному государству, привлечения его в качестве третьего лица к участию в деле, наложения ареста на имущество, принадлежащее иностранному государству и находящееся на территории Республики Беларусь, и принятия в отношении его мер по обеспечению иска и имущественных интересов, обращения взыскания на это имущество в порядке принудительного исполнения решения хозяйственного суда. Все указанные действия возможны лишь с согласия компетентных органов соответствующего государства, если иное не предусмотрено международными договорами Республики Беларусь.

2. Статья 239 ХПК также содержит ограничительную формулировку в отношении судебного иммунитета иностранного государства. Иммунитет предоставляется лишь при выполнении публичных функций носителя государственной власти. В такой ситуации хозяйственным судам необходимо выяснять природу отношений, в которые оказался вовлечен иностранный участник, имеющий иммунитет.

В отличие от государств международным организациям и международным юридическим лицам иммунитеты предоставляются лишь на основе соответствующих записей об этих льготах в международных договорах, уставах и соглашениях о штаб-квартире международной структуры.

В международно-правовых договорах обычно выделяются иммунитеты от применения национального законодательства, от юрисдикции (административного вмешательства и судопроизводства), от обращения взыскания на собственность.

У судов возникают сложные вопросы в связи с иммунитетами международных организаций и международных юридических лиц. Дело в том, что в уставах этих образований, как правило, формируется лишь принцип предоставления иммунитета, в то время как его содержание раскрывается в соглашениях о штаб-квартире. На практике содержание иммунитетов международных организаций оказывается строго функциональным и связанным с целями и компетенцией этих образований. Такое прочтение иммунитетов международных органов расширительному толкованию не подлежит.

3. В некоторых ситуациях иностранные государства и международные органы могут сделать заявление об отказе от своего иммунитета как в целом, так и в части. Заявление об отказе от своего иммунитета может быть сделано, во-первых, при заключении внешнеэкономической сделки, во-вторых, при возникновении спора и решении вопроса о способе разрешения конфликта.

Согласно внутренним правилам международных организаций правом отказа от иммунитетов обладают высшие должностные лица международной организации, прежде всего ее генеральный секретарь (директор), который может передать это право согласно особой доверенности иным лицам.

В абз. 3 ст. 239 ХПК подчеркивается, что отказ от судебного иммунитета должен быть произведен в порядке, предусмотренном законом иностранного государства.

Представляется, что полномочия на отказ от международных иммунитетов должны регулироваться в том же порядке, что и полномочия на заключение международных договоров.

Конечно, возможна ситуация, когда хозяйственный суд должен будет оценить конклюдентные действия иностранного участника спора, обладающего иммунитетом от судопроизводства. В этой ситуации можно обратиться к нормам Европейской конвенции об иммунитете государств (1972 г.), разработанной в рамках Совета Европы. В этом документе предусматривается, что сторона, обладающая иммунитетом, не может ссылаться в иностранных судах на процессуальные привилегии и льготы, если: а) выступает в качестве истца; б) заявлен встречный иск; в) ссылается на иммунитет от юрисдикции после принятия решения по существу вопроса.

Статья 240. Процессуальные последствия рассмотрения иностранным судом дела по спору между теми же лицами, о том же предмете и по тем же основаниям

Хозяйственный суд в Республике Беларусь оставляет иск без рассмотрения согласно правилам, установленным главой 16 настоящего Кодекса, если в производстве иностранного суда находится на рассмотрении дело по спору между теми же лицами, о том же предмете и по тем же основаниям, при условии, что рассмотрение данного дела в соответствии со статьей 236 настоящего Кодекса не относится к исключительной компетенции хозяйственных судов в Республике Беларусь.

Хозяйственный суд в Республике Беларусь прекращает производство по делу согласно правилам, установленным главой 15 настоящего Кодекса, если имеется вступившее в законную силу решение иностранного суда, принятое по спору между теми же лицами, о том же предмете и по тем же основаниям, при условии, что рассмотрение данного дела в соответствии со статьей 236 настоящего Кодекса не относится к исключительной компетенции хозяйственных судов в Республике Беларусь или не имеется оснований в соответствии со статьей 248 настоящего Кодекса для отказа в признании и приведении в исполнение указанного решения.

Комментарий к статье 240

1. Одновременное возбуждение дела в судах различных государств возможно как в ситуации, когда отсутствует международное соглашение о разграничении компетенции судов, так и при наличии международного договора, если согласно его нормам допускается предъявление иска в любом из договаривающихся государств.

В комментируемой статье ХПК процессуально-правовые последствия рассмотрения тождественного дела иностранным судом разделены в зависимости от того, рассмотрено ли дело иностранным судом либо процесс продолжается, а также в зависимости от того, не отнесено ли дело к исключительной компетенции хозяйственных судов либо может быть признано и приведено в исполнение в Республике Беларусь.

2. Последствия рассмотрения иностранным судом тождественного дела различаются следующим образом. При рассмотрении в иностранном суде тождественного дела иск следует оставлять без рассмотрения. Ведь процесс в другом государстве по целому ряду причин может завершиться безрезультатно или иск там может быть не рассмотрен, например, по правилам о судебном залоге и т.д. При наличии решения иностранного суда следует прекращать производство по делу.

Статья 241. Порядок рассмотрения дел с участием иностранных лиц

Дела с участием иностранных лиц рассматриваются хозяйственным судом в Республике Беларусь по правилам, установленным настоящим Кодексом, с учетом особенностей, предусмотренных настоящей главой, если иное не установлено международным договором Республики Беларусь.

Дела с участием иностранных лиц, если эти лица или органы их управления, филиалы, представительства либо их представители, уполномоченные на ведение дела, находятся или проживают на территории Республики Беларусь, рассматриваются в сроки, установленные настоящим Кодексом.

Если иностранные лица, участвующие в деле, рассматриваемом хозяйственным судом в Республике Беларусь, находятся или проживают за пределами Республики Беларусь, они извещаются о судебном разбирательстве определением хозяйственного суда путем направления поручения в учреждение юстиции или другой компетентный орган иностранного государства. В таких случаях рассмотрение дела продлевается хозяйственным судом на срок, установленный договором о правовой помощи для направления поручений в учреждение юстиции или другой компетентный орган иностранного государства, а при отсутствии в договоре такого срока или при отсутствии указанного договора - на срок не более шести месяцев.

Комментарий к статье 241

1. Часть 1 ст. 241 ХПК устанавливает, что на иностранное лицо в хозяйственном судопроизводстве распространяется национальный режим. Отсюда следует, что все дела с участием иностранных лиц рассматриваются по правилам ХПК. В частности, при рассмотрении дел с участием иностранных лиц хозяйственные суды руководствуются положениями ХПК об обеспечительных мерах; об основаниях и порядке приостановления производства по делу; прекращении производства по делу; оставлении иска без рассмотрения; о судебном разбирательстве в суде первой инстанции; о производстве в хозяйственном суде апелляционной инстанции и др.

2. Особенности рассмотрения дел с участием иностранных лиц предусмотрены ст. 241 ХПК (в части сроков рассмотрения дел); ст. 242 ХПК (процессуальные права и процессуальные обязанности иностранных лиц); ст. 243 ХПК (устанавливающей требования, предъявляемые к документам иностранного происхождения); ст. 244 ХПК.

3. Частью 2 ст. 241 ХПК предусмотрено, что к делам с участием иностранных лиц применяются и достаточно короткие сроки рассмотрения экономических споров. В том случае, если участники спора - иностранные фирмы и предприниматели имеют местонахождение в Республике Беларусь, сроки рассмотрения споров с их участием остаются такими же, как и установленные для рассмотрения споров организаций и предпринимателей Республики Беларусь. К ним относятся предусмотренные ст.ст. 161 и 169 ХПК сроки принятия искового заявления и возбуждения производства по делу, а также сроки проведения подготовительного судебного заседания.

Ситуация меняется лишь в том случае, если местонахождение иностранных участников процесса официально установлено на территории иностранного государства. В этом случае сроки рассмотрения дела продлеваются. Последнее связано с тем, что международные договоры с участием Республики Беларусь устанавливают более длительный срок для извещения иностранных участников процесса о дате судебного заседания.

Так, если международный договор предписывает использование дипломатических каналов при оказании правовой помощи, хозяйственные суды направляют судебные поручения не позднее чем за 6 месяцев до дня рассмотрения дела, при задействовании же центральных органов юстиции государств - не позднее чем за 4 месяца до дня рассмотрения дела и т.д.

Например, Конвенция о вручении предусматривает, что извещение о судебном заседании должно вручаться иностранному лицу не менее чем за шесть месяцев до проведения судебного заседания в суде государства - участника Конвенции. Договоры о правовой помощи Республики Беларусь и иностранных государств могут устанавливать иные сроки. Если документы о судебном заседании направляются в государство, с которым у Республики Беларусь нет договора о правовой помощи, срок рассмотрения спора с участием иностранного лица продлевается не более чем на шесть месяцев.

Статья 242. Процессуальные права и процессуальные обязанности иностранных юридических лиц, иностранных граждан и лиц без гражданства

Иностранные юридические лица, иностранные граждане и лица без гражданства пользуются процессуальными правами и несут процессуальные обязанности наравне с юридическими лицами, индивидуальными предпринимателями и гражданами Республики Беларусь.

Иностранные юридические лица, иностранные граждане и лица без гражданства имеют право обращаться в хозяйственные суды в Республике Беларусь по правилам подведомственности и подсудности, установленным настоящим Кодексом, в целях защиты своих нарушенных или оспариваемых прав и законных интересов в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности.

Иностранные юридические лица, иностранные граждане и лица без гражданства, участвующие в деле, должны представить в хозяйственный суд доказательства, подтверждающие их юридический статус и право на осуществление предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности. В случае непредставления таких доказательств хозяйственный суд вправе истребовать их по своей инициативе.

Правительством Республики Беларусь могут быть установлены ответные ограничения (реторсии) в отношении прав граждан и юридических лиц тех государств, в которых имеются специальные ограничения прав граждан и юридических лиц Республики Беларусь.

Комментарий к статье 242

1. Согласно ч. 1 комментируемой статьи ХПК установлено правило о равном правовом режиме для иностранцев, лиц без гражданства, иностранных организаций и других лиц. Оно получило название принципа национального правового режима, вытекающего из такого принципа международного и национального гражданского процесса, как принцип равенства. Говоря о порядке предъявления иска и особенностях судопроизводства с участием иностранных лиц, следует также исходить из правил национального правового режима.

На иностранных лиц распространяются в полной мере положения о процессуальной правоспособности и дееспособности, установленные для организаций и предпринимателей Республики Беларусь. При этом процессуальный статус иностранных лиц одинаков как в исковом производстве, так и в неисковых производствах хозяйственного процесса.

2. Иностранные лица обращаются в компетентный хозяйственный суд с соблюдением правил подведомственности и подсудности, установленных ХПК.

3. Один из первых вопросов, который предстоит выяснить судье при рассмотрении дела с участием иностранного лица, - вопрос об установлении юридического статуса иностранной стороны в деле. Его разрешение позволит установить следующие обстоятельства: является ли сторона юридическим лицом или гражданином-предпринимателем, каков объем ее правоспособности, какие требования предъявляются к созданию, реорганизации, прекращению деятельности данного субъекта. Иностранное лицо, участвующее в разбирательстве спора в хозяйственном суде, обязано представить судье доказательство своего юридического статуса.

Подтверждение статуса участника процесса как иностранного лица может обуславливать применение иностранного права на основании ст. 1125 ГК.

При рассмотрении споров следует учитывать, что согласно международным договорам Республики Беларусь юридический статус иностранных участников хозяйственного процесса определяется по их личному закону - коллизионной норме, позволяющей определить, по праву какого государства определяется правовой статус иностранного лица.

Юридический статус иностранного юридического лица определяется по праву страны, где учреждено юридическое лицо (зарегистрировано или имеет свое основное местонахождение).

При этом организации, зарегистрированные в торговом регистре (реестре), по законодательству страны происхождения могут являться юридическими лицами, но в некоторых случаях юридическими лицами не признаваться. Данные обстоятельства влекут различный объем прав, который определяется законодательством страны происхождения лица.

Гражданская правоспособность иностранных организаций, не являющихся юридическими лицами по иностранному праву, определяется по праву страны, где организация учреждена (ст. 1110 ГК).

Юридический статус иностранного физического лица определяется по праву страны, гражданином которой он является или в которой постоянно проживает (лицо без гражданства).

Юридический статус иностранного лица - предпринимателя определяется по законодательству той страны, где оно зарегистрировано как предприниматель.

При определении правового статуса иностранных участников хозяйственного процесса судам необходимо использовать не только положения международных договоров, но и нормы внутреннего законодательства Республики Беларусь, в частности разд. VII ГК.

Юридический статус иностранного юридического лица подтверждается, как правило, легализованной выпиской из торгового реестра (регистра) страны происхождения. Юридический статус иностранных лиц может подтверждаться иными эквивалентными доказательствами юридического статуса, признаваемыми в качестве таковых законодательством страны учреждения, гражданства или местожительства иностранного лица.

В случае, если хозяйственный суд затребовал документы, подтверждающие юридический статус иностранного лица (истца), а данное лицо не представило затребованные документы, то исковое заявление подлежит оставлению без рассмотрения на основании абз. 4 ст. 151 ХПК.

4. В отношении иностранного лица могут быть применены реторсии (ограничения, обременения в процессуальных правах). Подобные меры устанавливаются Правительством в ответ на поражения в процессуальных правах белорусских граждан в иностранных судах. Как правило, такие меры устанавливаются в нормативных актах различного уровня.

Статья 243. Требования, предъявляемые к документам иностранного происхождения

Документы, выданные, составленные или удостоверенные по установленной форме компетентными органами иностранных государств за пределами Республики Беларусь согласно законодательству иностранных государств в отношении юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и граждан Республики Беларусь или иностранных юридических лиц, иностранных граждан и лиц без гражданства, принимаются хозяйственными судами в Республике Беларусь при наличии их легализации или проставления апостиля, если иное не установлено международным договором Республики Беларусь.

Документы, составленные на иностранном языке, при представлении в хозяйственный суд в Республике Беларусь должны сопровождаться надлежащим образом заверенным их переводом на один из государственных языков Республики Беларусь.

Комментарий к статье 243

1. Участие в судебном процессе иностранных лиц предопределяет представление сторонами иностранных официальных документов. Документы, имеющие юридическую силу на территории одного государства, могут быть использованы на территории другого государства. В зависимости от наличия и характера международного соглашения возможны три варианта процедуры признания иностранных официальных документов.

Первая процедура - наиболее сложная, требующая значительных затрат и используемая в исключительных случаях, - легализация документов дипломатической или консульской службой.

Консулы Республики Беларусь легализуют иностранные документы, представляемые в официальные органы на территории Республики Беларусь, в порядке, предусмотренном ст. 14 Консульского устава <61>.

--------------------------------

<61> Консульский устав Республики Беларусь: утв. Указом Президента от 19.02.1996 N 82 (ред. от 21.12.2004) // Сборник действующих нормативных актов Президента Республики Беларусь (1994 - 2000).

Легализация иностранного документа необходима для представления последнего в качестве доказательства в хозяйственном процессе, но не исключает проверки со стороны суда с целью установления правильности содержащихся в нем сведений по существу.

2. Вторая процедура - упрощенная, применяемая для государств, подписавших Конвенцию, отменяющую требования легализации иностранных официальных документов (г.Гаага, 1961 г.). В этом случае достаточно соблюдения формальной процедуры - проставления на документах апостиля, т.е. штампа, выполненного в форме квадратного клише размером не менее 9 x 9 см.

Подпись, печать или штамп, проставляемые компетентным органом на апостиле, не требуют дальнейшего заверения или легализации, а документ, на котором проставлен апостиль, может быть использован в любой из стран - участниц Гаагской конвенции.

Хозяйственный суд принимает официальные документы из государств, подписавших Гаагскую конвенцию, без их легализации в случаях, предусмотренных Конвенцией.

Под официальными документами понимаются:

1) документы, исходящие от органа или должностного лица, подчиняющихся юрисдикции государства, включая документы, исходящие от прокуратуры, секретаря суда или судебного исполнителя;

2) административные документы;

3) нотариальные акты;

4) официальные отметки, такие как отметки о регистрации; визы, подтверждающие определенную дату; заверения подписи на документе, не засвидетельствованном у нотариуса (абз. 2 ст. 1 Гаагской конвенции).

Проставление апостиля на исковых заявлениях, контрактах, таможенных и платежных документах согласно порядку, установленному Гаагской конвенцией, не предусматривается.

Доверенность удостоверяется апостилем исходя из содержания п. б) ч. 2 ст. 1 Гаагской конвенции.

При обращении в хозяйственный суд и представлении документов, на которые в соответствии с Гаагской конвенцией требуется проставление апостиля, апостиль должен быть проставлен в разумные сроки до дня подачи искового заявления.

3. Третья процедура - наиболее простая, отменяющая процедуру проставления апостиля или освобождения документа от легализации. Такой механизм применим при наличии договоренности между государствами, заключившими международный договор о правовой помощи.

В частности, подобная ситуация сложилась в отношении стран СНГ, заключивших двусторонние договоры о взаимной правовой помощи и подписавших Конвенцию о правовой помощи и правовых отношениях по гражданским, семейным и уголовным делам (г.Минск, 22.01.1993), отменяющие в соответствии со ст. 8 Гаагской конвенции требования легализации и проставления апостиля. В силу этого документы, изготовленные на территории одной из стран-участниц либо засвидетельствованные учреждением или специально уполномоченным на то лицом в пределах их компетенции и по установленной форме и скрепленные гербовой печатью, принимаются на территории других стран-участниц без какого-либо специального удостоверения. В отношении таких документов может быть потребован только их нотариально заверенный перевод.

Документы, которые на территории одной из стран-участниц рассматриваются как официальные, пользуются на территории других стран-участниц доказательственной силой официальных документов.

4. Поскольку ч. 1 ст. 20 ХПК установлено, что судопроизводство в хозяйственном суде ведется на одном из государственных языков Республики Беларусь, хозяйственный суд принимает документы, составленные на языках иностранных государств, только при условии сопровождения их переводом на русский или белорусский язык, который осуществлен компетентным органом (лицом) (например, Торгово-промышленной палатой и др.). В случае несоблюдения этого требования указанные документы не принимаются хозяйственным судом к рассмотрению.

Статья 244. Поручения о совершении отдельных процессуальных действий

Хозяйственный суд исполняет переданные ему в порядке, установленном законодательными актами и (или) международными договорами Республики Беларусь, поручения иностранных судов и компетентных органов иностранных государств о совершении отдельных процессуальных действий (вручение повесток и других документов, получение письменных доказательств, проведение экспертизы, осмотр на месте и др.).

Поручение иностранного суда или компетентного органа иностранного государства не подлежит исполнению, если:

исполнение поручения противоречит публичному порядку Республики Беларусь;

исполнение поручения не относится к компетенции хозяйственного суда в Республике Беларусь;

подлинность поручения как документа, на основании которого испрашивается совершение отдельных процессуальных действий, не установлена.

Об исполнении хозяйственным судом поручения или об отказе в его исполнении выносятся определения, которые направляются соответствующему иностранному суду или компетентному органу иностранного государства.

Определения об исполнении хозяйственным судом поручения или об отказе в его исполнении могут быть обжалованы в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Хозяйственные суды в Республике Беларусь могут в установленном порядке обращаться в иностранные суды или компетентные органы иностранных государств с поручениями о совершении отдельных процессуальных действий.

Комментарий к статье 244

1. При подготовке дела с участием иностранного лица к слушанью в хозяйственном суде нередко возникает необходимость в обращении к иностранному государству с просьбой об оказании правовой помощи, в частности исполнения различного рода судебных поручений о выполнении отдельных процессуальных действий: вручение повесток и иных документов, получение письменных доказательств, производство экспертизы, осмотр на месте и др.

Вопрос о необходимости обращения к иностранному государству с просьбой об исполнении судебного поручения, равно как и вопрос об исполнении или отказе в исполнении иностранного судебного поручения, должен быть рассмотрен в судебном заседании.

При этом следует принять во внимание, что вопрос о выполнении поручения, выданного хозяйственным судом иностранному суду, будет разрешаться в порядке, предусмотренном процессуальным законодательством государства, где испрашивается исполнение судебного поручения, а порядок исполнения иностранного судебного поручения, поступившего в хозяйственный суд, будет определяться хозяйственным процессуальным законодательством. В Республике Беларусь этот порядок определен ст. 244 ХПК, которой предусмотрено, что хозяйственный суд исполняет переданные ему в порядке, установленном международными договорами Республики Беларусь, поручения судов иностранных государств о выполнении отдельных процессуальных действий.

2. Хозяйственный суд в определенных случаях может отказать иностранным судебным органам в правовой помощи.

Так, хозяйственный суд может не исполнять иностранное судебное поручение или решение со ссылкой на возможность ущерба суверенитету, безопасности Республики Беларусь, т.е. путем обращения к оговорке о публичном порядке.

Оговорка о публичном порядке применяется к поручениям, которые не могут быть предметом разбирательства в иностранных судах в силу того, что спорные отношения относятся к разряду публичных, находящихся в исключительной юрисдикции Республики Беларусь. Например, дела о банкротстве, конкуренции и нарушении антимонопольного законодательства, о приватизации.

Следует отметить, что оговорка о публичном порядке применяется в исключительных случаях; применение этой оговорки должно носить строго мотивированный и обоснованный характер.

Несоблюдение указанных условий способно привести к осложнению отношений с иностранными судами и применению ими ответных мер в виде отказа хозяйственным судам в оказании правовой помощи.

В иных случаях отказ в оказании правовой помощи может последовать, если исполнение иностранного судебного поручения или решения не входит в компетенцию хозяйственного суда. Например, если в судебном поручении излагается просьба о допросе гражданина -  свидетеля по уголовному делу, возбужденному в иностранном государстве, или если иностранное судебное решение вынесено о взыскании алиментов с гражданина Республики Беларусь, обязанного обеспечить содержание малолетних детей, проживающих в другой стране. Просьбы о правовой помощи такого рода должны исполняться общими судами.

3. Договоры о правовой помощи предусматривают возможность отказа в правовой помощи и в случаях предоставления хозяйственному суду иностранных документов, подлинность которых не установлена (без перевода, подписей, легализации и т.д.).

4. Хозяйственный суд исполняет переданные ему в установленном порядке поручения судов иностранных государств в соответствии с ХПК. Вопрос об исполнении или об отказе в исполнении иностранного судебного поручения рассматривается в судебном заседании. По результатам рассмотрения выносится определение.

При исполнении судебных поручений компетентные суды и иные органы, у которых испрашивается помощь, применяют законодательство своего государства.

Компетентный иностранный орган может запросить об иной форме исполнения судебного поручения. Такая просьба может быть исполнена при условии, что она не противоречит законодательству Республики Беларусь.

Вручение и пересылка документов, признание и исполнение решений, судебные поручения выполняются в соответствии с правилами подведомственности и подсудности дел, установленными ХПК, хозяйственным судом области, на территории нахождения которого требуется совершение необходимых процессуальных действий. Высшим Хозяйственным Судом судебные поручения исполняются в соответствии с общими правилами подсудности, закрепленными в ХПК.

Если обращение о правовой помощи не подведомственно хозяйственным судам, то такое обращение передается компетентному органу Республики Беларусь, о чем хозяйственный суд извещает запрашивающий иностранный компетентный орган в соответствии с порядком, установленным международным договором.

Если международным договором не установлено иное, то в случае, когда обращение о правовой помощи не может быть исполнено по адресу, указанному в ходатайстве об оказании правовой помощи, хозяйственный суд принимает меры по установлению точного адреса и пересылает обращение компетентному суду по новому адресу, извещая об этом иностранный компетентный орган. Если установить точный адрес невозможно, обращение возвращается в порядке, установленном международным договором, законодательством Республики Беларусь.

Исполнение судебных поручений компетентных иностранных судов о выполнении отдельных процессуальных действий (истребование, осмотр и исследование доказательств, проведение экспертизы и др.) осуществляется в судебном заседании либо в ином порядке в соответствии с процессуальным законодательством Республики Беларусь и международным договором.

Вручение документов также производится в судебном заседании. Если не представляется возможным вызвать надлежащее лицо в суд, вручаемые документы могут быть направлены адресату заказным письмом с уведомлением. В этом случае к сообщению о вручении необходимо прилагать и обратное уведомление, в котором отражен факт вручения, либо причина, по которой документы не были вручены адресату.

Запрашивающий исполнение судебного поручения компетентный иностранный орган, а также лица, участвующие в деле, извещаются о времени и месте заседания, однако их неявка не является препятствием для выполнения поручения.

Решения компетентных судов иностранных государств, вынесенные по хозяйственным (экономическим) спорам в отношении юридических и физических лиц - субъектов хозяйствования Республики Беларусь, признаются и исполняются в соответствии с международными договорами и хозяйственным процессуальным законодательством Республики Беларусь (см. также комментарий к гл. 28 ХПК).

Вопрос о разрешении принудительного исполнения решения компетентного иностранного суда рассматривается по ходатайству взыскателя хозяйственными судами по месту нахождения должника, а если должник не имеет места нахождения либо место нахождения должника неизвестно, - по месту нахождения его имущества.

Высший Хозяйственный Суд может в пределах подведомственности споров хозяйственным судам принять к исполнению любое решение иностранного суда.

Решения иностранных международных коммерческих арбитражных (третейских) судов, в том числе и решения коммерческих арбитражей стран СНГ, подлежат признанию и исполнению хозяйственными судами на основании Нью-Йоркской конвенции.

Если хозяйственным судом вынесено решение, которое подлежит направлению на исполнение на территории иностранного государства, взыскатель может обратиться в суд этого государства с ходатайством о принудительном исполнении.

К ходатайству взыскателя хозяйственный суд, вынесший решение, прилагает:

а) заверенную копию судебного решения;

б) официальный документ о вступлении решения в силу, если это не следует из текста самого решения;

в) документ, из которого следует, что ему было своевременно и в надлежащей форме вручено извещение о вызове в суд, в случае, если ответчик не принял участия в процессе рассмотрения дела.

Международными договорами, заключаемыми Республикой Беларусь, может быть предусмотрена подача ходатайства о принудительном исполнении в суд, который вынес решение по делу в первой инстанции.

Признанию и принудительному исполнению в соответствии с международными договорами подлежат решения арбитражных, экономических и хозяйственных судов.

Международным договором могут быть установлены дополнительные виды документов, подлежащие принудительному исполнению.

Все действия, связанные с выполнением иностранных судебных поручений, нуждаются в оформлении судебными документами, ибо только в этом случае они могут быть приняты во внимание в судебном процессе иностранного государства.

Определения об отказе в оказании правовой помощи должны быть строго мотивированы, обоснованы и отвечать принципу международной этики.

5. Хозяйственный суд вправе обращаться с поручениями о выполнении отдельных процессуальных действий к компетентным судам иностранных государств в порядке правовой помощи.

Глава 28

ПРОИЗВОДСТВО ПО ДЕЛАМ О ПРИЗНАНИИ И ПРИВЕДЕНИИ

В ИСПОЛНЕНИЕ РЕШЕНИЙ ИНОСТРАННЫХ СУДОВ

И ИНОСТРАННЫХ АРБИТРАЖНЫХ РЕШЕНИЙ

Статья 245. Признание и приведение в исполнение решений иностранных судов и иностранных арбитражных решений

Решения иностранных судов и иностранные арбитражные решения признаются и приводятся в исполнение хозяйственными судами в Республике Беларусь, если признание и приведение в исполнение таких решений предусмотрено законодательством или международным договором Республики Беларусь либо на основе взаимности.

Вопросы о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения решаются хозяйственным судом по заявлению стороны спора, рассмотренного иностранным судом, или стороны третейского разбирательства.

Комментарий к статье 245

1. Значение правового института признания и приведения в исполнение решений иностранных судов и иностранных арбитражных решений в деятельности хозяйственных судов за последнее время существенно повысилось: обращает на себя внимание расширение международно-правовой базы для признания и исполнения решений иностранных судов и иностранных арбитражных решений, а также то обстоятельство, что в новом ХПК по сравнению с ХПК 1998 г. соответствующие нормы теперь размещены не в приложении N 2, а в основном тексте процессуального закона.

По состоянию на 01.08.2005 для Республики Беларусь действительны следующие двусторонние и многосторонние договоры, применяемые при признании и приведении в исполнение решений иностранных судов: с Литовской Республикой, КНР, Латвийской Республикой, Республикой Польша, СРВ, Российской Федерацией, Венгерской Республикой <62>, Республикой Куба <63>, Чехией <64>, Киевское соглашение, а также Римская, Минская и Кишиневская конвенции.

--------------------------------

<62> Признан обязательным для Республики Беларусь в соответствии с Законом от 01.11.2002 "О правопреемстве Республики Беларусь в отношении некоторых международных договоров о правовой помощи" с даты его вступления в силу для Союза Советских Социалистических Республик (04.01.1959).

<63> Признан обязательным для Республики Беларусь в соответствии с Законом от 01.11.2002 "О правопреемстве Республики Беларусь в отношении некоторых международных договоров о правовой помощи" с даты его вступления в силу для Союза Советских Социалистических Республик (07.08.1986).

<64> Остается в силе в отношениях между Республикой Беларусь и Чешской Республикой согласно ст. 3 Перечня международных договоров между бывшим Союзом Советских Социалистических Республик и бывшей Чешской и Словацкой Федеративной Республикой, ратифицированному Законом от 01.11.2002 "О ратификации Протокола между Республикой Беларусь и Чешской Республикой об урегулировании вопросов правопреемства в отношении международных договоров между бывшим Союзом Советских Социалистических Республик и бывшей Чешской и Словацкой Федеративной Республикой" (г.Минск, 17.05.2001).

Республика Беларусь также применяет Конвенцию по вопросам гражданского процесса. Данный договор применяется к исполнению решений иностранных судов лишь в том случае, если они касаются уплаты судебных расходов (ст.ст. 18, 19).

Кроме того, важное значение для признания и приведения в исполнение решений иностранных судов имеет Конвенция о вручении, поскольку соблюдение установленных в ней требований способно непосредственно повлиять на перспективу разрешения заявления.

Все вышеперечисленные международные договоры применяются исключительно в целях признания и приведения в исполнение решений иностранных государственных судов и не могут применяться в отношении иностранных арбитражных решений, выносимых частными арбитражными (третейскими) судами.

В соответствии со ст. 45 Закона о международном арбитражном (третейском) суде решения иностранного международного арбитражного суда, вне зависимости от того, в каком иностранном государстве они были вынесены, признаются и исполняются в соответствии с хозяйственным процессуальным законодательством Республики Беларусь и ее международными договорами.

Основным международным договором, в котором для целей признания и исполнения иностранных арбитражных решений участвует Республика Беларусь, является Нью-Йоркская конвенция. БССР подписала данную Конвенцию 29.12.1958 и ратифицировала 15.11.1960.

В соответствии с п. 2 ст. 1 Конвенции термин "арбитражные решения" включает не только арбитражные решения, вынесенные арбитрами, назначенными по каждому отдельному делу, но также и арбитражные решения, вынесенные постоянными арбитражными органами, к которым стороны обратились. Из п. 3 ст. 1 данной Конвенции следует, что она применяется к торговым делам.

Нью-Йоркская конвенция носит специальный характер, поскольку она регламентирует чрезвычайно узкий круг правовых вопросов.

Нью-Йоркская конвенция применяется только в отношении арбитражных решений, которые были вынесены международными арбитражными судами, находящимися в иностранных государствах, и не может применяться к арбитражным решениям, принятым арбитражными судами на территории Республики Беларусь.

Помимо Нью-Йоркской конвенции, Республика Беларусь также является участницей Европейской конвенции. БССР подписала Европейскую конвенцию 21.04.1961 и ратифицировала 14.10.1963.

Как вытекает из п. 1 ст. 1 Европейской конвенции, этот международный договор применяется к арбитражным соглашениям как физических, так и юридических лиц, которые на момент подписания такого соглашения имеют постоянное место жительства или место нахождения в разных договаривающихся государствах, о разрешении в порядке арбитража споров, которые возникают при осуществлении операций по внешней торговле, а также к арбитражным процессам и решениям, основанным на перечисленных соглашениях.

Нью-Йоркская и Европейская конвенции применяются в том числе и в отношении арбитражных решений, вынесенных в государствах - участниках СНГ.

Нью-Йоркская и Европейская конвенции не применяются в отношении признания и исполнения решений иностранных государственных судов.

2. Альтернативой для признания решения иностранного суда в соответствии с международным договором является признание и приведение в исполнение такого решения на основе взаимности. Таким образом, принцип взаимности может быть применен компетентными органами с целью признания и исполнения решения иностранного суда при отсутствии специального международного договора.

В практике хозяйственных судов данный вывод имеет определенное практическое значение, поскольку в текстах многих международных договоров, действующих для Республики Беларусь, упоминается обязательство государств-участников или их судов "взаимно признавать и исполнять", "оказывать правовую помощь на взаимной основе", "взаимно исполнять" <65> судебные постановления друг друга, т.е. содержат гарантию взаимности. Следует отметить, что зарубежная практика также исходит из того, что взаимность гарантируется в межгосударственных договорах <66>.

--------------------------------

<65> Сказанное актуально для Соглашения с Российской Федерацией, договоров с Латвийской Республикой, Литовской Республикой, а также Кишиневской конвенции.

<66> См. комментарий к § 328 ГПК ФРГ по Tomas/Putzo, ZPO, 24. Auflage, 2002. Seite 681.

Между тем упоминание "взаимности" в специальных международных договорах не имеет ничего общего с принципом взаимности, и скорее является только декларацией, но никак не руководством к действию.

Отказ в признании решения иностранного суда в случае, когда основания для отказа согласно действующему международному договору отсутствуют, является актом неисполнения международного договора.

Для Республики Беларусь принцип взаимности имеет весьма существенное значение, поскольку специальные международные договоры заключены далеко не со всеми государствами, в которых требуется признание и исполнение решений хозяйственных судов. Между тем, при признании и исполнении решений хозяйственных судов в государствах, отношения с которыми не урегулированы договорами о признании и исполнении решений судов, в настоящее время приходится сталкиваться со значительными трудностями.

Взыскатели обычно просят компетентные органы Республики Беларусь ходатайствовать по дипломатическим каналам об исполнении решений на началах взаимности.

Министерство иностранных дел уведомило Высший Хозяйственный Суд, что во Французской Республике ходатайство о признании и исполнении решения иностранного суда может быть подано только через адвоката, аккредитованного в соответствующем окружном суде, что предполагает выплату ему гонорара в размере до 1000 евро. При помощи адвоката следует возбудить дело во французском суде. Министерство иностранных дел отметило, что "для формирования досье с целью его дальнейшей передачи в суд потребуются дополнительные документы, в частности, документ, на основании которого был поставлен товар, документы, подтверждающие получение товара, вызов ответчика в суд, обращение истца к ответчику с требованием произвести полную оплату товара" <67>.

--------------------------------

<67> Письмо от 13.01.2003 N 399/8 // Архив Высшего Хозяйственного Суда за 2003 год.

Подобные подготовительные действия свидетельствуют о намерении французского суда пересмотреть дело по существу. Данный пример отражает определенную закономерность: если какое-либо государство и соглашается на рассмотрение вопроса о признании и исполнении решения иностранного суда при отсутствии соответствующего международного соглашения, то при этом оно вправе пересмотреть такое решение по существу.

В другом случае заявление о признании и исполнении решения хозяйственного суда, направленное в Министерство юстиции Саксонии (ФРГ), было "возвращено с предложением обратиться за исполнением в добровольном порядке" <68>.

--------------------------------

<68> Деятельность хозяйственных судов Республики Беларусь вызывает активный интерес иностранных инвесторов // Вестник Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь. - Мн., 2003. - N 11. - С. 126.

На сегодня в системе хозяйственных судов фактически отсутствует положительная практика признания и принудительного приведения в исполнение решений иностранных судов на основании взаимности, т.е. в отсутствие соответствующих международных договоров. Анализ соответствующих правовых норм показывает, что сам по себе институт взаимности далеко не безупречен, поскольку при его практической реализации полностью игнорируются интересы сторон, причем как взыскателя, так и должника. Причина такого положения кроется в принципиальном конфликте между публично-правовым интересом признающего решение государства, при этом решение о признании является "жестом доброй воли" в большой политике, и частно-правовыми интересами взыскателя и должника, которые совершенно беззащитны перед действиями наделенных властью государственных органов, т.к. лишены возможности повлиять на них.

В литературе высказываются мнения о необходимости отказа от требования обеспечения взаимности <69>.

--------------------------------

<69> Х.Шак. Международное гражданское процессуальное право: Учеб. / Пер. с нем. М.: Изд-во "Бек", 2001. С. 17.

Между тем острота имеющегося противоречия в значительной степени сглаживается, если имеется согласие должника на признание и приведение в исполнение вынесенного против него решения. Эффективность и практическое значение данного правового института при таких обстоятельствах существенно понижаются, однако представляется логичным вывод, что наличие такого согласия является необходимым предусловием для рассмотрения вопроса о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда на основе взаимности.

Таким образом, несмотря на то, что принцип взаимности претерпевает определенный кризис, но в ближайшем будущем будет сохранен, в том числе в Республике Беларусь. В этой связи сохранится и его ограниченное значение для практики. При таких обстоятельствах, взыскателям, добивающимся признания и исполнения вынесенных в их пользу решений в государствах, с которыми у Республики Беларусь отсутствует соответствующий международный договор, необходимо иметь в виду следующее.

Заявление о признании и исполнении решения хозяйственного суда целесообразно дополнить имеющимися данными о признании и исполнении на территории Республики Беларусь решений судов того государства, в котором испрашивается признание и исполнение решения хозяйственного суда.

В ходатайстве следует указать на принципиально равноценные условия для признания и исполнения решений иностранных судов, которые существуют во внутреннем законодательстве Республики Беларусь и государства, в котором требуется признание и исполнение. Например, указать на отсутствие принципиальных различий между параграфом 328 Гражданского процессуального кодекса ФРГ и ст. 248 ХПК.

Особо следует подчеркнуть, что, исходя из смысла ХПК, решения иностранных судов признаются и исполняются в Республике Беларусь, если это прямо предусмотрено ее международными договорами. Такой подход в целом исключает возможность применения к признанию и исполнению норм международных договоров по аналогии.

Однако ряд международных договоров Республики Беларусь в области инвестиционной деятельности содержит достаточно недвусмысленное обязательство содействовать признанию и исполнению решений по делам, касающимся инвестиций. К таковым, в частности, следует отнести договоры о поощрении и взаимной защите инвестиций с Республикой Болгария (ст. 9), Итальянской Республикой (ст. 9), Союзной Республикой Югославия (ст. 7), Румынией (ст. 7), Турецкой Республикой (ст. 7). Как же еще следует расценивать содержащуюся в них норму о возможности передачи споров между инвестором и одной из договаривающихся сторон в государственный суд договаривающейся стороны, имеющий территориальную юрисдикцию?

Такое заключение, как представляется, становится еще более очевидным в сравнении вышеуказанных договоров с аналогичными договорами Республики Беларусь, например, с Королевством Нидерланды (ст. 9), Королевством Швеция (ст. 7), Соединенным Королевством Великобритании и Северной Ирландии (ст. 8), Французской Республикой (ст. 8), полностью исключающими юрисдикцию не только государственных судов, но и компетенцию международных арбитражных (третейских) судов и передающих споры, касающиеся инвестиций, исключительно на рассмотрение Международного центра по урегулированию инвестиционных споров, созданного в соответствии с Конвенцией по урегулированию инвестиционных споров между государствами и гражданами других государств (г.Вашингтон, 18.03.1965). Как известно, решения этого органа не нуждаются в признании и подлежат прямому исполнению на территории государства, в отношении которого они приняты.

Исходя из изложенного, взыскатель по решению из инвестиционного спора вправе дополнительно обосновать свое ходатайство о признании и исполнении этого решения в государствах, инвестиционные соглашения с которыми допускают рассмотрение возникающих в связи с инвестициями споров государственными судами, имеющими территориальную подсудность, и даже настаивать на исполнении на началах взаимности по праву первого обращения.

2. Заявление стороны спора, рассмотренного иностранным судом, или стороны третейского разбирательства является необходимым условием для рассмотрения вопроса о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения. Такое заявление должно быть подано в пределах установленного ХПК срока.

Статья 246. Заявления о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения

Заявления о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения подаются взыскателем в хозяйственный суд в Республике Беларусь по месту нахождения или месту жительства должника либо по месту нахождения имущества должника, если место нахождения или место жительства его неизвестны.

Заявления о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения подаются в письменной форме и должны быть подписаны взыскателем или его представителем.

В заявлениях о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения указываются:

наименование хозяйственного суда, в который подается заявление;

наименование и место нахождения иностранного суда, принявшего решение, либо наименование, место нахождения и состав иностранного международного арбитражного (третейского) суда, принявшего решение;

наименование взыскателя, его место нахождения или место жительства;

наименование должника, его место нахождения или место жительства;

сведения о решении иностранного суда или об иностранном арбитражном решении, о признании и приведении в исполнение которых ходатайствует взыскатель;

требование о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения;

перечень прилагаемых документов.

В заявлениях о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения могут быть также указаны номера телефонов и (или) факсов, адреса электронной почты взыскателя, должника, их представителей и иные сведения.

К заявлению о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда, если иное не установлено международным договором Республики Беларусь, прилагаются:

надлежащим образом удостоверенная копия решения иностранного суда, о признании и приведении в исполнение которого ходатайствует взыскатель;

надлежащим образом удостоверенный документ, подтверждающий вступление решения иностранного суда в законную силу, если это не указано в тексте решения;

надлежащим образом удостоверенный документ, подтверждающий, что должник был своевременно извещен надлежащим образом о разбирательстве дела в иностранном суде, о признании и приведении в исполнение решения которого ходатайствует взыскатель;

надлежащим образом удостоверенные доверенность или иной документ, подтверждающие полномочия лица, подписавшего заявление;

документ, подтверждающий направление должнику копии заявления о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда;

надлежащим образом удостоверенный перевод документов, указанных в абзацах втором - шестом настоящей части, на один из государственных языков Республики Беларусь.

К заявлению о признании и приведении в исполнение иностранного арбитражного решения, если иное не установлено международным договором Республики Беларусь, прилагаются:

надлежащим образом удостоверенное подлинное иностранное арбитражное решение или его надлежащим образом удостоверенная копия;

подлинное соглашение об арбитражном разбирательстве или его надлежащим образом заверенная копия;

надлежащим образом удостоверенный перевод документов, указанных в абзацах втором и третьем настоящей части, на один из государственных языков Республики Беларусь.

К заявлениям о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения прилагается также документ, подтверждающий уплату государственной пошлины.

Документы, указанные в настоящей статье, признаются надлежащим образом удостоверенными, если они соответствуют требованиям статьи 243 настоящего Кодекса.

Хозяйственный суд возвращает взыскателю заявления о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения без рассмотрения в случае несоблюдения требований к заявлениям, установленных настоящей статьей.

Комментарий к статье 246

1. Заявление о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения подается той стороной в споре, в пользу которой иностранный суд или иностранный международный арбитражный (третейский) суд вынес свое решение.

Международные договоры Республики Беларусь формально по-разному определяют круг судебных постановлений, подлежащих признанию и исполнению. Договоры с Латвийской Республикой (ст. 50), Литовской Республикой (ст. 52), Чешской Республикой (ст.ст. 53, 54), а также Киевское соглашение (ст. 7) касаются только вопросов признания и исполнения судебных решений ("решений учреждений юстиции"). Договоры с Республикой Польша (ст. 54), КНР (ст. 17), Венгерской Республикой (ст.ст. 46, 53), Республикой Куба (ст. 46), а также Кишиневская конвенция (ст. 54), Минская конвенция (ст. 51) касаются признания и исполнения не только судебных решений, но и мировых соглашений вне зависимости от характера споров по делам, в которых они были заключены. Договор с СРВ (ст. 57), помимо судебных решений, касается признания и исполнения мировых соглашений по гражданским делам об имущественных спорах.

2. Соблюдение требований, установленных ч. 2 и 3 комментируемой статьи ХПК, является обязательным для лица, которое обратилось с заявлением.

Международные договоры, действующие для Республики Беларусь, в большинстве случаев не устанавливают жестких требований к реквизитам заявления, при этом либо полностью уклоняются от решения данного вопроса (договоры с Республикой Польша (ст. 56), КНР (ст. 18); Вьетнамом (ст. 59); Венгерской Республикой (ст. 47), однако суд признающего государства в неустановленных необходимых случаях согласно ст. 49 может обязать заявителя устранить недостатки заявления); Республикой Куба (ст. 48); Киевское соглашение (ст. 8), Минская конвенция (ст. 53), Кишиневская конвенция (ст. 56), либо отсылают к внутреннему законодательству государства, на территории которого должно быть осуществлено исполнение (договоры с Латвийской Республикой (ст. 51), Литовской Республикой (ст. 54); Чехией (ст. 55).

Прямое урегулирование данного вопроса в международном договоре соответствует цели максимальной эффективности международного договора.

3. В случае отсутствия в заявлении сведений, указанных в ч. 4 комментируемой статьи ХПК, хозяйственный суд не вправе возвратить заявление, поскольку указание данных сведений не носит обязательного характера, но способствует более быстрому рассмотрению заявления.

4. В ч. 5 ст. 246 ХПК действует принцип приоритета международных договоров над внутренним законодательством Республики Беларусь. Соблюдение требований, установленных ч. 5 комментируемой статьи ХПК, является обязательным.

4.1. Общепринятой практикой удостоверения копии решения является проставление на нем печати суда. Требование о проставлении печати в Республике Беларусь в настоящий момент основано на нормативно-правовом акте: в соответствии с пп. 2.3.13 Примерной инструкции по делопроизводству в министерствах, государственных комитетах и других центральных органах управлениях, учреждениях, организациях и на предприятиях Республики Беларусь <70>, "на документах, требующих удостоверения их юридической силы, ставится гербовая печать. Проставление печати необходимо во всех случаях удостоверения прав, свобод и обязанностей физических и юридических лиц, при санкционировании расходования денежных средств и материальных ценностей".

--------------------------------

<70> Примерная инструкция по делопроизводству в министерствах, госкомитетах и других центральных органах управления, учреждениях, организациях и на предприятиях Республики Беларусь: утв. приказом Комитета по архивам и делопроизводству при Совете Министров от 23.05.1995 N 13 // Бюллетень нормативно-правовой информации. - Мн., 1995. - N 11.

4.2. Вступление решения в законную силу может подтверждаться справкой суда.

В соответствии с отдельными договорами, действующими для Республики Беларусь, исполнению подлежат только судебные решения, вступившие в законную силу (договоры с КНР (ст. 17), Венгерской Республикой (ст. 48), Республикой Куба (ст. 47), Киевское соглашение (ст. 7), причем иногда прямо исключается возможность признания и исполнения судебных решений по хозяйственным (торговым) делам, хотя и не вступивших в законную силу, но подлежащих немедленному исполнению в соответствии с внутренним законодательством (договор с Республикой Польша (п. 1 ст. 55): "решения ... подлежат признанию и исполнению на территории другой Договаривающейся Стороны, если по законодательству Договаривающейся Стороны, на территории которой решение было вынесено, оно вступило в законную силу и подлежит исполнению, а по делам об алиментных обязательствах также решения, не вступившие в законную силу, если они могут быть исполнены".

Договоры с Латвийской Республикой (п. 1 ст. 56), Литовской Республикой (п. 1 ст. 59), Чешской Республикой (п. 3 ст.ст. 55, 60), Кишиневская конвенция (п. 2 ст. 56); Минская конвенция (п. 2 ст. 53) допускают признание и исполнение судебных решений, если они в соответствии с внутренним законодательством подлежат исполнению до их вступления в законную силу.

В Соглашении с Российской Федерацией данный вопрос прямо не разрешен, основывается на Киевском соглашении, поэтому исполнению в соответствии с соглашением с Российской Федерацией подлежат судебные решения, вступившие в законную силу.

Одним из критериев максимальной эффективности международных договоров следует признать их способность в полной мере реализовывать потенциал внутреннего законодательства. Хозяйственное процессуальное законодательство обеспечивает возможность исполнения не только судебных решений, вступивших в законную силу, но выделяет также и группу решений, подлежащих немедленному исполнению. Согласно ст. 205 ХПК подлежат немедленному исполнению решения об удовлетворении (любого) требования, если ответчик признал иск. Данная норма делает круг решений, потенциально подлежащих признанию и исполнению, бесконечно широким.

Если решение подлежит немедленному исполнению в соответствии с международным договором, к заявлению должен быть приложен соответствующий документ.

4.3. Доказательство извещения стороны является принципиально важным для перспективы признания и приведения в исполнение решения иностранного суда. Требования о надлежащем и своевременном извещении содержат договоры с Литовской Республикой (п. 2 ст. 55); Латвийской Республикой (п. 2 ст. 52); Республикой Польша (п. 2 ст. 56); КНР (п. 3 ст. 18); Венгерской Республикой (п. "б" ст. 48); Республикой Куба (п. 2 ст. 47); Чешской Республикой (п. "в" ст. 55); СРВ (п. 2 ст. 59); Минская конвенция (п. "б" ст. 53); Кишиневская конвенция (п. "б" ст. 56).

Киевское соглашение (абз. 4 ч. 2 ст. 8) устанавливает требование о приложении доказательства извещения другой стороны о процессе.

Выполнение требования к перечню документов, прилагаемых к заявлению о признании и приведении в исполнение решений иностранных судов, служит целью надлежащей подготовки к рассмотрению заявления хозяйственным судом. Оценивая выполнение заявителем установленных требований, хозяйственный суд разрешает вопрос о наличии либо отсутствии оснований для оставления без движения по общим правилам ХПК, а затем возвращения заявления, но не разрешает заявление по существу.

Большинство международных договоров и внутреннее законодательство Республики Беларусь устанавливают квалифицированные требования к документу, при этом формальное прочтение соответствующих положений приводит к выводу, что на стадии принятия ходатайства (заявления) хозяйственный суд должен дать оценку порядку извещения не явившейся в суд стороны, разрешить вопрос о ее извещении надлежащим образом и о своевременности такого извещения. Разрешение указанных вопросов, в особенности вопроса о своевременности извещения, в большей степени свойственно стадии разрешения заявления о признании по существу, в том числе ввиду объективного отсутствия возможности для исправления пороков извещения в случае их выявления. Кроме того, универсальное определение понятия "своевременности" отсутствует, т.е. вопрос о своевременности разрешается судом всякий раз по-разному с учетом конкретных обстоятельств дела. Все это свидетельствует о наличии определенной правовой коллизии, поскольку получается, что некоторые вопросы, непосредственно связанные с разрешением заявления по существу, в действительности могут быть разрешены хозяйственным судом вне судебного заседания и без вызова сторон.

Суду, как представляется, надлежит принимать любое надлежащим образом удостоверенное доказательство извещения стороны к рассмотрению, а вопрос о надлежащем извещении и своевременности исследовать в судебном заседании (оценивать доказательство).

При таких обстоятельствах задачей хозяйственного суда на стадии принятия заявления к рассмотрению является только разрешение вопроса, является ли в принципе представленный документ подтверждающим извещение стороны о процессе или нет.

В частности, судебная практика определилась с тем, что почтовая квитанция доказательством извещения ответчика не является. Высший Хозяйственный Суд возвратил ходатайство об исполнении решения арбитражного суда Ровенской области (Украина) по делу о взыскании суммы, в частности, в связи с тем, что представленная заявителем квитанция является свидетельством отправки письма судом ответчику, а не доказательством того, что ответчик должным образом был извещен о процессе.

4.4. В соответствии со ст. 1117 ГК форма и срок доверенности определяются по праву страны, в которой выдана доверенность. Однако доверенность не может быть признана недействительной вследствие несоблюдения формы, если последняя удовлетворяет требованиям права Республики Беларусь.

4.5. Важным является вопрос о переводе судебных документов. Далеко не во всех государствах мира, включая Республику Беларусь, существуют реестры официальных переводчиков, т.е. лиц, обладающих квалификацией, гарантирующей адекватность перевода. В этой связи широкое распространение получила практика перевода судебных документов при посредничестве торгово-промышленных палат, заверяемых подписью состоящих при них переводчиков и скрепляемых печатью палаты. В Республике Беларусь перевод документов должен быть осуществлен на один из ее государственных языков.

5. Иностранное арбитражное решение может быть принято постоянно действующим арбитражным органом либо арбитражным (третейским) судом для рассмотрения конкретного спора. Абзац 2 ч. 6 ст. 246 ХПК применяется в совокупности с абз. 2 ч. 4 ст. 257 ХПК.

6. Соглашение об арбитражном разбирательстве является центральным документом, подтверждающим компетенцию арбитражного суда по рассмотрению спора, поскольку такая компетенция имеет исключительно договорную природу. Понятие арбитражного соглашения определено в ст. 11 Закона о международном арбитражном (третейском) суде. В соответствии с п. 14 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 07.06.2001 N 3 участники внешнеэкономического договора (контракта) и иные участники внешнеэкономических отношений вправе предусмотреть передачу споров, вытекающих из заключенной ими коммерческой сделки и иных возникших между ними споров гражданско-правового характера, в третейский суд (действующий постоянно или созданный для разрешения конкретного спора). При этом арбитражное соглашение может быть заключено в виде арбитражной оговорки (отдельного положения гражданско-правового договора) или в виде самостоятельного договора. Арбитражное соглашение должно быть заключено в письменной форме. Оно считается заключенным, если содержится в документе, подписанном сторонами, или заключено путем обмена сообщениями с использованием любых средств связи, обеспечивающих письменное фиксирование волеизъявления сторон. Ссылка в договоре на документ, содержащий арбитражную оговорку, является арбитражным соглашением при условии, что договор заключен в письменной форме, а содержание ссылки делает упомянутую оговорку частью договора.

7. Размер государственной пошлины за подачу заявления определен постановлением Совета Министров от 26.03.2003 N 402, согласно пп. 3.12 - 3.13 которого за подачу заявления об исполнении решений иностранных судов и арбитражных решений государственная пошлина установлена в размере 10 базовых величин.

8. В ст. 243 ХПК подробно раскрываются требования, предъявляемые к документам иностранного происхождения, соблюдение которых обязательно.

9. Последствиями несоблюдения требований, установленных настоящей статьей, являются оставление без движения и возвращение заявления. Как процессуальное действие, возвращение должно быть оформлено в виде определения, которое может быть обжаловано (опротестовано) в порядке, установленном ХПК.

Статья 247. Порядок рассмотрения заявлений о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения

Заявления о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения рассматриваются в судебном заседании судьей хозяйственного суда единолично в срок не более одного месяца со дня их поступления в хозяйственный суд по правилам, установленным настоящим Кодексом, с учетом особенностей, установленных настоящей главой, если иное не установлено международным договором Республики Беларусь.

Хозяйственный суд извещает лиц, участвующих в деле, о времени и месте проведения судебного заседания. Неявка указанных лиц, извещенных надлежащим образом о времени и месте проведения судебного заседания, не препятствует рассмотрению дела.

При рассмотрении дела хозяйственный суд в судебном заседании устанавливает наличие или отсутствие оснований для признания и приведения в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения, предусмотренных статьей 248 настоящего Кодекса, путем исследования доказательств обоснования заявленных требований и возражений, представленных в хозяйственный суд.

При рассмотрении дела хозяйственный суд не вправе пересматривать решение иностранного суда, иностранное арбитражное решение по существу.

Комментарий к статье 247

1. Заявление о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения и прилагаемые к нему документы рассматриваются хозяйственным судом в судебном заседании. Особенности рассмотрения заявления в основном предопределены ч. 4 комментируемой статьи ХПК, т.е. вытекают из правила о том, что хозяйственный суд не вправе пересматривать решение иностранного суда, иностранное арбитражное решение по существу. Статья 248 ХПК устанавливает исчерпывающий перечень вопросов, подлежащих исследованию при признании и приведении в исполнение решений иностранных судов и иностранных арбитражных решений, который не подлежит расширительному толкованию.

2. Лица, участвующие в деле, должны быть извещены хозяйственным судом о времени и месте проведения судебного заседания по рассмотрению заявления с соблюдением правил, установленных ст. 142 ХПК.

3. Хозяйственный суд в судебном заседании устанавливает наличие или отсутствие оснований для признания и приведения в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения, предусмотренных ст. 248 ХПК, а также положениями международных договоров в соответствующей части. В случае несоответствия между нормой ст. 248 ХПК и международным договором следует учитывать, что ст. 248 ХПК, большинством договоров, действующих для Республики Беларусь, установлены исключительные случаи, при которых допускается отказ в признании и приведении в исполнение решений иностранных судов и иностранных арбитражных решений. Следовательно, такие решения в Республике Беларусь, как правило, признаются. Исходя из изложенного суд в каждом конкретном случае должен применять нормы, наибольшим образом способствующие признанию и приведению в исполнение иностранных решений вне зависимости от того, находятся ли они в международном договоре или внутреннем законодательстве Республики Беларусь.

4. Норма ч. 4 ст. 247 ХПК, направленная на исключение возможности вынесения в разных государствах противоречащих друг другу судебных решений по одному и тому же вопросу, служит укреплению мирового правового порядка, сокращению издержек сторон и нагрузки на судью.

Статья 248. Основания для отказа в признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения

Хозяйственный суд отказывает в признании и приведении в исполнение решения иностранного суда в целом или его части, если:

решение по закону государства, на территории которого оно принято, не вступило в законную силу;

сторона, против которой принято решение, не была своевременно извещена надлежащим образом о времени и месте рассмотрения дела или по другим причинам не могла представить в суд свои объяснения;

рассмотрение дела в соответствии с законодательством или международным договором Республики Беларусь относится к исключительной компетенции суда в Республике Беларусь;

имеется вступившее в законную силу решение суда в Республике Беларусь, принятое по спору между теми же лицами, о том же предмете и по тем же основаниям;

на рассмотрении суда в Республике Беларусь находится дело по спору между теми же лицами, о том же предмете и по тем же основаниям, производство по которому возбуждено до возбуждения производства по делу в иностранном суде, или если суд в Республике Беларусь первым принял к своему производству заявление по спору между теми же лицами, о том же предмете и по тем же основаниям;

истек срок давности приведения решения иностранного суда к принудительному исполнению и этот срок не восстановлен хозяйственным судом;

исполнение решения иностранного суда противоречило бы публичному порядку Республики Беларусь.

Хозяйственный суд отказывает в признании и приведении в исполнение иностранного арбитражного решения в целом или его части по основанию, предусмотренному абзацем восьмым части первой настоящей статьи, если иное не установлено международным договором Республики Беларусь.

Комментарий к статье 248

1. Международные договоры, действующие для Республики Беларусь, в основном устанавливают требование о вступлении решения, о признании которого подано заявление, в законную силу. Имеются также договоры, допускающие признание и приведение в исполнение решений до их вступления в законную силу. Подробнее см. комментарий к ч. 5 ст. 246 ХПК.

1.1. Отсутствие своевременного извещения стороны, против которой принято решение, надлежащим образом в качестве основания к отказу в признании предусматривают договоры с Литовской Республикой (п. 2 ст. 59); КНР (п. 3 ст. 21), Латвийской Республикой (п. 2 ст. 56), СРВ (п. 3 ст. 58), Чешской Республикой (п. "с" ст. 60), Киевское соглашение (п. "г" ст. 9); Республикой Польша (п. 3 ст. 55); Венгерской Республикой (п. "b" ст. 51); Республикой Куба (п. 1 ст. 50); Минская конвенция (п. "б" ст. 55); Кишиневская конвенция (п. "в" ст. 59); Нью-Йоркская конвенция (п. "b" ст. V).

Заслуживающую внимания особенность содержат договоры с Литовской Республикой и Чешской Республикой, которые специально оговаривают, что случаи, когда "вызов (в суд) был осуществлен только путем публичного объявления" не является надлежащим способом уведомления стороны о процессе.

Следует особенно отметить, что ни один из договоров, действующих для Республики Беларусь, не допускает вручения судебных документов путем пересылки их по почте непосредственно лицам, находящимся за рубежом. Отчасти это объясняется практикой применения Конвенции о вручении, которая послужила первоосновой для большинства из вышеуказанных договоров в их соответствующей части и сыграла важнейшую роль в определении "своевременности и надлежащего образа" вручения. В ст. 10 Конвенции о вручении, помимо прочего, указано, что при условии, что государство назначения не возражает, настоящая Конвенция не ограничивает свободу пересылки судебных документов по почте непосредственно лицам, находящимся за рубежом. Стало быть при наличии возражений соответствующее государство должно было сделать соответствующую оговорку. Такую оговорку сделали многие европейские государства, включая Великобританию, ФРГ, Республику Польша, Чешскую Республику, Эстонскую Республику, иные государства, полагающие, что вручение является посягательством на их суверенитет. Следует отметить, что некоторые государства такой оговорки не сделали.

"Своевременность" вручения является предметом оценки в судебном заседании, зависит в каждом случае от конкретных обстоятельств дела, прежде всего, от периода времени, необходимого для подготовки позиции стороны по делу, включая перевод необходимых документов, в месте проведения судебного разбирательства.

1.2. Международные договоры, действующие для Республики Беларусь, вопрос об исключительной компетенции разрешают по-разному либо вообще отказываются от его разрешения.

В частности, Договор с Латвийской Республикой (ст. 56), с одной стороны, содержит указания на наличие исключительной компетенции суда государства, в котором испрашивается признание решения, в качестве основания для отказа в признании и приведении в исполнение решения иностранного суда. С другой стороны, ст. 18 данного договора содержит простую ссылку на возможность наличия исключительной компетенции судов, которая определяется внутренним законодательством каждой из сторон, и содержание которого еще предстоит установить. Аналогичное регулирование предусмотрено в договоре с Литовской Республикой (ст.ст. 59, 20).

Договор с Республикой Польша в части регулирования вопросов, связанных с рассмотрением хозяйственных (торговых) дел определяет исключительную компетенцию уполномоченных органов только в отношениях, касающихся недвижимого имущества (ст. 36 Договора). В остальных случаях в соответствии со ст. 55 Договора требуется устанавливать содержание внутреннего законодательства каждой из сторон. Аналогичное регулирование предусмотрено в договорах с СРВ (ст. 36, п. 2 ст. 58) и Чешской Республикой (ст. 37, п. "е" ст. 60).

Договор с Венгерской Республикой полностью устраняется от регулирования вопроса об исключительной компетенции, при этом исключительная юрисдикция суда признающего государства в отношении данного решения не указана в числе оснований для отказа в признании такого решения.

Прямо устраняется от урегулирования вопроса об исключительной компетенции и отсылает к внутреннему законодательству каждой из сторон Договора с КНР (ст. 21). Требуется устанавливать содержание внутреннего законодательства каждой из сторон.

Договор с Республикой Куба в части хозяйственных (торговых) дел определяет исключительную компетенцию уполномоченных органов только в отношениях, касающихся ответственности по обязательствам, возникающим вследствие причинения вреда (п. 3 ст. 39 Договора). В остальных случаях в соответствии с п. 3 ст. 50 Договора с Республикой Куба требуется устанавливать содержание внутреннего законодательства каждой из сторон.

Киевское соглашение определяет исключительную подсудность исков о праве собственности на недвижимое имущество (п. 3 ст. 4); исков о признании недействительными полностью или частично не имеющих нормативного характера государственных и иных органов, также о возмещении убытков, причиненных хозяйствующим субъектам такими актами или возникших вследствие ненадлежащего исполнения указанными органами своих обязанностей по отношению к хозяйствующим субъектам, которые рассматриваются исключительно судом по месту нахождения указанного органа (п. 4 ст. 4); встречного иска и требования о зачете, вытекающего из того же правоотношения, что и основной иск, подлежащих рассмотрению в том суде, который рассматривал основной иск (п. 5 ст. 4). Необходимо указать, что согласно п. "в" ст. 9 Киевского соглашения основание для отказа в признании решения возникает исключительно в случае, если спор в соответствии с настоящим Соглашением разрешен некомпетентным судом, т.е. установление содержания внутреннего законодательства при применении Киевского соглашения не требуется.

Минская конвенция определяет исключительную подсудность исков о праве собственности и иных вещных прав на недвижимое имущество, а также исков к перевозчикам, вытекающих из перевозки грузов (п. 3 ст. 20 Конвенции). В остальных случаях в соответствии с п. "г" ст. 55 Минской конвенции требуется устанавливать содержание внутреннего законодательства соответствующего участника Конвенции.

Кишиневская конвенция определяет исключительную подсудность исков о праве собственности и иных вещных прав на недвижимое имущество, а также исков к перевозчикам, вытекающих из перевозки грузов (п. 3 ст. 22 Конвенции). В остальных случаях в соответствии с п. "з" ст. 59 Кишиневской конвенции требуется устанавливать содержание внутреннего законодательства соответствующего участника Конвенции.

1.3. Норма абз. 4 ст. 248 ХПК направлена на исправление ситуации, возникшей в результате нарушения правил международной подсудности.

1.4. Данные основания для отказа предусматривают также договоры с Литовской Республикой (п. 3 ст. 59), Латвийской Республикой (п. 3 ст. 56), Республикой Куба (п. 2 ст. 50) и Чешской Республикой (п. "d" ст. 60); Договор с КНР (п. 4 ст. 21); Договор с Республикой Польша (п.п. 4, 5 ст. 55); Договор с СРВ (п.п. 4, 5 ст. 58); Киевское соглашение (п.п. "а", "б" ст. 9); Минская конвенция (п. "в" ст. 55); Кишиневская конвенция (п. "г" ст. 59).

Содержит отличительную особенность Договор с Венгерской Республикой (п. "с" ст. 51), в котором говорится не о всяких новых решениях, а лишь о тех, которые противоречат предшествующим решениям, вступившим в законную силу. Причем это положение не распространяется на случаи, когда существенно изменились обстоятельства, на основании которых предшествующим решением определены содержание и время исполнения.

1.5. Срок давности приведения решения иностранного суда к принудительному исполнению в Республике Беларусь установлен ч. 2 ст. 250 ХПК и составляет три года со дня его вступления в законную силу. Пропущенный срок может быть восстановлен хозяйственным судом в порядке, установленном ХПК.

Международные договоры содержат привязку к сроку давности исполнения, предусмотренному законодательством запрашиваемого договаривающегося государства. Данное основание предусматривают договоры с Литовской Республикой (п. 5 ст. 59); Латвийской Республикой (п. 5 ст. 56); договор с Чешской Республикой в этой части делает более широкую привязку к законодательству хотя бы одной из сторон (п. "b" ст. 60); Минская конвенция (п. "е" ст. 55); Кишиневская конвенция (п. "ж" ст. 59).

Киевское соглашение (п. "д" ст. 9) при решении этого вопроса к внутреннему законодательству не отсылает, а трехгодичный срок исполнения устанавливает на уровне международного акта.

1.6. Противоречие в исполнении решения публичному порядку (именуется ordre public в странах цивильного и public policy в странах общего права). В Республике Беларусь под публичным порядком понимаются основы правопорядка (ст. 1099 ГК).

Данное основание прямо предусматривает Кишиневская конвенция (п. "з" ст. 59), а также договор с КНР (п. 5 ст. 21).

Оговорка о публичном порядке до подписания Кишиневской конвенции не являлась типичной для международных договоров о признании и исполнении решений иностранных судов, действующих для Республики Беларусь. До сих пор государства - участники СНГ избегали этой оговорки в отношениях между собой.

Показательным является также то обстоятельство, что Кишиневская конвенция впервые использует термин "публичный порядок", устанавливая основания для отказа в признании и исполнении решений, выносимых государственными судами.

Пункт 5 ст. 21 Договора с КНР сформулирован таким образом, что отказ в признании и исполнении правомерен, если признание и исполнение решения может нанести ущерб суверенитету, безопасности или общественному порядку государства, к которому обращено ходатайство. Такая формулировка, заимствованная из законодательства СССР, с одной стороны, предполагает решение задач по охране суверенитета и безопасности Республики Беларусь вне правового поля, что противоречит конституционному принципу правового государства. С другой стороны, такое основание в принципе не может быть проверено хозяйственным судом, поскольку он является правоприменительным органом, который в своей деятельности руководствуется исключительно нормами права.

Следовательно, на практике суд может лишь проверить иностранное решение на предмет его соответствия основам правопорядка Республики Беларусь.

Несоответствие основам правопорядка может иметь процессуальную, материальную и коллизионную природу.

Противоречия процессуального характера встречаются крайне редко. Согласно абз. 1 ст. 6 Европейской конвенции о правах человека (1950 г.) <71> каждый имеет право, в частности при определении его гражданских прав и обязанностей, на справедливое публичное разбирательство дела в разумный срок независимым и беспристрастным судом, созданным на основании закона. Это положение дает наиболее полное определение "процесса, являющегося по форме правосудием" (в том числе и в сравнении со ст. 10 Декларации о правах человека), поскольку содержит упоминание о "разумном сроке". Соответственно вынесение решения иностранного суда в процессе, который по форме не является правосудием, может стать основанием для отказа в признании и приведении такого решения к исполнению <72>.

--------------------------------

<71> Щербов В.В. Права человека. Сборник международно-правовых документов. - Мн.: Белфранс. - 1999. - С. 761.

<72> Архив хозяйственного суда Минской области. 1999 год. Дело N 4и.

При этом иностранное решение может быть дискредитировано, в частности какими-либо противоправными действиями стороны в процессе, которые были тем не менее санкционированы судом, рассмотревшим дело. Однако для успешного противодействия признанию решения подобные факты должны быть надлежащим образом доказаны.

В заседании хозяйственного суда представитель должника возражал против разрешения исполнения решения Международного коммерческого арбитражного суда при Торгово-промышленной палате Украины на территории Республики Беларусь, утверждая, что его подпись на дополнении к контракту была подделана. Однако в данном случае хозяйственным судом было установлено, что должник не обращался в соответствующие органы по поводу фиктивной подписи на дополнении к контракту, а решение арбитража не было обжаловано. Суд определил, что доводы должника не могут быть приняты во внимание и разрешил исполнение.

Противоречия публичному порядку в основном имеют материальную природу. Как правило, материально-правовым результатом признания и исполнения иностранного решения в данном случае является понуждение должника к совершению действий, запрещенных законами признающей страны.

Материально-правовые противоречия в данном случае могут быть прогнозируемы с очень большой долей вероятности.

Сферу противоречий, вытекающих из коллизионного права, следует признать наиболее узкой в силу того факта, что для публичного порядка признающего государства значение имеет материально-правовой результат, а не коллизионно-правовой путь к нему <73>. В литературе отмечается, что коллизионные противоречия характера возможны, прежде всего, в области семейного права.

В сфере международного экономического оборота возникновение противоречий коллизионного характера маловероятно.

--------------------------------

<73> Жак X. Международное гражданское процессуальное право. - М.: Издательство "БЕК", 2001.

Простое несоответствие законодательства одного государства законодательству другого, таким образом, еще не свидетельствует о нарушении публичного порядка. Указанное несоответствие должно быть настолько значимым, чтобы представлять реальную угрозу правовым устоям страны, в которой испрашивается исполнение иностранного решения.

Основания для отказа в признании и приведения в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения принято подразделять на основания частного и публичного характера.

В первом случае отказ следует, если признание решения нарушит права частного лица - должника, а во втором - если от этого пострадает публичный интерес государства. В частности, при признании и исполнении решений иностранных судов характерно применение такого основания, как отнесение дела к исключительной компетенции суда или иного органа вызываемой стороны. При признании и приведении в исполнение иностранного арбитражного решения характерным является отказ в признании и приведении в исполнение этого решения, если объект спора не может быть предметом арбитражного разбирательства по законам государства, в котором испрашивается признание или приведение в исполнение. Оба приведенных примера носят публичный характер и, следовательно, могут быть применены компетентным судом по своей инициативе вне зависимости от волеизъявления должника. Вторым основанием публичного характера является противоречие признания решения публичному порядку Республики Беларусь.

Основанием частного характера, помимо прочего, является отказ по мотивам ненадлежащего уведомления стороны о процессе.

Сторона, против которой направлено иностранное решение, возражая против признания такого решения, вправе ссылаться как на основания частного, так и публичного характера. Вместе с тем компетентный суд при разрешении вопроса об отказе в признании иностранного решения не должен по своей инициативе ссылаться на основания частного характера, соблюдая тем самым принцип состязательности и равноправия сторон в процессе.

Исходя из нормы ч. 1 ст. 248 ХПК перечень оснований для отказа в признании и приведении в исполнение решения иностранного суда носит исчерпывающий характер и не может быть дополнен иными актами законодательства.

2. Основания для отказа в признании и приведении в исполнение решений содержатся как во внутреннем законодательстве Республики Беларусь, так и в ее международных договорах. Необходимо отметить, что ХПК предусматривает разные основания для отказа в признании и приведении в исполнение решений иностранных судов и иностранных арбитражных решений.

Так, основания, предусмотренные ч. 1 ст. 248 ХПК, за исключением основания, предусмотренного в норме абз. 8, к признанию и приведению в исполнение иностранных арбитражных решений не применяются. Вместе с тем это не значит, что отказ в признании и приведении в исполнение иностранного арбитражного решения может последовать лишь в случае, если исполнение иностранного решения противоречило бы публичному порядку Республики Беларусь. По смыслу ч. 2 ст. 248 ХПК хозяйственный суд отказывает в признании и приведении в исполнение иностранного арбитражного решения по основаниям частного и публичного характера, предусмотренными международными договорами Республики Беларусь (Нью-Йоркская конвенция, Европейская конвенция). Основания частного характера определены в п. 1 ст. 5 Нью-Йоркской конвенции.

2.1. Стороны в арбитражном соглашении были по применимому к ним закону в какой-либо мере недееспособны или это соглашение недействительно по закону, которому стороны это соглашение подчинили, а при отсутствии такого указания - по закону страны, где решение было вынесено.

Пунктами "а" и "с" ст. 5 Нью-Йоркской конвенции установлены основания для отказа, когда арбитражный суд не обладал компетенцией по рассмотрению спора. В литературе отмечается, что "сторона, проигравшая арбитраж и стремящаяся воспрепятствовать принудительному исполнению невыгодного для нее арбитражного решения, чаще всего прибегает именно к юрисдикционным аргументам" <74>.

--------------------------------

<74> Карабельников Б.Р. Признание и приведение в исполнение иностранных арбитражных решений: Научно-практический комментарий к Нью-Йоркской конвенции 1959 года. - М.: Юр. дом "Юстицинформ", 2001. - С. 144.

При рассмотрении вопроса о недееспособности следует руководствоваться исключительно законом, который регулирует правовое положение соответствующей стороны. Возражающая против признания сторона обязана представить доказательства своей недееспособности.

2.2. Сторона, против которой было вынесено решение, не была должным образом уведомлена о назначении арбитра или об арбитражном разбирательстве или по другим причинам не могла представить свои объяснения.

Все изложенное в пп. 1.2 комментария к ст. 248 ХПК в полной мере применимо при исследовании вопроса о должном уведомлении стороны в арбитражном разбирательстве, которая согласно п. "b" ст. 5 Нью-Йоркской конвенции должна быть извещена не только о разбирательстве дела, но и о назначении арбитра.

2.3. Арбитражное решение вынесено по спору, не предусмотренному или не подпадающему под условия арбитражного соглашения или арбитражной оговорки в договоре, или содержит постановления по вопросам, выходящим за пределы арбитражного соглашения или арбитражной оговорки в договоре.

2.4. Состав арбитражного органа или арбитражный процесс не соответствовали соглашению сторон или, при отсутствии такового, не соответствовали закону той страны, где имел место арбитраж.

2.5. Арбитражное решение еще не стало окончательным или было отменено или приостановлено исполнением компетентной властью страны, где оно было вынесено, или страны, закон которой применяется.

В литературе отмечается, что "окончательность" решения стала поводом для споров. В целом с учетом оригинального текста Нью-Йоркской конвенции следует согласиться, что критерием для определения момента, с которого арбитражное решение приобретает свойство окончательности, является момент, с которого решение становится обязательным для сторон арбитражного разбирательства. В Республике Беларусь (ч. 2 ст. 41 Закона о международном арбитражном (третейском) суде) принято определять окончательность арбитражного решения по закону государства, на территории которого оно было вынесено, и с момента его вынесения. Следует отметить, что такой подход соответствует рекомендациям Комиссии ООН по праву международной торговли (ЮНСИТРАЛ) по разработке Типового закона ЮНСИТРАЛ: определение момента, когда решение становится обязательным, должно регулироваться законодательством государства, на территории которого решение было вынесено <75>. Следует подчеркнуть, что арбитражное решение не обжалуется по существу, в том числе в Высший Хозяйственный Суд.

--------------------------------

<75> Там же. С. 255.

При применении указанного основания в отношении иностранных арбитражных решений, которые еще не стали окончательными, следует иметь в виду п. 2 ст. IX Европейской конвенции, исключающий применение п. "е" ст. V Нью-Йоркской конвенции между государствами, которые одновременно являются как участниками Европейской, так и Нью-Йоркской конвенции. Вследствие этого приостановление исполнения компетентной властью страны, где иностранное арбитражное решение было вынесено, или страны, закон которой применяется, не может являться основанием для отказа в признании и приведении в исполнение такого арбитражного решения. Основания публичного характера определены в п. 2 ст. 5 Нью-Йоркской конвенции.

2.6. Объект спора не может быть предметом арбитражного разбирательства по законам страны, в которой испрашивается признание и приведение в исполнение арбитражного решения.

Данное основание касается проблемы арбитрабельности спора. Общие критерии арбитрабельности споров определены ч. 2 ст. 4 Закона о международном арбитражном (третейском) суде, согласно которым в международный арбитражный суд по соглашению сторон могут передаваться гражданско-правовые споры, а также иные споры экономического характера, если соглашением сторон предусмотрена передача спора на разрешение международного арбитражного суда и если это не запрещено законодательством Республики Беларусь. Из данной нормы следует, что спор не может быть передан на рассмотрение арбитражного (третейского) суда в силу прямого запрета, установленного законодательством. В частности, в соответствии с ч. 2 ст. 19 Закона о банкротстве дело о банкротстве не может быть передано на рассмотрение в третейский суд.

По общему правилу не передаются на разрешение арбитража: споры, связанные с нарушением антимонопольного законодательства; законодательства о патентах, товарных знаках, интеллектуальной и промышленной собственности; споры, связанные с налоговыми и иными административными отношениями (лицензирование, ликвидация юридических лиц и т.п.); споры, предмет которых связан с законодательством о ценных бумагах и правах на недвижимое имущество, а также споры, связанные с трудовым законодательством. Оба основания публичного характера достаточно тесно связаны.

2.7. Признание и приведение исполнение арбитражного решения противоречит публичному порядку страны, в которой испрашивается признание и приведение в исполнение этого решения.

Все изложенное в пп. 1.6 комментария к ст. 248 ХПК в полной мере применимо при отказе в признании и приведении в исполнение иностранного арбитражного решения. Согласно п. 6 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда "О подведомственности споров после уступки требования или перевода долга" <76> в случае принятия решений иностранными судами и иными органами по спорам, сторонами в которых являются только лица, местонахождение или местожительство которых находится в Республике Беларусь, в признании и исполнении на территории этих решений должно быть отказано в связи с отнесением споров в силу закона к компетенции хозяйственных судов. Удовлетворение ходатайства о признании и приведении в исполнение таких решений будет противоречить публичному порядку Республики Беларусь.

--------------------------------

<76> О подведомственности споров после уступки требования или перевода долга: постановление Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 20.07.1999 N 9 // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 1999. - N 61. - Ст. 6/49.

Статья 249. Определение хозяйственного суда по делам о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения

По результатам рассмотрения заявлений о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения хозяйственный суд выносит определения.

В определениях хозяйственного суда по делам о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения должны содержаться:

наименование и место нахождения иностранного суда, принявшего решение, либо наименование, место нахождения и состав международного арбитражного (третейского) суда, принявшего решение;

наименования взыскателя и должника;

сведения о решении иностранного суда или об иностранном арбитражном решении, о признании и приведении в исполнение которых ходатайствует взыскатель;

указание на признание и приведение в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения либо на отказ в признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения.

Определения хозяйственного суда по делам о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения вступают в законную силу с момента их вынесения и могут быть обжалованы в суд кассационной или надзорной инстанции в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 249

1. Оформление результатов рассмотрения заявления о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения определением хозяйственного суда с учетом нормы ч. 2 ст. 9 ХПК означает, что дело не рассматривалось судом по существу.

2. Сведения, указанные в ч. 2 ст. 249 ХПК, в том числе краткие сведения, указанные в абз. 4 ч. 2 комментируемой статьи ХПК, представляются лицом, которое подало заявление о признании и приведении решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения в исполнение.

3. Определения о признании и приведении в исполнение либо об отказе в признании и приведении в исполнение решений иностранных судов и иностранных арбитражных решений не обжалуются (опротестовываются) в суд апелляционной инстанции, поскольку вступают в законную силу с момента их вынесения.

Статья 250. Принудительное исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения

Принудительное исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения производится в порядке, установленном настоящим Кодексом, на основании исполнительных документов, выданных хозяйственным судом, вынесшим определения о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения.

Решение иностранного суда или иностранное арбитражное решение могут быть предъявлены к принудительному исполнению в срок не более трех лет со дня вступления их в законную силу. Если указанный срок пропущен, он может быть восстановлен хозяйственным судом по ходатайству взыскателя по правилам, установленным главой 12 настоящего Кодекса.

Комментарий к статье 250

1. Определение хозяйственного суда о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения согласно ч. 1 ст. 9 ХПК является судебным постановлением, поэтому судебный приказ на его исполнение выдается в порядке, установленном ст. 330 ХПК. Вопросы принудительного исполнения решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения подробно регулируются разд. IV ХПК (см. комментарий к разд. IV ХПК).

2. Процессуальное действие - предъявление решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения к принудительному исполнению - должно быть совершено в установленный ч. 2 ст. 250 ХПК срок. Вопросы последствий пропуска и восстановления пропущенного срока подробно регулируются в ст.ст. 136, 138 ХПК.

Глава 29

ПРОИЗВОДСТВО ПО ДЕЛАМ ОБ ОБЖАЛОВАНИИ РЕШЕНИЙ МЕЖДУНАРОДНЫХ

АРБИТРАЖНЫХ (ТРЕТЕЙСКИХ) СУДОВ, НАХОДЯЩИХСЯ НА ТЕРРИТОРИИ

РЕСПУБЛИКИ БЕЛАРУСЬ, И О ВЫДАЧЕ ИСПОЛНИТЕЛЬНОГО ДОКУМЕНТА

Статья 251. Хозяйственный суд, отменяющий решения международных арбитражных (третейских) судов, находящихся на территории Республики Беларусь

Хозяйственным судом, отменяющим решения международных арбитражных (третейских) судов, находящихся на территории Республики Беларусь, является Высший Хозяйственный Суд Республики Беларусь.

Комментарий к статье 251

1. Правила гл. 29 ХПК применяются лишь в отношении решений, принятых международными арбитражными (третейскими) судами, которые находятся на территории Республики Беларусь, вне зависимости от права, примененного при принятии решения и гражданства состава арбитров.

Хозяйственные суды не наделены правом на отмену международных арбитражных (третейских) судов, находящихся на территории Республики Беларусь.

2. Высший Хозяйственный Суд осуществляет полномочия по отмене решений международных арбитражных (третейских) судов, находящихся на территории Республики Беларусь, в порядке судебного контроля, основное отличие которого от функции судебного надзора (ст. 28 ХПК) заключается в том, что хозяйственный суд, отменяя арбитражное решение, не вправе изменять арбитражное решение или выносить новое постановление.

В ч. 3 ст. 42 Закона о международном арбитражном (третейском) суде установлено, что решение международного арбитражного суда является окончательным, вступает в законную силу с момента его вынесения и может быть обжаловано лишь в случаях, предусмотренных ст. 43 Закона о международном арбитражном (третейском) суде путем подачи ходатайства как исключительного средства обжалования решения МАС при БелТПП. Содержание данной статьи идентично ст. 255 ХПК.

Ни Закон о международном арбитражном (третейском) суде, ни ХПК не устанавливают прямых ограничений права на подачу ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского суда).

Статья 252. Срок для заявления ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда

Ходатайство об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда может быть заявлено в течение трех месяцев со дня, когда сторона, заявляющая такое ходатайство, получила указанное решение, либо со дня вынесения международным арбитражным (третейским) судом решений по ходатайству об исправлении в указанном решении допущенных описок, опечаток и арифметических ошибок или иных ошибок аналогичного характера либо о толковании отдельного пункта или части решения.

Ходатайство об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда, заявленное по истечении срока на его заявление, возвращается лицу, его заявившему.

О возвращении ходатайства хозяйственный суд не позднее пяти дней со дня его поступления в суд выносит определение, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Срок заявления ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда может быть восстановлен хозяйственным судом в случаях и порядке, предусмотренных настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 252

1. Процессуальное действие - заявление ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда - должно быть совершено в установленный ч. 1 ст. 252 ХПК срок.

2. Последствием истечения установленного в ч. 1 ст. 252 ХПК срока является возвращение ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда.

3. Определение Высшего Хозяйственного Суда о возвращении ходатайства подлежит обжалованию. В случае отмены определения ходатайство считается поданным в день первоначального обращения в суд.

4. Пропущенный срок может быть восстановлен. Вопросы последствий пропуска и восстановления пропущенного срока подробно регулируются в ст.ст. 136, 138 ХПК.

Статья 253. Форма и содержание ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда

Ходатайство об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда заявляется стороной по делу, рассмотренному международным арбитражным (третейским) судом, в письменной форме в Высший Хозяйственный Суд Республики Беларусь.

В ходатайстве об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда указываются:

наименование хозяйственного суда, в который заявляется ходатайство;

наименование, место нахождения и состав международного арбитражного (третейского) суда, принявшего решение;

наименование сторон арбитражного разбирательства и их место нахождения или место жительства;

номер решения международного арбитражного (третейского) суда, дата и место его вынесения;

дата получения решения международного арбитражного (третейского) суда стороной, заявляющей ходатайство о его отмене;

требование об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда;

основания для отмены решения международного арбитражного (третейского) суда, предусмотренные статьей 255 настоящего Кодекса или международным договором Республики Беларусь.

Ходатайство об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда подписывается лицом, заявляющим ходатайство, или его представителем.

К ходатайству об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда прилагаются:

копии ходатайства в количестве экземпляров по числу сторон арбитражного разбирательства;

нотариально заверенная копия решения международного арбитражного (третейского) суда для рассмотрения отдельного спора или копия решения постоянно действующего международного арбитражного (третейского) суда, заверенная председателем соответствующего международного арбитражного (третейского) суда;

документ, подтверждающий уплату государственной пошлины;

доверенность, подтверждающая полномочия представителя лица на подписание ходатайства.

Ходатайство, заявленное с нарушением требований к его форме и содержанию, установленных настоящей статьей, возвращается лицу, его заявившему.

О возвращении ходатайства хозяйственный суд не позднее пяти дней со дня его поступления в суд выносит определение, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 253

1. Ходатайство об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда может быть заявлено любой стороной по делу, рассмотренному этим судом. Ходатайство подается в письменной форме в Высший Хозяйственный Суд (220050, г.Минск, ул. Володарского, 8).

2. Соблюдение требований, установленных ч. 2 - 4 ст. 253 ХПК, является обязательным для лица, которое заявило ходатайство.

Заявление ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда оплачивается государственной пошлиной. Размер государственной пошлины определен постановлением Совета Министров от 26.03.2003 N 402, согласно пп. 3.11 которого за подачу ходатайств об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда, созданного в Республике Беларусь, государственная пошлина установлена в размере 10 базовых величин.

В соответствии со ст. 1117 ГК форма и срок доверенности определяются по праву страны, в которой выдана доверенность. Однако доверенность не может быть признана недействительной вследствие несоблюдения формы, если последняя удовлетворяет требованиям права Республики Беларусь.

3. Последствием нарушения требований к форме и содержанию ходатайства, установленных в ст. 253 ХПК, является возвращение ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда.

4. Определение хозяйственного суда о возвращении ходатайства может быть обжаловано в кассационном порядке, в случае отмены определения ходатайство считается поданным в день первоначального обращения в суд.

Статья 254. Рассмотрение ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда

Ходатайство об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда рассматривается судом в судебном заседании с истребованием дела.

Международный арбитражный (третейский) суд обязан выслать дело в хозяйственный суд не позднее пяти дней со дня поступления запроса хозяйственного суда в международный арбитражный (третейский) суд.

При рассмотрении ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда хозяйственный суд проверяет в пределах предъявленных в ходатайстве требований и представленных доказательств соблюдение международным арбитражным (третейским) судом при принятии решения положений, предусмотренных статьей 255 настоящего Кодекса. Хозяйственный суд не вправе исследовать обстоятельства, установленные международным арбитражным (третейским) судом, либо пересматривать решение этого суда по существу.

Хозяйственный суд при рассмотрении ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда независимо от указанных стороной оснований для отмены проверяет соответствие указанного решения требованиям, установленным частью третьей статьи 255 настоящего Кодекса.

Комментарий к статье 254

1. В порядке подготовки к судебному заседанию о рассмотрении ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда Высший Хозяйственный Суд направляет запрос об истребовании дела международному арбитражному (третейскому) суду, принявшему решение. Согласно ч. 2 ст. 27 ХПК законные распоряжения, требования, поручения, вызовы и иные судебные обращения обязательны для всех лиц, которым они адресованы.

2. Течение пятидневного срока для направления дела в Высший Хозяйственный Суд начинается с момента получения запроса хозяйственного суда международным арбитражным (третейским) судом. Данная норма служит цели разрешения ходатайства в оптимальный срок. Срок рассмотрения ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда согласно ст. 219 ХПК - не более одного месяца со дня поступления ходатайства в хозяйственный суд. С учетом того обстоятельства, что ХПК устанавливает фактически равные пределы рассмотрения хозяйственным судом заявления о признании и приведении в исполнение решений иностранных судов и иностранных арбитражных решений и ходатайств об отмене решений международных арбитражных (третейских) судов, к ст. 254 ХПК применимы правила ч. 1 ст. 247 ХПК о единоличном рассмотрении ходатайств судьей Высшего Хозяйственного Суда в срок не более одного месяца со дня их поступления в хозяйственный суд по правилам, установленным ХПК с учетом особенностей, установленных настоящей главой.

3. При рассмотрении ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда Высший Хозяйственный Суд ограничивается проверкой наличия или отсутствия оснований для отмены решения, предусмотренных ст. 255 ХПК. Наличие или отсутствие оснований частного характера, указанных в ходатайстве, устанавливается Высшим Хозяйственным Судом в пределах, указанных в ходатайстве, выходить за которые суд не вправе. При наличии ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского суда) по одному или нескольким основаниям частного характера Высший Хозяйственный Суд вправе по своей инициативе применить лишь основания публичного характера, указанные в ч. 3 ст. 255 ХПК.

Статья 255. Обжалование решения международного арбитражного (третейского) суда и основания для его отмены

Обжалование решения международного арбитражного (третейского) суда может быть произведено лишь путем заявления ходатайства в Высший Хозяйственный Суд Республики Беларусь о его отмене по основаниям, предусмотренным частями второй и третьей настоящей статьи.

Решение международного арбитражного (третейского) суда может быть отменено Высшим Хозяйственным Судом Республики Беларусь, если сторона, ходатайствующая об этом, представит доказательства, что:

одна из сторон при заключении арбитражного соглашения была полностью или частично недееспособна или это соглашение недействительно по праву, которому стороны это соглашение подчинили, а при отсутствии такого указания - по праву Республики Беларусь;

хотя бы одна из сторон не была надлежащим образом уведомлена об избрании (назначении) арбитров или об арбитражном разбирательстве дела либо по другим уважительным причинам не могла представить в международный арбитражный (третейский) суд свои объяснения;

решение вынесено по спору, не предусмотренному арбитражным соглашением или не подпадающему под его условия, либо содержит постановления по вопросам, выходящим за пределы арбитражного соглашения. Если в решении международного арбитражного (третейского) суда постановления по вопросам, охватываемым арбитражным соглашением, могут быть отделены от тех, которые не охватываются таким соглашением, хозяйственный суд вправе отменить только ту часть решения международного арбитражного (третейского) суда, которая содержит постановления по вопросам, не охватываемым арбитражным соглашением;

состав международного арбитражного (третейского) суда или процедура арбитражного разбирательства дела не соответствовали соглашению сторон, при условии, что такое соглашение не противоречит настоящему Кодексу.

Решение международного арбитражного (третейского) суда может быть отменено Высшим Хозяйственным Судом Республики Беларусь также в случаях, если предмет спора не может быть предметом арбитражного разбирательства согласно законодательству Республики Беларусь или если решение международного арбитражного (третейского) суда противоречит публичному порядку Республики Беларусь.

При заявлении ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда Высший Хозяйственный Суд Республики Беларусь по ходатайству одной из сторон вправе отложить рассмотрение этого ходатайства на установленный им срок, чтобы предоставить международному арбитражному (третейскому) суду возможность возобновить разбирательство дела или выполнить иные действия, которые, по мнению международного арбитражного (третейского) суда, позволят устранить основания для отмены арбитражного решения.

Комментарий к статье 255

1. Ходатайство об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда является исключительным средством обжалования решения международного арбитражного (третейского) суда. Исключительность проявляется в том, что обжалование допускается лишь стороной по делу, рассмотренному международным арбитражным (третейским) судом и только в форме ходатайства. Сторона, заявившая в Высший Хозяйственный Суд ходатайство об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда вправе ссылаться на любые основания для отмены, предусмотренные в ч. 2 - 3 ст. 255 ХПК. Перечень оснований для отмены решений международных арбитражных (третейских) судов, установленных ст. 43 Закона о международном арбитражном (третейском) суде, ст. 255 ХПК соответствует ст. 34 Типового закона ЮНСИТРАЛ о международном коммерческом арбитраже (1985 г.).

2. Решение международного арбитражного (третейского) суда может быть отменено Высшим Хозяйственным Судом исключительно в результате рассмотрения ходатайства о его отмене. Заявитель ходатайства обязан представить доказательства наличия оснований для отмены, предусмотренных ч. 2 ст. 255 ХПК. Высший Хозяйственный Суд проверяет наличие оснований, предусмотренных ч. 3 ст. 255 ХПК, независимо от того, ссылается ли на них заявитель ходатайства или нет.

2.1. Арбитражное соглашение должно соответствовать установленным требованиям. Согласно ст. 11 Закона о международном арбитражном (третейском) суде арбитражным соглашением является соглашение сторон о передаче на рассмотрение международного арбитражного суда всех или отдельных споров, которые возникли или могут возникнуть из связывающего стороны правоотношения, может быть заключено в виде арбитражной оговорки (отдельного положения гражданско-правового договора) или в виде самостоятельного договора. Арбитражное соглашение заключается в письменной форме. Оно считается заключенным, если содержится в документе, подписанном сторонами, или заключено путем обмена сообщениями с использованием почты или любых иных средств связи, обеспечивающих письменное фиксирование волеизъявления сторон, включая направление искового заявления и ответ на него, в которых соответственно одна сторона предлагает рассмотреть дело в международном арбитражном суде, а другая не возражает против этого. Ссылка в договоре на документ, содержащий арбитражную оговорку, является арбитражным соглашением при условии, что договор заключен в письменной форме, а содержание ссылки делает упомянутую оговорку частью договора.

2.2. Согласно ч. 2 ст. 3 Закона о международном арбитражном (третейском) суде международный арбитражный (третейский) суд руководствуется в том числе и принципами хозяйственного процессуального законодательства. Отсутствие надлежащего извещения стороны влечет безусловное нарушение ряда принципов (см. пп. 1.2 комментария к ст. 248 ХПК).

2.3. Арбитражное соглашение является центральным процессуальным документом, определяющим компетенцию международного арбитражного (третейского) суда, который в отличие от государственного суда лишен властных полномочий и не обладает всеобъемлющей юрисдикцией. В этой связи установление наличия оснований для отмены решения международного арбитражного (третейского) суда, предусмотренных ч. 2, 3 ст. 255 ХПК, указывает на нарушение принципа разрешения спора компетентным судом.

3. Законодательными актами могут быть определены случаи, исключающие передачу отдельных споров на рассмотрение частным (негосударственным) судам. Например, согласно ч. 2 ст. 19 Закона о банкротстве дело о банкротстве не может быть передано в третейский суд. По общему правилу только государственные суды (общей юрисдикции и хозяйственные) вправе рассматривать споры, возникающие из отношений власти и подчинения (о противоречии публичному порядку см. пп. 1.6 комментария к ст. 248 ХПК).

4. В соответствии с абз. 6 ч. 1 ст. 260 ХПК до окончания рассмотрения ходатайства Высшим Хозяйственным Судом не допускается выдача исполнительного документа на принудительное исполнение обжалуемого решения международного арбитражного (третейского) суда.

Статья 256. Определение хозяйственного суда по делу об обжаловании решения международного арбитражного (третейского) суда

По результатам рассмотрения ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда хозяйственный суд выносит определение.

В определении хозяйственного суда по делу об обжаловании решения международного арбитражного (третейского) суда должны содержаться:

сведения об обжалуемом решении и о месте его принятия;

сведения о наименовании и составе международного арбитражного (третейского) суда, принявшего обжалуемое решение;

наименования сторон арбитражного разбирательства;

указания на отмену решения международного арбитражного (третейского) суда в целом или его части либо на отказ в удовлетворении требования заявителя в целом или его части.

Отмена решения международного арбитражного (третейского) суда не препятствует повторному обращению в международный арбитражный (третейский) суд сторонами арбитражного разбирательства, если возможность такого обращения не утрачена, или в хозяйственный суд по правилам, установленным настоящим Кодексом.

Если решение международного арбитражного (третейского) суда отменено хозяйственным судом вследствие недействительности соглашения об арбитражном разбирательстве, либо если решение было принято по спору, не предусмотренному арбитражным соглашением, либо если решение не подпадает под условия арбитражного соглашения, либо если решение содержит постановления по вопросам, не охватываемым арбитражным соглашением, стороны арбитражного разбирательства могут обратиться за разрешением спора в хозяйственный суд по правилам, установленным настоящим Кодексом.

Определение хозяйственного суда по делу об обжаловании решения международного арбитражного (третейского) суда может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 256

1. Оформление результатов рассмотрения ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда определением Высшего Хозяйственного Суда с учетом нормы ч. 2 ст. 9 ХПК означает, что дело не рассматривалось судом по существу.

2. Сведения, указанные в ч. 2 ст. 256 ХПК раскрывают лучшую организацию исполнительного производства, а также способы обеспечения возможности для обжалования определения. Перечень сведений не является исчерпывающим, ибо в определении указываются только нормативно-правовые акты, на основании которых было принято определение.

3. Отмена решения международного арбитражного (третейского) суда, как правило, не затрагивает действительности арбитражного соглашения, поэтому стороны вправе повторно обратиться в международный арбитражный (третейский) суд, или в хозяйственный суд по правилам, установленным ХПК.

4. Если отмена решения международного арбитражного (третейского) суда полностью или в части состоялась вследствие разрешения дела некомпетентным международным арбитражным (третейским) судом, стороны арбитражного разбирательства вправе заключить новое или дополнительное арбитражное соглашение и в соответствии с ним повторно передать спор на рассмотрение международного арбитражного (третейского) суда, либо каждая из сторон вправе подать иск в хозяйственный суд по правилам, установленным ХПК.

5. По результатам рассмотрения ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда Высший Хозяйственный Суд вправе вынести определение об отмене такого решения либо определение об отсутствии оснований для отмены решения международного арбитражного (третейского) суда. Определения по результатам рассмотрения ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда могут быть обжалованы (опротестованы) в кассационном порядке, установленном ХПК.

Статья 257. Форма и содержание заявления о выдаче исполнительного документа

Заявление о выдаче исполнительного документа в случае неисполнения добровольно решения международного арбитражного (третейского) суда подается юридическим лицом или индивидуальным предпринимателем, в пользу которых принято решение, в хозяйственный суд по месту нахождения должника.

В заявлении о выдаче исполнительного документа указываются:

наименование хозяйственного суда, в который подается заявление;

наименование, место нахождения и состав международного арбитражного (третейского) суда, принявшего решение;

наименование сторон арбитражного разбирательства и их место нахождения или место жительства;

номер решения международного арбитражного (третейского) суда, дата и место его вынесения;

требование о выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда.

Заявление о выдаче исполнительного документа подписывается лицом, его подающим, или его представителем.

К заявлению о выдаче исполнительного документа прилагаются:

нотариально заверенная копия решения международного арбитражного суда для рассмотрения отдельного спора или копия решения постоянно действующего международного арбитражного (третейского) суда, заверенная председателем соответствующего международного арбитражного (третейского) суда;

документ, подтверждающий уплату государственной пошлины;

доказательства, подтверждающие факт неисполнения другой стороной по делу решения международного арбитражного (третейского) суда в срок, установленный в нем;

доверенность, подтверждающая полномочия представителя лица на подписание заявления.

Заявление о выдаче исполнительного документа может быть подано в течение шести месяцев со дня окончания срока добровольного исполнения решения международного арбитражного (третейского) суда.

Заявление о выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда, поданное по истечении срока на его подачу, а также с нарушением требований к его форме и содержанию, установленных настоящей статьей, возвращается лицу, его подавшему.

О возвращении заявления хозяйственный суд не позднее пяти дней со дня его поступления в суд выносит определение, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Срок подачи заявления о выдаче исполнительного документа может быть восстановлен хозяйственным судом в случаях и порядке, предусмотренных настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 257

Самостоятельное значение производства о выдаче исполнительного документа обусловлено нормой ст. 336 ХПК и проявляется в том, что ст. 260 ХПК, помимо отмены арбитражного решения, предусматривает широкий перечень оснований (аналогичных основаниям отмены решений арбитражных судов) для отказа в выдаче исполнительного документа. Заявление о выдаче исполнительного документа рассматривает хозяйственный суд соответствующей области. При рассмотрении заявлений о выдаче исполнительных документов на принудительное исполнение решений международных арбитражных (третейских) судов, ходатайства об отмене которых были оставлены Высшим Хозяйственным Судом без удовлетворения, хозяйственный суд руководствуется нормой ч. 2 ст. 106 ХПК о том, что обстоятельства, установленные вступившим в законную силу судебным постановлением по ранее рассмотренному делу, не подлежат доказыванию вновь при рассмотрении хозяйственным судом другого дела, в котором участвуют те же лица или их правопреемники. Правила, установленные ст.ст. 257 - 262 ХПК, не применяются при выдаче исполнительных документов на основании определений хозяйственного суда о признании и приведении в исполнение решений иностранных судов и иностранных арбитражных решений.

1. Часть 1 ст. 257 и ч. 2 ст. 258 ХПК по-разному регулируют вопросы подачи заявления о выдаче исполнительного документа. С учетом того, что ч. 2 ст. 258 ХПК корреспондирует с ч. 1 ст. 246 ХПК, а также в большей степени соответствует целям производства о выдаче исполнительного документа, при подаче и принятии заявлений целесообразно руководствоваться ч. 2 ст. 248 ХПК.

2. Требования к содержанию заявления о выдаче исполнительного документа, предусмотренные в ч. 2 ст. 257 ХПК, являются обязательными.

3. Заявление о выдаче исполнительного документа подписывается лицом, в пользу которого было вынесено решение, или его уполномоченным представителем.

4. Перечень документов, прилагаемых к заявлению о выдаче исполнительного документа, предусмотренный в ч. 4 ст. 257 ХПК, является обязательным.

5. В ч. 5 комментируемой статьи ХПК учитывается сущность арбитражного разбирательства, в котором добровольная передача спора на разрешение арбитражного суда предполагает добровольность исполнения вынесенного по результатам разбирательства решения международного (арбитражного) третейского суда. Если добровольного исполнения не последовало, взыскатель вправе в пределах шести месяцев со дня окончания срока добровольного исполнения подать заявление о выдаче исполнительного документа.

Статья 258. Выдача исполнительного документа

Вопрос о выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда по спору, возникшему из гражданских правоотношений при осуществлении предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности, рассматривается хозяйственным судом по заявлению стороны арбитражного разбирательства, в пользу которой принято решение международного арбитражного (третейского) суда.

Заявление о выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда подается в хозяйственный суд по месту нахождения или месту жительства должника либо по месту нахождения имущества должника - стороны арбитражного разбирательства, если его место нахождения или место жительства неизвестны.

Комментарий к статье 258

1. Хозяйственный суд наделен полномочиями по выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда лишь по спору, возникшему из гражданских правоотношений при осуществлении предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности. Вопрос о выдаче исполнительного документа рассматривается только при наличии заявления стороны арбитражного разбирательства, в пользу которой принято решение международного арбитражного (третейского) суда.

2. Заявление о выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда, как правило, подается в хозяйственный суд соответствующей области. В случае, если стороной является иностранное лицо (кроме стран СНГ) - в Высший Хозяйственный Суд.

Статья 259. Порядок рассмотрения заявления о выдаче исполнительного документа

Заявление о выдаче исполнительного документа рассматривается судьей хозяйственного суда единолично в срок не более одного месяца со дня его поступления в хозяйственный суд, включая срок на подготовку дела к судебному разбирательству и вынесение определения хозяйственного суда, по правилам, установленным настоящим Кодексом.

При подготовке дела к судебному разбирательству по ходатайству лиц, участвующих в деле, судья вправе истребовать из международного арбитражного (третейского) суда материалы дела, по которому испрашивается исполнительный документ, по правилам, установленным настоящим Кодексом для истребования доказательств.

Хозяйственный суд извещает надлежащим образом стороны арбитражного разбирательства о времени и месте проведения судебного заседания. Неявка сторон, извещенных надлежащим образом о времени и месте проведения судебного заседания, не препятствует рассмотрению заявления о выдаче исполнительного документа.

При рассмотрении заявления о выдаче исполнительного документа хозяйственный суд в судебном заседании устанавливает наличие или отсутствие оснований для выдачи исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда, предусмотренных статьей 260 настоящего Кодекса, путем исследования доказательств обоснования заявленных требований и возражений, представленных в хозяйственный суд.

Если в случаях, предусмотренных абзацем шестым части первой статьи 260 настоящего Кодекса, на рассмотрении хозяйственного суда находятся ходатайства об отмене или о приостановлении исполнения решения международного арбитражного (третейского) суда, хозяйственный суд, в котором рассматривается заявление о выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение этого решения, если признает целесообразным, вправе по ходатайству стороны, подавшей заявление о выдаче исполнительного документа, отложить рассмотрение этого заявления, а также обязать другую сторону предоставить надлежащее обеспечение по правилам, установленным настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 259

1. Заявление о выдаче исполнительного документа подлежит рассмотрению в судебном заседании в установленный ч. 1 ст. 259 ХПК срок.

2. Материалы дела, по которому испрашивается исполнительный документ, могут быть истребованы хозяйственным судом из международного арбитражного (третейского) суда по ходатайству лиц, участвующих в деле.

3. Лица, участвующие в деле, должны быть извещены хозяйственным судом о времени и месте проведения судебного заседания по рассмотрению заявления с соблюдением правил, установленных ст. 142 ХПК.

4. При рассмотрении заявления о выдаче исполнительного документа хозяйственный суд ограничивается установлением наличия или отсутствия оснований для отказа в выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда согласно ст. 260 ХПК с учетом того, что дополнительные основания могут быть предусмотрены законодательными актами.

Статья 260. Основания для отказа в выдаче исполнительного документа

Хозяйственный суд вправе отказать в выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда в случае, если сторона арбитражного разбирательства, против которой принято решение арбитражного (третейского) суда, представит доказательства, что:

арбитражное соглашение недействительно по основаниям, предусмотренным законом;

хотя бы одна из сторон не была надлежащим образом уведомлена об избрании (назначении) арбитров или об арбитражном разбирательстве дела, в том числе о времени и месте проведения заседания международного арбитражного (третейского) суда, либо по другим уважительным причинам не могла представить в международный арбитражный (третейский) суд свои объяснения;

решение международного арбитражного (третейского) суда принято по спору, не предусмотренному арбитражным соглашением или не подпадающему под его условия, либо содержит постановления по вопросам, выходящим за пределы арбитражного соглашения. Если в решении международного арбитражного (третейского) суда постановления по вопросам, охватываемым арбитражным соглашением, могут быть отделены от тех, которые не охватываются таким соглашением, хозяйственный суд вправе выдать исполнительный документ только на ту часть решения международного арбитражного (третейского) суда, которая содержит постановления по вопросам, охватываемым арбитражным соглашением;

состав международного арбитражного (третейского) суда или процедура арбитражного разбирательства дела не соответствовали соглашению сторон или законодательству;

решение еще не стало обязательным для сторон арбитражного разбирательства, или было отменено, или его исполнение было приостановлено хозяйственным судом.

Хозяйственный суд отказывает в выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда, если установит, что:

спор, рассмотренный международным арбитражным (третейским) судом, не может быть предметом арбитражного разбирательства в соответствии с законодательством Республики Беларусь;

решение международного арбитражного (третейского) суда нарушает основополагающие принципы права Республики Беларусь.

Хозяйственный суд также вправе отказать в выдаче исполнительного документа по иным основаниям, предусмотренным законодательными актами Республики Беларусь.

Комментарий к статье 260

1. Отказ в выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда возможен лишь в случае, если сторона арбитражного разбирательства, против которой принято решение арбитражного (третейского) суда, представит доказательства наличия оснований для отказа в выдаче исполнительного документа, предусмотренных ч. 1 ст. 260 ХПК. Хозяйственный суд проверяет наличие оснований, предусмотренных ч. 2 ст. 260 ХПК, вне зависимости от того, ссылается ли на них заявитель или нет.

2. Сторона арбитражного разбирательства, против которой принято решение арбитражного (третейского) суда, освобождена от обязанности представления доказательств наличия оснований публичного характера для отказа в выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда, предусмотренных ч. 2 ст. 260 ХПК.

Основания для отказа в выдаче исполнительного документа, предусмотренные ч. 1 и 2 ст. 260 ХПК, в основном совпадают с основаниями для отмены решений международного арбитражного (третейского) суда, установленными ст. 255 ХПК. При этом абз. 6 ч. 1 ст. 260 ХПК, предусматривающий дополнительное основание для отказа в выдаче исполнительного документа в случае, если решение еще не стало обязательным для сторон арбитражного разбирательства, направлен на обеспечение реализации полномочий Высшего Хозяйственного Суда по отложению рассмотрения ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда на установленный им срок, предусмотренных ч. 4 ст. 255 ХПК.

3. Перечень оснований для отказа в выдаче исполнительного документа не является исчерпывающим и может быть дополнен иными основаниями, предусмотренными законодательными актами.

Статья 261. Определение хозяйственного суда по делу о выдаче исполнительного документа

По результатам рассмотрения заявления о выдаче исполнительного документа хозяйственный суд выносит определение.

В определении хозяйственного суда о выдаче исполнительного документа должны содержаться:

сведения о наименовании и составе международного арбитражного (третейского) суда;

наименования сторон арбитражного разбирательства;

сведения о решении международного арбитражного (третейского) суда, о выдаче исполнительного документа, на принудительное исполнение которого ходатайствует заявитель;

указания на выдачу исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда либо на отказ в выдаче исполнительного документа.

Отказ в выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда не препятствует повторному обращению в международный арбитражный (третейский) суд, если возможность такого обращения не утрачена, или в хозяйственный суд по правилам, установленным настоящим Кодексом.

Если в выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда в целом или его части отказано хозяйственным судом вследствие недействительности соглашения об арбитражном разбирательстве, либо если решение было принято по спору, не предусмотренному арбитражным соглашением, либо если решение не подпадает под условия арбитражного соглашения, либо если решение содержит постановления по вопросам, не охватываемым арбитражным соглашением, стороны арбитражного разбирательства могут обратиться за разрешением спора в хозяйственный суд по правилам, установленным настоящим Кодексом.

Определение хозяйственного суда по делу о выдаче исполнительного документа может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 261

1. Завершение рассмотрения заявления о выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда оформляется определением хозяйственного суда.

2. Сведения, указанные в ч. 2 ст. 261 ХПК, характеризуют организацию исполнительного производства, а также обеспечение возможности для обжалования определения.

3. Отказ в выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда, как правило, не затрагивает действительности арбитражного соглашения, поэтому стороны вправе повторно обратиться в международный арбитражный (третейский) суд, или в хозяйственный суд по правилам, установленным ХПК.

4. Если отказ в выдаче определения на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда полностью или в части последовал вследствие разрешения дела некомпетентным международным арбитражным (третейским) судом, стороны арбитражного разбирательства вправе заключить новое или дополнительное арбитражное соглашение и в соответствии с ним повторно передать спор на рассмотрение международного арбитражного (третейского) суда, либо каждая из сторон вправе подать иск в хозяйственный суд по правилам, установленным ХПК.

5. По результатам рассмотрения заявления о выдаче исполнительного документа хозяйственный суд выносит определение о выдаче исполнительного документа либо определение об отказе в выдаче исполнительного документа. Определения хозяйственного суда по делу о выдаче исполнительного документа могут быть обжалованы (опротестованы) в апелляционном и (или) кассационном порядке, установленном ХПК.

Статья 262. Обжалование решений третейских судов

Положения настоящей главы распространяются на решения третейских судов, рассматривающих на территории Республики Беларусь споры между резидентами Республики Беларусь, в части, не противоречащей сущности разбирательства дел такими судами.

Комментарий к статье 262

Положения гл. 29 ХПК применяются также к решениям третейских судов, не являющихся по своему характеру международными и постоянно действующими, с учетом сущности таких третейских судов.

Глава 30

ИНЫЕ ВИДЫ ПРОИЗВОДСТВ В ХОЗЯЙСТВЕННОМ СУДЕ

ПЕРВОЙ ИНСТАНЦИИ

Статья 263. Производство по делам об отмене постановлений органов и должностных лиц, уполномоченных рассматривать дела об административных правонарушениях

Дела об отмене постановлений органов и должностных лиц, уполномоченных рассматривать дела об административных правонарушениях, рассматриваются хозяйственным судом по правилам, установленным настоящим Кодексом, с учетом особенностей, предусмотренных законодательными актами.

Комментарий к статье 263

Хозяйственные суды в настоящее время не рассматривают дела об отмене постановлений органов и должностных лиц, уполномоченных рассматривать дела об административных правонарушениях.

Однако следует учитывать, что данная норма включена в ХПК, поскольку в проекте Процессуально-исполнительного кодекса Республики Беларусь об административных правонарушениях планируется предусмотреть возможность рассмотрения в хозяйственном процессе подобной категории дел.

Статья 264. Производство по делам об административных правонарушениях

Дела об административных правонарушениях юридических лиц и индивидуальных предпринимателей рассматриваются хозяйственным судом по правилам, установленным настоящим Кодексом, с учетом особенностей, предусмотренных законодательными актами.

Комментарий к статье 264

1. Хозяйственный суд в порядке административного судопроизводства рассматривает дела об административных правонарушениях, связанные с осуществлением юридическими лицами, индивидуальными предпринимателями предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности, если законодательными актами их рассмотрение отнесено к компетенции хозяйственного суда.

В соответствии со ст. 264 ХПК дела об административных правонарушениях юридических лиц и индивидуальных предпринимателей рассматриваются хозяйственными судами по правилам, установленным ХПК с учетом особенностей, предусмотренных законодательными актами.

При рассмотрении данного вопроса необходимо правильно понимать терминологию, применяемую в законодательстве. Представляется, что экономические правонарушения являются разновидностью административных правонарушений, также как и экономическая ответственность является разновидностью административной ответственности.

2. Хозяйственные суды в настоящее время рассматривают лишь дела по ограниченным составам административных правонарушений. Однако в проекте Процессуально-исполнительного кодекса об административных правонарушениях планируется предусмотреть возможность рассмотрения в хозяйственном процессе широкого круга составов административных правонарушений. При этом дела об административных правонарушениях планируется рассматривать с учетом разграничения подведомственности между общими и хозяйственными судами по субъективному составу.

Составы экономических правонарушений, рассматриваемых хозяйственными судами, и ответственность за их совершение установлены следующими законодательными актами:

- Декретом Президента "О дополнительных мерах по борьбе с незаконным обращением автомобильного бензина и дизельного топлива в Республике Беларусь" <77>;

--------------------------------

<77> О дополнительных мерах по борьбе с незаконным обращением автомобильного бензина и дизельного топлива в Республике Беларусь: Декрет Президента от 04.10.2002 N 25 // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2002. - N 113. - Ст. 1/4067.

- Указом Президента от 16.01.2002 N 40;

- Декретом Президента "О получении и использовании иностранной безвозмездной помощи" <78>;

--------------------------------

<78> О получении и использовании иностранной безвозмездной помощи: Декрет Президента от 28.11.2003 N 24 // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2003. - N 135. - Ст. 1/5134.

- Указом Президента "О введении маркировки товаров контрольными (идентификационными) знаками" <79>.

--------------------------------

<79> О введении маркировки товаров контрольными (идентификационными) знаками: Указ Президента от 14.09.2004 N 444 // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2004. - N 144. - Ст. 1/5854.

Предусмотренные в указанных законодательных актах штрафы и конфискация имущества представляют собой меру экономической ответственности и являются санкцией за совершение экономического правонарушения. Экономическая ответственность является разновидностью административной и не относится к гражданско-правовой ответственности. Необходимо учитывать, что экономическая ответственность в виде конфискации имущества или штрафа и гражданско-правовая ответственность могут применяться независимо друг от друга.

В соответствии с пп. 1.1 п. 1 Указа Президента от 06.06.2002 N 288 дела об экономических правонарушениях, влекущих наложение штрафа и (или) конфискацию имущества, являются отдельной категорией дел, рассматриваемой хозяйственными судами. При их рассмотрении наряду с общими правилами, предусмотренными ХПК, применяются особенные - установленные Указом Президента от 06.06.2002 N 288.

В соответствии с прежней редакцией Указа Президента от 06.06.2002 N 288 рассмотрение дел об экономических правонарушениях в хозяйственных судах осуществлялось только по составам, предусматривающим конфискацию имущества. Новая редакция Указа Президента от 06.06.2002 N 288 значительно расширила круг рассматриваемых хозяйственными судами дел, предоставив дополнительные возможности защиты нарушенных прав и интересов субъектов предпринимательской деятельности в хозяйственном суде и в случае применения экономической ответственности в виде штрафа.

Отдельные вопросы рассмотрения дел данной категории, применения норм Указа Президента от 06.06.2002 N 288, а также иных законодательных актов, устанавливающих ответственность за совершение экономических правонарушений, влекущих конфискацию имущества, разъяснены в постановлении Пленума Высшего Хозяйственного Суда "О некоторых вопросах рассмотрения хозяйственными судами дел об экономических правонарушениях, влекущих конфискацию имущества" <80>.

--------------------------------

<80> О некоторых вопросах рассмотрения хозяйственными судами дел об экономических правонарушениях, влекущих конфискацию имущества: постановление Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.05.2003 N 3 (ред. от 27.05.2004) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2003. - N 67. - Ст. 6/366.

Основанием для рассмотрения дела об экономическом правонарушении, влекущем наложение штрафа и (или) конфискацию имущества, является поступление в хозяйственный суд по подведомственности акта о совершении правонарушения. Такой акт составляется уполномоченными должностными лицами. К ним относятся должностные лица Комитета государственного контроля, Министерства внутренних дел, Министерства по налогам и сборам, Государственного таможенного комитета, Управления делами Президента, других государственных органов и организаций в соответствии с законодательством Республики Беларусь.

Акт о совершении правонарушения должен отвечать требованиям, предусмотренным пп. 1.3 п. 1 Указа Президента от 06.06.2002 N 288. Такой акт должен быть составлен только в письменной форме. В акте, в обязательном порядке, должны быть указаны:

- дата и место его составления;

- должность, фамилия, имя, отчество лица, составившего акт;

- сведения о субъекте предпринимательской деятельности, в отношении которого составлен акт;

- содержание правонарушения;

- нормативный правовой акт, предусматривающий ответственность за данное правонарушение;

- фамилии и адреса свидетелей (если они имеются).

Акт о совершении правонарушения подписывается должностным лицом, составившим акт, а также лицом, в отношении которого этот акт составлен, либо его представителем (лицом, во владении которого находится имущество).

К акту о совершении правонарушения прилагается решение о наложении ареста на имущество, а также акт описи арестованного имущества. В случае, если имущество реализовано, прилагается справка, подтверждающая факт его реализации и сумму вырученных средств. Могут быть приложены и иные документы по усмотрению уполномоченного государственного органа, направляющего акт.

Решение о наложении ареста на имущество должно быть оформлено в виде отдельного документа. Это может быть решение, постановление или другой документ компетентного органа, но не резолюция на акте об экономическом правонарушении.

Акт о совершении правонарушения должен быть направлен в хозяйственный суд по месту его составления с копиями по числу правонарушителей. Акт направляется вместе с сопроводительным письмом уполномоченного государственного органа. Такое сопроводительное письмо должно быть подписано только соответствующим должностным лицом этого органа.

В сопроводительном письме указываются: хозяйственный суд, куда направляется акт; наименование (фамилия, имя, отчество) субъекта предпринимательской деятельности; его местонахождение (местожительство); характер выявленных правонарушений; какие требования актов законодательства не соблюдены.

По сути, сопроводительное письмо является своего рода заявлением о совершении экономического правонарушения для принятия предусмотренных законодательством мер ответственности к правонарушителю, поэтому акт о совершении правонарушения без сопроводительного письма не будет рассматриваться хозяйственным судом.

В соответствии с пп. 1.6 п. 1 Указа Президента от 06.06.2002 N 288 хозяйственный суд возвращает акт о совершении правонарушения, а также прилагаемые к нему документы, в следующих случаях:

- не соблюдены требования к форме и содержанию акта о совершении правонарушения, а также к перечню прилагаемых к нему документов;

- сопроводительное письмо не подписано, либо подписано неуполномоченным лицом или лицом, должностное положение которого не указано, либо в нем не содержатся необходимые сведения;

- в одном акте о совершении правонарушения указаны несколько фактов совершения правонарушений одним или несколькими субъектами предпринимательской деятельности, хотя эти правонарушения не связаны между собой;

- в производстве хозяйственного суда имеется дело об экономическом правонарушении, влекущем наложение штрафа и (или) конфискацию имущества, по тому же факту совершения экономического правонарушения тем же субъектом предпринимательской деятельности;

- до вынесения определения о возбуждении дела об экономическом правонарушении, влекущем наложение штрафа и (или) конфискацию имущества, поступило письмо о возвращении акта о совершении правонарушения, а также прилагаемых к нему документов.

В случае возвращения акта о совершении правонарушения хозяйственный суд выносит определение, которое направляется уполномоченному государственному органу не позднее следующего рабочего дня со дня поступления этого акта. К определению прилагаются все поступившие в хозяйственный суд документы. Если направившее документы лицо не согласно с определением суда, то такое определение может быть обжаловано (опротестовано) в кассационном порядке.

В практике хозяйственных судов часто встречаются случаи неправильного оформления документов, необходимых для возбуждения дела об экономическом правонарушении. Например, представление в хозяйственный суд вместо акта об экономическом правонарушении акта проверки финансово-хозяйственной деятельности юридического лица или индивидуального предпринимателя, в котором отражен состав экономического правонарушения, является поводом к возвращению материалов контролирующему органу ввиду отсутствия основания для возбуждения производства по делу. В связи с этим хозяйственный суд, рассмотрев представленные контролирующим органом материалы об экономическом правонарушении, прекращает производство по делу за отсутствием состава правонарушения и указывает в определении, что контролирующим органом представлен не акт о правонарушении, а акт проверки финансово-хозяйственной деятельности, который по форме и содержанию не является актом об экономическом правонарушении, влекущем принятие мер экономической ответственности <81>.

--------------------------------

<81> Обзор судебной практики рассмотрения дел об экономических правонарушениях, влекущих конфискацию имущества: утв. постановлением Президиума Высшего Хозяйственного Суда от 17.03.2004 N 6 // Вестник Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь. - Мн., 2004. - N 10. - С. 72 - 90.

Возвращение неправильно оформленного акта о совершении правонарушения не препятствует повторному обращению с ним в хозяйственный суд после устранения допущенных нарушений.

При поступлении в хозяйственный суд акта об экономическом правонарушении, составленного в отношении физического лица, не являющегося субъектом предпринимательской деятельности, необходимо исходить из правил подведомственности, установленных ХПК, и отказывать в принятии к рассмотрению такого акта.

Принимая акт к рассмотрению, хозяйственный суд должен не позднее следующего рабочего дня со дня поступления этого акта вынести определение о возбуждении дела об экономическом правонарушении, влекущем наложение штрафа и (или) конфискацию имущества. Такое определение направляется уполномоченному государственному органу и субъекту предпринимательской деятельности, в отношении которого возбуждено производство, заказной корреспонденцией вместе с копией акта о совершении экономического правонарушения.

В определении о возбуждении дела об экономическом правонарушении суд указывает конкретные действия по подготовке дела, порядок назначения его к судебному разбирательству, время и место его проведения.

При подготовке дела к судебному разбирательству хозяйственный суд извещает заинтересованных лиц о производстве по делу, направляет правонарушителю копию акта о совершении правонарушения, предлагает лицам, участвующим в деле, и иным лицам, выполнить определенные действия, в том числе представить документы, сведения, имеющие значение для рассмотрения дела, проверяет относимость и допустимость доказательств, вызывает свидетелей, рассматривает вопрос о назначении экспертизы, совершает иные необходимые процессуальные действия, предусмотренные ХПК.

Круг лиц, участвующих в деле об экономическом правонарушении, значительно отличается от круга лиц, участвующих по делам искового производства. Так, лицами, участвующими в деле об экономическом правонарушении, являются: государственный орган, направивший в хозяйственный суд акт об экономическом правонарушении, и субъект предпринимательской деятельности, в отношении которого составлен акт. Участниками же процесса, как и по общим правилам, могут быть свидетели, эксперты, переводчики, специалисты, представители.

Следует учитывать, что дела об экономических правонарушениях, влекущих наложение штрафа и (или) конфискацию имущества, являются отдельной категорией дел, и их рассмотрение осуществляется по общим правилам ХПК, при этом применяются не все правила искового производства, в частности не допускается: привлечение к участию в деле третьих лиц; принятие встречного иска; замена лиц, участвующих в деле; заключение мирового соглашения и осуществление иных процессуальных действий, свойственных лишь исковому производству.

Например, хозяйственный суд, возбудив производство по делу об экономическом правонарушении, влекущем конфискацию товара, установил, что фактически транспортировка товара осуществлялась не тем субъектом предпринимательской деятельности, в отношении которого контролирующим органом составлен акт о правонарушении. С согласия представителя контролирующего органа суд на основании ст. 61 ХПК произвел замену лица, привлекаемого к экономической ответственности. Однако надзорная инстанция, отменяя определение суда о замене ненадлежащей стороны по делу и судебное решение, направила дело на новое рассмотрение на основании следующего обстоятельства. При осуществлении замены субъекта предпринимательской деятельности, указанного в акте о правонарушении, отпадает основание для рассмотрения дела в отношении нового субъекта, так как в отношении последнего соответствующий акт контролирующим органом не составлялся. Таким образом, применение хозяйственным судом нормы ст. 61 ХПК повлекло вынесение незаконного решения <82>.

--------------------------------

<82> Обзор судебной практики рассмотрения дел об экономических правонарушениях, влекущих конфискацию имущества: утв. постановлением Президиума Высшего Хозяйственного Суда от 17.03.2004 N 6 // Вестник Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь. - Мн., 2004. - N 10. - С. 72 - 90.

В соответствии с пп. 1.11 п. 1 Указа Президента от 06.06.2002 N 288 дело об экономическом правонарушении, влекущем наложение штрафа и (или) конфискацию имущества, должно быть рассмотрено с принятием решения не позднее 15 дней со дня поступления акта о совершении правонарушения.

При рассмотрении дела о привлечении к экономической ответственности хозяйственный суд в судебном заседании должен установить:

- имелось ли событие экономического правонарушения;

- установлен ли факт его совершения лицом, в отношении которого составлен протокол об экономическом правонарушении;

- имелись ли основания для составления акта об экономическом правонарушении;

- полномочия компетентного органа, составившего акт;

- предусмотрена ли нормативным правовым актом ответственность за совершение данного правонарушения;

- имеются ли основания для привлечения к экономической ответственности лица, в отношении которого составлен акт.

Оценка доказательств производится хозяйственным судом по правилам гл. 8 ХПК. При рассмотрении дела хозяйственный суд дает правовую оценку правонарушению, указанному в акте о совершении правонарушения. Какие-либо изменения или дополнения к акту, влекущие изменение содержания правонарушения, нормативного правового акта, предусматривающего ответственность за данное правонарушение, хозяйственным судом во внимание не принимаются.

Факт совершения правонарушения должен быть подтвержден соответствующими доказательствами на момент составления акта о совершении правонарушения.

Бремя доказывания по делам об экономических правонарушениях распределено иначе, чем это установлено по делам искового производства. При рассмотрении дела об экономическом правонарушении обязанность доказывания факта совершения правонарушения лицом, в отношении которого составлен акт, возлагается на уполномоченный государственный орган, составивший акт об экономическом правонарушении. На этот же орган возлагается обязанность предоставления всех необходимых доказательств. При этом хозяйственный суд вправе истребовать эти доказательства по своей инициативе. Лицо, привлекаемое к ответственности, вправе, но не обязано, представлять доказательства, опровергающие факт совершения правонарушения. Подобное распределение бремени доказывания оправдано, поскольку рассматривается в качестве необходимого условия, позволяющего уровнять правовое положение сторон, между которыми существует юридическое неравенство.

По делам об экономических правонарушениях, влекущих наложение штрафа и (или) конфискацию имущества, важным обстоятельством является право хозяйственного суда принимать решения о применении мер экономической ответственности, даже если субъект экономического правонарушения не установлен (например, субъект при составлении акта скрылся, представил фиктивные документы о своем статусе, наименовании, находится в розыске и т.п.).

Следует учитывать, что срок для рассмотрения дела об экономическом правонарушении не может быть продлен. При рассмотрении дел данной категории возможно, в исключительных случаях, приостановление или отложение слушания дела. Такими исключительными обстоятельствами могут быть: вызов свидетеля, эксперта, переводчика, проведение экспертизы и т.д. При этом дело должно быть рассмотрено до истечения трех месяцев со дня обнаружения экономического правонарушения.

Правомерно установлено, что неявка в судебное заседание лиц, участвующих в деле (их представителей), не является препятствием к рассмотрению дела по существу. Это правило действует при условии надлежащего извещения о времени и месте судебного заседания всех лиц, участвующих в деле.

Вызов свидетелей по рассматриваемым материалам производится в соответствии с общими нормами, установленными ХПК.

При рассмотрении дела хозяйственный суд дает правовую оценку экономическому правонарушению, указанному в акте о совершении правонарушения. Какие-либо изменения или дополнения к акту, влекущие изменение содержания правонарушения, нормативного правового акта, предусматривающего ответственность за данное правонарушение, хозяйственным судом во внимание не принимаются.

После рассмотрения дела хозяйственный суд должен вынести один из следующих актов:

- решение о наложении штрафа;

- решение о наложении штрафа с конфискацией имущества;

- решение о конфискации имущества;

- определение о прекращении дела об экономическом правонарушении, влекущем наложение штрафа и (или) конфискацию имущества.

В решении о наложении штрафа с конфискацией имущества и в решении о конфискации имущества хозяйственному суду необходимо указать наименование подлежащего конфискации имущества, а также его стоимость и местонахождение.

Решение о наложении штрафа, решение о наложении штрафа с конфискацией имущества и решение о конфискации имущества вступают в силу с момента их объявления в судебном заседании и подлежат немедленному исполнению в порядке, предусмотренном законодательством.

Определение о прекращении дела об экономическом правонарушении, влекущем наложение штрафа и (или) конфискацию имущества, выносится в случаях, если:

- отсутствует экономическое правонарушение;

- истекло два года со дня совершения экономического правонарушения;

- истекли три месяца со дня обнаружения экономического правонарушения;

- принят нормативный правовой акт, устраняющий ответственность за правонарушение;

- имеется решение (определение) по делу об экономическом правонарушении, влекущем наложение штрафа и (или) конфискацию имущества, по тому же факту совершения экономического правонарушения тем же субъектом предпринимательской деятельности.

На практике имели место случаи прекращения дела об экономическом правонарушении вследствие истечения трех месяцев со дня обнаружения экономического правонарушения. В связи с этим срок для совершения процессуального действия хозяйственному суду следует определять таким образом, чтобы его продолжительность не выходила за пределы сроков давности, установленных пп. 1.15 п. 1 Указа Президента от 06.06.2002 N 288 для привлечения правонарушителя к экономической ответственности.

Например, акт об экономическом правонарушении, составленный 01.02.2003, поступил в суд 13.02.2003, слушание по делу назначено на 26.02.2003. Согласно имеющимся в материалах дела объяснениям лица, привлекаемого к ответственности, факт совершения правонарушения им признан. Хозяйственный суд 26.02.2003 по ходатайству лица, привлекаемого к ответственности, приостановил производство по делу до завершения служебного расследования, проводимого в отношении сотрудника органа внутренних дел, составившего акт об экономическом правонарушении. По результатам этого расследования вынесено постановление об отказе в возбуждении уголовного дела, после чего хозяйственный суд возобновил производство по делу 21.04.2003, назначив судебное заседание на 29.04.2003. Вследствие отсутствия доказательств надлежащего извещения лица, привлекаемого к ответственности, о времени судебного заседания слушание по делу было отложено на 29.05.2003, после чего в судебном заседании суд прекратил производство по делу за истечением трехмесячного срока со дня обнаружения экономического правонарушения <83>.

--------------------------------

<83> Обзор судебной практики рассмотрения дел об экономических правонарушениях, влекущих конфискацию имущества: утв. постановлением Президиума Высшего Хозяйственного Суда от 17.03.2004 N 6 // Вестник Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь. - Мн., 2004. - N 10. - С. 72 - 90.

В случае вынесения хозяйственным судом определения о прекращении дела об экономическом правонарушении, влекущем наложение штрафа и (или) конфискацию имущества, хозяйственный суд в таком определении должен указать о снятии ареста с имущества.

Следует учитывать, что поскольку хозяйственные суды осуществляют профилактику по предупреждению правонарушений, то по результатам рассмотрения дела суд при установлении причин экономического правонарушения и условий, способствовавших его совершению, может внести в соответствующие организации и соответствующим должностным лицам представление о принятии мер по устранению указанных причин и условий. Организации и должностные лица обязаны рассмотреть представление в установленный срок и сообщить о принятых мерах судье хозяйственного суда, вынесшего представление.

По делам об экономических правонарушениях, влекущих наложение штрафа и (или) конфискацию имущества, государственная пошлина не взимается.

Судебные постановления, вынесенные при разрешении дел об экономических правонарушениях, влекущих наложение штрафа и (или) конфискацию имущества, могут быть пересмотрены в кассационном порядке и в порядке надзора по правилам, установленным ХПК.

После принятия проекта Процессуально-исполнительного кодекса об административных правонарушениях, возможно, будет изменен процессуальный порядок рассмотрения хозяйственными судами дел об административных (экономических) правонарушениях.

Статья 265. Производство по делам об экономической несостоятельности (банкротстве)

Дела об экономической несостоятельности (банкротстве) юридических лиц и индивидуальных предпринимателей рассматриваются хозяйственным судом по правилам, установленным настоящим Кодексом, с учетом особенностей, предусмотренных законодательными актами об экономической несостоятельности (банкротстве).

Комментарий к статье 265

1. Производство по делам об экономической несостоятельности (банкротстве) являются самостоятельным видом хозяйственного судопроизводства по рассмотрению заявлений о признании экономически несостоятельными (банкротами) субъектов предпринимательской деятельности.

Основной целью рассмотрения дел о банкротстве является не разрешение спора, а установление факта несостоятельности юридических лиц и индивидуальных предпринимателей и определение путей восстановления платежеспособности должника либо лишение должника его статуса, т.е. его ликвидация. Специальная подведомственность дел о банкротстве хозяйственным судам определена в ст. 47 ХПК.

Основополагающими законодательными актами при рассмотрении дел о банкротстве являются: ХПК, ГК (ст.ст. 24 и 61), Закон о банкротстве, Указ Президента от 12.11.2003 N 508.

В связи с принятием Указа Президента от 12.11.2003 N 508, а также в целях обеспечения единообразного применения законодательства при рассмотрении дел об экономической несостоятельности (банкротстве) Пленум Высшего Хозяйственного Суда принял постановление "О некоторых вопросах практики применения законодательства, регулирующего вопросы экономической несостоятельности (банкротства)". Оно является существенным нормативным правовым актом, применяемым хозяйственными судами при рассмотрении дел об экономической несостоятельности (банкротстве), поскольку основано на судебной практике.

Помимо указанных актов нормативно-правовую базу в области банкротства образуют документы, принятые Правительством республики, иными органами исполнительной власти. Такие документы в основном направлены на предупреждение экономической несостоятельности (банкротства) и правильное применение соответствующих процедур.

В соответствии со ст.ст. 5, 18, 19 Закона о банкротстве, ст.ст. 33, 171 ХПК рассмотрение дел о банкротстве осуществляется хозяйственными судами по месту нахождения должника независимо от того, кто является заявителем (резидент или нерезидент Республики Беларусь).

Принимая во внимание специфику дел данной категории, процессуальный порядок их рассмотрения в хозяйственном суде значительно отличается от общего порядка искового производства. Следует учитывать, что при рассмотрении дел о банкротстве применяются нормы, установленные ХПК в совокупности с нормами законодательства о банкротстве, регламентирующими процессуальные и иные вопросы рассмотрения этих дел. В отношении дел о банкротстве действуют общие нормы ХПК, регламентирующие: основные принципы судопроизводства в хозяйственном суде, компетенцию хозяйственного суда, представительства в хозяйственном суде, доказательства и доказывание обстоятельств по делу и другие. Процессуальные особенности рассмотрения дел о банкротстве установлены Законом о банкротстве и Указом Президента от 12.11.2003 N 508.

2. Дело о банкротстве проходит следующие стадии:

- защитный период - процедура банкротства, применяемая к должнику с момента принятия хозяйственным судом заявления о банкротстве до окончания срока, определяемого в соответствии с Законом о банкротстве, в целях проверки наличия оснований для возбуждения конкурсного производства и обеспечения сохранности имущества должника;

- конкурсное производство - процедура банкротства, осуществляемая в целях максимально возможного удовлетворения требований кредиторов в установленной очередности, защиты прав и законных интересов должника, а также кредиторов и иных лиц в процессе санации, а при невозможности проведения санации или отсутствии оснований для ее проведения - в процессе ликвидации должника - юридического лица или прекращения деятельности должника - индивидуального предпринимателя и освобождения его от долгов.

Также при рассмотрении дел о банкротстве могут применяться такие процедуры как:

- мировое соглашение в производстве по делу о банкротстве - процедура банкротства в виде соглашения между должником и конкурсными кредиторами об уплате долгов, в котором предусматриваются освобождение должника от долгов, уменьшение долгов, или рассрочка их уплаты, а также срок уплаты долгов и т.п.

- досудебное оздоровление - применение мер по обеспечению стабильной и эффективной хозяйственной (экономической) деятельности юридических лиц и индивидуальных предпринимателей, а также по восстановлению их платежеспособности, принимаемых руководителями организаций, собственником имущества унитарного предприятия, учредителями (участниками) юридического лица, индивидуальными предпринимателями, государственными органами и организациями, местными исполнительными и распорядительными органами.

3. В соответствии со ст. 54 ХПК лицами, участвующими в деле о банкротстве, являются заявители и заинтересованные лица. Конкретный перечень лиц, участвующих в деле о банкротстве, приведен в ст. 20 Закона о банкротстве. Ими являются: должник; управляющий (временный управляющий); конкурсные кредиторы; налоговые и иные уполномоченные органы; местный исполнительный и распорядительный орган по месту нахождения должника; прокурор; орган государственного управления по делам о банкротстве. Этот перечень значительно расширен Указом Президента от 12.11.2003 N 508. В соответствии с пп. 1.17 п. 1 лицами, участвующими в деле о банкротстве, также являются: собственник имущества должника, его представители; учредители (участники) должника, их представители; представитель работников должника; государственные органы и организации, в ведении или подчинении которых находится должник; другие заинтересованные государственные органы и организации.

4. По делам о банкротстве формой обращения в хозяйственный суд является заявление о банкротстве должника (ст. 7 ХПК). Такое заявления является основанием для возбуждения хозяйственным судом производства по делу о банкротстве и должно отвечать всем предъявленным к нему законодательством требованиям.

Правом на обращение в хозяйственный суд с заявлением об экономической несостоятельности (банкротстве) должника обладают лица, указанные в ст.ст. 6, 10, 22, 28, 29, 211, 226, 234, 247, 250 Закона о банкротстве, а также другие лица в случаях, установленных законодательными актами, иными правовыми актами Президента. В частности, с такими заявлениями вправе обратиться должник, кредитор, прокурор, орган государственного управления по делам о банкротстве, иные уполномоченные на то государственные органы и организации (п. 6 постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда "О некоторых вопросах практики применения законодательства, регулирующего вопросы экономической несостоятельности (банкротства)").

Основания подачи заявления о банкротстве для каждого из перечисленных выше лиц различны. Они содержатся в Законе о банкротстве и Указе Президента от 12.11.2003 N 508. Отсутствие необходимых оснований влечет возвращение заявления о банкротстве. При этом сохраняется право повторного обращения в хозяйственный суд с заявлением об экономической несостоятельности (банкротстве) при возникновении соответствующих оснований.

Требования к форме и содержанию заявлений о банкротстве и перечню прилагаемых документов содержатся в ст.ст. 23 - 29 Закона о банкротстве и пп. 1.11 и 1.12 Указа Президента от 12.11.2003 N 508. Кроме того, к заявлению о банкротстве прилагаются документы, предусмотренные ст. 160 ХПК. Нарушение этих требований влечет оставление заявлений без движения.

5. Вопрос о принятии заявления об экономической несостоятельности (банкротстве) решается хозяйственным судом не позднее 30 дней со дня поступления в этот суд такого заявления (пп. 1.16 Указа Президента от 12.11.2003 N 508). Ранее этот срок в соответствии со ст. 31 Закона о банкротстве был значительно меньше - 5 дней со дня поступления указанного заявления.

При несоблюдении установленных требований для подачи заявления хозяйственный суд может возвратить заявление о банкротстве и приложенные к нему документы. Самыми распространенными случаями возвращения заявлений о банкротстве должника являются несоблюдение требований к форме и содержанию заявления и к перечню прилагаемых к нему документов. Тем не менее возвращение заявления не препятствует вторичному обращению с ним в хозяйственный суд в общем порядке после устранения допущенных нарушений.

6. Первая процедура, применяемая к должнику, - это защитный период, который устанавливается после возбуждения производства по делу о банкротстве для проверки оснований возбуждения конкурсного производства и обеспечения сохранности имущества должника. Хозяйственный суд по ходатайству должника, органов, принявших решение о проведении досудебного оздоровления, вправе установить защитный период сроком до трех лет в целях завершения досудебного оздоровления.

Основной целью защитного периода является принятие комплекса мер, направленных на сохранение имущества должника, проведение анализа финансового состояния и платежеспособности должника, установление задолженности перед кредиторами. Кроме того, в защитный период устанавливается наличие признаков таких составов уголовно наказуемых преступлений, как ложное банкротство, преднамеренное банкротство, сокрытие банкротства или уклонение от возмещения убытков кредитору.

7. Основанием для открытия конкурсного производства является неплатежеспособность должника, если она имеет или приобретает устойчивый характер. Дополнительным основанием в соответствии с пп. 1.33 Указа Президента от 12.11.2003 N 508 является наличие коэффициента обеспеченности финансовых обязательств активами более 0,85. Эти основания устанавливаются хозяйственным судом после окончания защитного периода по результатам анализа финансового состояния и платежеспособности должника, который проводит временный управляющий и отражает в своем отчете. В силу ст. 106 Закона о банкротстве на этой стадии к делу приобщаются приостановленные в общих и хозяйственных судах дела по имущественным требованиям к должнику.

8. После подготовки дела к рассмотрению хозяйственным судом осуществляется судебное разбирательство, в результате которого принимается решение о банкротстве с санацией должника либо о банкротстве с его ликвидацией, либо (при наличии предусмотренных законом оснований) производство по делу о банкротстве прекращается. В соответствии со ст. 193 ХПК в решении хозяйственного суда по делам о банкротстве обязательно должна быть мотивировочная часть.

9. В зависимости от финансового состояния должника процедура конкурсного производства как бы раздваивается на две самостоятельные процедуры - санацию либо ликвидацию.

Наличие достаточного имущества, иных активов, возможности привлечь необходимые инвестиции, внедрить современные технологии, словом все то, что может восстановить платежеспособность должника, рассматривается хозяйственным судом как основания целесообразности проведения комплекса мер, направленных на санацию предприятия.

В случае отсутствия возможности проведения процедуры санации в отношении должника хозяйственный суд открывает ликвидационное производство. В этой процедуре единственная цель - грамотно распорядиться имуществом, чтобы максимально удовлетворить заявленные требования кредиторов. По завершении ликвидационного производства хозяйственный суд в соответствии со ст. 154 Закона о банкротстве выносит соответствующее определение. Оно и является основанием для внесения записи о ликвидации должника в ЕГР.

10. В соответствии со ст. 155 Закона о банкротстве с момента возбуждения хозяйственным судом производства по делу о банкротстве на любой его стадии может быть заключено мировое соглашение, главным условием которого является погашение задолженности по требованиям кредиторов первой и второй очереди. Мировое соглашение утверждается хозяйственным судом. В случае его утверждения хозяйственный суд выносит определение о прекращении производства по делу о банкротстве, в котором указывает об утверждении им мирового соглашения.

Статья 266. Производство по делам по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении

Лица, обратившиеся за совершением нотариального действия и считающие неправильным совершенное нотариальное действие или неправомерным отказ в его совершении, а также лица, интересы которых ущемлены в связи с совершением нотариального действия, вправе подать жалобу в хозяйственный суд по месту нахождения нотариальной конторы, частного нотариуса или должностного лица, которое в силу закона вправе совершать нотариальные действия.

Жалобы на неправильное удостоверение завещания или на отказ в его удостоверении капитаном морского судна или судна внутреннего плавания, плавающего под флагом Республики Беларусь, подаются в суд по месту приписки судна или по месту учета судна в Республике Беларусь.

Жалоба подается в суд не позднее десяти дней со дня, когда заявителю стало известно о совершенном нотариальном действии или об отказе в его совершении.

Жалоба рассматривается судьей хозяйственного суда с участием заявителя и нотариуса или должностного лица, совершивших обжалуемое нотариальное действие или отказавших в совершении нотариального действия. Неявка указанных лиц не препятствует разрешению дела.

Комментарий к статье 266

1. В соответствии с Законом о нотариате, нотариат включает государственных и частных нотариусов, уполномоченных должностных лиц местных исполнительных и распорядительных органов, дипломатических агентов дипломатических представительств и консульских должностных лиц консульских учреждений Республики Беларусь.

Указанные органы и должностные лица обеспечивают защиту прав и законных интересов граждан и юридических лиц, государственных интересов путем совершения нотариальных действий, предусмотренных законодательством, от имени Республики Беларусь. Нотариальная деятельность основывается на принципах законности, беспристрастности, независимости, тайны нотариального действия. Однако, как показывает судебная практика, и в работе нотариусов возможны ошибки. Исходя из этого рассмотрение судами дел по жалобам на нотариальные действия или на отказ в их совершении является одной из важных гарантий охраны личных и имущественных прав граждан и юридических лиц.

В соответствии с действующим законодательством на органы нотариата и должностных лиц возлагается удостоверение бесспорных прав и фактов, свидетельствование документов, выполнение иных действий, направленных на юридическое подтверждение и закрепление прав и интересов физических и юридических лиц в целях предупреждения их возможного нарушения в будущем. Как и суды, нотариат выполняет функцию по защите прав и законных интересов указанных субъектов, что обеспечивает законность и правомерность юридических действий. Но в отличие от суда, где в основном разрешаются споры о праве, предметом нотариальной деятельности являются бесспорные дела.

В соответствии со ст. 44 ХПК рассмотрение дел по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении относится к компетенции хозяйственных судов. Однако следует учитывать подведомственность дел данной категории судам. В соответствии с Совместным постановлением от 22.06.2000 N 4/3 подведомственность общему или хозяйственному суду дел данной категории разграничивается исходя из характера правоотношений. Таким образом, хозяйственным судам будут подведомственны не все дела по жалобам на нотариальные действия или отказа в их совершении, а только те дела данной категории, которые связаны с осуществлением предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности. Причем независимо от того, кем является заявитель - юридическим лицом, предпринимателем или гражданином. Этот вывод возникает исходя из анализа норм, закрепленных в ст.ст. 39, 41, 44 ХПК.

В Российской Федерации сложилась несколько иная практика: дела по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении относятся к компетенции только судов общей юрисдикции и рассматриваются в рамках гражданского процесса независимо от того, кем является заявитель (юридическим или физическим лицом) и какие правоотношения затрагиваются. Так, в соответствии со ст. 49 Основ законодательства Российской Федерации о нотариате <84> заинтересованное лицо, считающее неправильным совершенное нотариальное действие или отказ в совершении нотариального действия, вправе подать об этом жалобу в районный (городской) народный суд по месту нахождения государственной нотариальной конторы (нотариуса, занимающегося частной практикой).

--------------------------------

<84> Основы законодательства Российской Федерации о нотариате: утв. Верховным Советом Российской Федерации 11.02.1993 (ред. от 02.11.2004) // Ведомости СНД и ВС РФ. - М., 11.03.1993. - N 10. - Ст. 357.

Законодательство Республики Беларусь, устанавливая возможность обжаловать нотариальные действия или отказ в их совершении, фактически установило судебный контроль за правомерностью совершения нотариальных действий. Так, в соответствии со ст. 63 Закона о нотариате, заинтересованное лицо, считающее, что совершенным нотариальным действием или отказом в его совершении нарушены его права и законные интересы, имеет право обратиться за их защитой в суд. Следует учесть, что по данной категории дел в хозяйственный суд подается не исковое заявление, а жалоба на действия нотариуса или уполномоченного должностного лица (ст.ст. 44, 266 ХПК). Например, в хозяйственный суд может быть подана жалоба на неправомерное совершение нотариусом исполнительной надписи или жалоба на отказ в удостоверении нотариусом сделки (договора, завещания, доверенности и др.).

2. Понятие заинтересованного лица, имеющего право подавать жалобу по делам данной категории, раскрывается в ч. 1 ст. 266 ХПК. Под таким лицом, следует понимать лицо, в отношении которого было совершено нотариальное действие либо получившее отказ в его совершении, а также лицо, интересы которого были ущемлены в связи с совершением нотариального действия.

Как указано в ст. 54 ХПК, лицами, участвующими в делах по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении, являются заявители и заинтересованные лица. Применительно к делам данной категории суду важно правильно определить состав лиц, участвующих в деле, поскольку процессуальные права, в том числе и право обжалования судебного решения, имеют лишь лица, участвующие в деле, а не все участники процесса. По данной категории дел лицами, участвующими в деле, признаются лица, подавшие жалобу, и лица, непосредственно участвовавшие в совершении обжалуемого действия, - нотариус или иное компетентное лицо, а также иные лица, права и интересы которых могут быть затронуты решением по делу. Определить состав этих лиц и привлечь их к участию в деле - обязанность хозяйственного суда.

3. В соответствии со ст.ст. 51 и 266 ХПК жалобы на нотариальные действия или отказ в их совершении подаются в хозяйственный суд по месту нахождения нотариальной конторы, частного нотариуса или должностного лица, которому законодательством предоставлено право совершать нотариальные действия. Что касается жалоб на неправильное удостоверение завещания или на отказ в его удостоверении капитаном морского судна или судна внутреннего плавания, плавающего под флагом Республики Беларусь, то они подаются в хозяйственный суд по месту приписки судна или по месту учета судна в Республике Беларусь.

Жалоба на нотариальное действие или на отказ в его совершении должна быть подана в хозяйственный суд в 10-дневный срок, исчисляемый со дня, когда заявителю стало известно о совершенном нотариальном действии или об отказе в совершении нотариального действия. При рассмотрении жалобы хозяйственному суду следует установить все обстоятельства, связанные с течением указанного срока, в частности:

- дату совершения нотариального действия или отказа в его совершении;

- дату, когда заявителю стало известно о нотариальном действии, которое он оспаривает, либо об отказе в его совершении;

- причину пропуска установленного для обжалования 10-дневного срока (если это имело место).

Если срок для обжалования нотариального действия пропущен, но заявлено требование о его восстановлении, то хозяйственный суд при наличии уважительных причин пропуска срока восстанавливает его и рассматривает жалобу по существу.

4. ХПК не предусматривает дополнительных требований к содержанию жалобы на нотариальные действия или на отказ в их совершении. Вместе с тем, учитывая общие требования к содержанию исковых заявлений и прилагаемым к ним документам, а также специфику дел данной категории, в жалобе необходимо указать:

- какое нотариальное действие было совершено или в совершении какого действия было отказано;

- какой нотариальный орган совершил нотариальное действие или отказался его совершить;

- обстоятельства и подтверждающие их доказательства неправильности совершенного нотариального действия.

Кроме того, жалоба должна содержать просьбу заявителя об отмене нотариального действия или об обязанности нотариуса совершить соответствующее нотариальное действие.

5. Дела по жалобам на нотариальные действия или на отказ в их совершении рассматриваются в порядке производства по отдельным категориям дел. Важным условием является отсутствие спора о праве, подведомственного общему или хозяйственному суду.

Например, если в хозяйственный суд поступит жалоба об оспаривании размера суммы по исполнительной надписи на документах о задолженности по банковским кредитам, суд должен рассмотреть ее в порядке искового производства. Значит должник или поручитель в случае несогласия с совершением исполнительной надписи из-за имеющихся у них разногласий со взыскателем о размерах задолженности могут обратиться в хозяйственный суд с исковым заявлением о признании не подлежащим исполнению исполнительный документ, по которому взыскание осуществляется в бесспорном порядке <85>.

--------------------------------

<85> О некоторых вопросах практики рассмотрения дел по жалобам на нотариальные действия или на отказ в их совершении: разъяснение Высшего Хозяйственного Суда от 10.03.2004 // Вестник Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь. - Мн., 2004. - N 7. - С. 77.

Спор о праве может возникнуть и тогда, когда сталкиваются интересы лица, в отношении которого совершено нотариальное действие, и лица, чьи интересы ущемлены этим нотариальным действием. Уместным будет следующий пример. Нотариальной конторой был удостоверен договор купли-продажи здания, заключенный между ООО "А" и ЗАО "Б". Третье лицо, ОДО "В" обратилось в хозяйственный суд с жалобой на совершенное нотариальное действие, поскольку считает себя собственником части указанного здания. Судом была оставлена жалоба без рассмотрения, поскольку в данной ситуации возникает спор о праве, который должен быть разрешен в общем исковом порядке <86>. Исковое заявление в этом случае надо было подавать в хозяйственный суд о признании права собственности на имущество или его часть.

--------------------------------

<86> Из архива Высшего Хозяйственного Суда за 2004 год.

Таким образом, если из жалобы лица, в отношении которого совершено нотариальное действие либо отказано в его совершении, принятой судом к производству, вытекает, что имеется спор о праве, либо такой спор возник уже при рассмотрении дела, суду следует вынести определение об оставлении жалобы без рассмотрения. Это норма нашла отражение в абз. 9 ст. 151 ХПК. Суду также необходимо разъяснить заинтересованному лицу (заявителю) его право обратиться в хозяйственный суд с иском на общих основаниях.

6. В случае если хозяйственный суд находит все необходимые основания, он принимает жалобу к рассмотрению. На стадии подготовки дела к судебному разбирательству хозяйственному суду необходимо уточнить характер возникших правоотношений и законодательный акт, которым надлежит руководствоваться. Кроме того, суд может предложить заявителям и другим лицам, участвующим в деле, представить имеющие значение для дела подлинные нотариально удостоверенные документы: договоры, доверенности, иные документы, выданные нотариусом, а также документы, подтверждающие бесспорность задолженности или иной обязанности должника перед взыскателем, с совершенной на них исполнительной надписью, и др. В случае необходимости указанные документы должны быть истребованы судом.

В случае отказа в совершении нотариального действия, хозяйственному суду представляются документы, которые, по мнению заявителя, должны быть нотариально удостоверены, а также постановление нотариуса или другого правомочного должностного лица об отказе в совершении нотариального действия. При этом следует иметь в виду, что по просьбе лица, которому отказано в совершении нотариального действия, нотариус обязан не позднее чем в трехдневный срок в письменной форме изложить причины отказа и разъяснить порядок его обжалования (ст. 62 Закона о нотариате).

7. Основываясь на общих правилах доказывания, установленных гл. 8 ХПК, заявитель должен доказать неправомерность нотариальных действий, а нотариус или соответствующее должностное лицо, совершившее нотариальное действие, обязано обосновать правильность этого действия либо отказа в его совершении.

Значительная часть дел данной категории касается жалоб на совершение или на отказ в совершении исполнительной надписи при взыскании просроченной задолженности с должника или его поручителя. При рассмотрении подобных жалоб следует иметь в виду, что исполнительная надпись может быть совершена только на документах, указанных в Перечне <87>. При проверке доводов заявителя, изложенных в жалобе на нотариальное действие или на отказ в его совершении, суду необходимо оценить действия органа, полномочного совершать нотариальные действия, на предмет их соответствия Закону о нотариате и иным нормативным правовым актам.

--------------------------------

<87> Перечень документов, по которым взыскание задолженности производится в бесспорном порядке на основании исполнительных надписей нотариусов и иных должностных лиц, имеющих право совершать нотариальные действия: утв. постановлением Кабинета Министров от 27.11.1995 N 646 (ред. от 29.04.2005) // Собрание указов Президента и постановлений Кабинета Министров Республики Беларусь. - Мн., 1995. - N 33. - Ст. 815.

Кроме того, в судебном заседании следует подвергать всесторонней проверке подлинные документы, подтверждающие бесспорность задолженности или иной обязанности должника или поручителя перед взыскателем <88>.

--------------------------------

<88> О некоторых вопросах практики рассмотрения дел по жалобам на нотариальные действия или на отказ в их совершении: разъяснение Высшего Хозяйственного Суда от 10.03.2004 // Вестник Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь. - Мн., 2004. - N 7. - С. 77.

8. По результатам рассмотрения жалобы на нотариальные действия или отказ в их совершении хозяйственный суд принимает решение. В силу ст. 200 ХПК в случае удовлетворения жалобы хозяйственный суд должен обязать нотариальную контору, иной орган или должностное лицо, совершающие нотариальные действия, выполнить определенные действия, внести исправления в совершенное нотариальное действие, устранив допущенные при совершении нотариального действия нарушения, либо отменить совершенное нотариальное действие. В случае же признания хозяйственным судом жалобы необоснованной в решении указывается об отказе в ее удовлетворении.

При отмене нотариального действия или внесении исправления в него в резолютивной части решения суда необходимо указать, какое конкретное действие, когда и кем совершенное, отменяется или исправляется. При удовлетворении жалобы на отказ в совершении нотариального действия, суд указывает, какое именно нотариальное действие и кем должно быть совершено.

Копия решения хозяйственного суда при удовлетворении жалобы направляется в нотариальный орган, где было совершено нотариальное действие или отказано в его совершении.

9. В случае поступления в хозяйственный суд жалоб на действия нотариусов, не связанных с законностью совершения нотариальных действий или с отказом в их совершении (нарушение сроков совершения таких действий, несоблюдение установленных часов приема и др.), судам необходимо оставлять подобные жалобы без рассмотрения, поскольку в соответствии со ст. 64 Закона о нотариате, указанные вопросы рассматриваются Министерством юстиции, управлениями юстиции, другими государственными органами в пределах их компетенции.

Раздел III

ПРОИЗВОДСТВО ПО ПЕРЕСМОТРУ СУДЕБНЫХ ПОСТАНОВЛЕНИЙ

Глава 31

ПРОИЗВОДСТВО В ХОЗЯЙСТВЕННОМ СУДЕ АПЕЛЛЯЦИОННОЙ ИНСТАНЦИИ

Статья 267. Право апелляционного обжалования (опротестования)

Лица, участвующие в деле, вправе подать апелляционную жалобу на судебное постановление хозяйственного суда первой инстанции, не вступившее в законную силу.

Прокурор, принимавший участие в рассмотрении дела, вправе принести протест на решение хозяйственного суда первой инстанции в целях защиты государственных и общественных интересов независимо от обжалования его сторонами и иными лицами, участвующими в деле, и их согласия на принесение протеста. В случаях принесения прокурором протеста в целях защиты интересов юридических лиц, не имеющих в уставном фонде доли государственной собственности, а также в целях защиты интересов индивидуальных предпринимателей или граждан прилагается письменное заявление, подтверждающее их согласие на принесение такого протеста.

Комментарий к статье 267

1. Одной из гарантий обеспечения доступа к правосудию является введение апелляционного порядка пересмотра судебных постановлений хозяйственных судов, который предполагает повторное рассмотрение дела коллегиальным составом судей. Производство в апелляционной инстанции является самостоятельной стадией хозяйственного процесса. В апелляционном порядке проверяется законность и обоснованность решений и определений суда первой инстанции, не вступивших в законную силу (ст.ст. 204, 209, 216 ХПК). При этом не имеет значения, подлежит ли судебное постановление немедленному исполнению либо нет (ст. 205 ХПК). Поскольку для постановлений Высшего Хозяйственного Суда законодатель установил, что они вступают в законную силу с момента их объявления (ч. 2 ст. 204 ХПК), их пересмотр возможен только со стадии кассационного рассмотрения. Аналогичный порядок обжалования (опротестования) предусмотрен для дел об экономических правонарушениях, влекущих конфискацию имущества или применение штрафов (Указ Президента от 06.06.2002 N 288).

В соответствии со ст. 216 ХПК в апелляционном порядке отдельно от судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела по существу, могут быть обжалованы (опротестованы) определения суда, если об этом прямо указано в ХПК, а также, если они препятствуют дальнейшему движению дела (см. комментарий к ст. 216 ХПК).

2. Формой обращения в хозяйственный суд для пересмотра судебных постановлений в апелляционном порядке в соответствии со ст. 7 ХПК является апелляционная жалоба или протест, принесенный прокурором. Правом на подачу апелляционной жалобы (протеста) обладают лица, участвующие в деле, а также в силу ст. 56 ХПК лица, не участвующие в деле, в отношении прав и обязанностей которых хозяйственный суд принял судебное постановление. К такому случаю можно отнести обжалование (опротестование) частного определения вышестоящим государственным органом либо органом местного самоуправления, не участвующим в деле, направленного в их адрес (ст. 215 ХПК).

Право принесения протеста имеет только прокурор, принимавший участие в рассмотрении дела. Законодатель ограничивает право прокурора на принесение протеста, если он его приносит не в целях защиты государственных и общественных интересов, а в целях защиты интересов юридических лиц, не имеющих в уставном фонде доли государственной собственности, а также в целях защиты интересов индивидуальных предпринимателей или граждан. В последнем случае от указанных лиц должно быть получено письменное заявление, подтверждающее согласие на принесение такого протеста.

Статья 268. Хозяйственный суд апелляционной инстанции

Апелляционные жалобы (протесты) рассматривает хозяйственный суд апелляционной инстанции хозяйственного суда области и приравненного к нему суда.

Состав хозяйственного суда апелляционной инстанции назначается председателем соответствующего хозяйственного суда или его заместителем в количестве не менее трех судей хозяйственного суда.

Комментарий к статье 268

1. Рассмотрение апелляционной жалобы или протеста по общему правилу осуществляется в том же суде, который принял судебное постановление. Реализация этого правила обеспечивает доступность и быстроту проверки не вступивших в законную силу судебных постановлений суда первой инстанции.

2. Состав суда апелляционной инстанции для рассмотрения конкретного дела в хозяйственном суде области или г.Минска назначается председателем суда или его заместителем в количестве не менее трех судей. Один из судей в соответствии со ст. 29 ХПК должен быть назначен председательствующим.

Статья 269. Срок подачи апелляционной жалобы (протеста)

Апелляционная жалоба (протест) может быть подана в течение пятнадцати дней после принятия хозяйственным судом первой инстанции обжалуемого судебного постановления, если иное не предусмотрено настоящим Кодексом.

По ходатайству лица, подающего жалобу (протест), пропущенный срок подачи апелляционной жалобы (протеста) может быть восстановлен хозяйственным судом апелляционной инстанции при условии, если ходатайство заявлено не позднее одного месяца со дня принятия обжалуемого судебного постановления и причины пропуска срока подачи апелляционной жалобы (протеста) хозяйственным судом признаны уважительными.

О восстановлении срока подачи апелляционной жалобы (протеста) указывается в определении хозяйственного суда о принятии апелляционной жалобы (протеста) к производству.

Об отказе в восстановлении срока подачи апелляционной жалобы (протеста) хозяйственный суд выносит определение, которое направляется лицу, заявившему ходатайство, в сроки, установленные настоящим Кодексом.

Определение хозяйственного суда об отказе в восстановлении срока подачи апелляционной жалобы (протеста) может быть обжаловано (опротестовано) в порядке, установленном настоящим Кодексом.

До истечения срока, установленного настоящей статьей для апелляционного обжалования (опротестования), дело не может быть истребовано из хозяйственного суда.

Комментарий к статье 269

1. Срок для подачи апелляционной жалобы (протеста) законодатель тесно увязывает с моментом принятия хозяйственным судом первой инстанции судебного постановления. Юридическим основанием считать решение принятым является его объявление (ст. 201 ХПК). При этом достаточно, чтобы была объявлена его резолютивная часть. Аналогичный подход исходя из основных принципов судопроизводства в хозяйственном суде (ст.ст. 14, 16, 21 ХПК) должен быть применен и к обжалованию (опротестованию) вынесенных судом определений.

Установленный ХПК пятнадцатидневный срок обжалования (опротестования) со дня принятия постановления хозяйственным судом обязателен как для всех лиц, обладающих правом апелляционного обжалования (опротестования), независимо от того принимали ли они участие в рассмотрении дела по существу. Исчисление процессуального срока на обжалование (опротестование) осуществляется в соответствии с требованиями ст. 135 ХПК.

2. Названный срок для подачи апелляционной жалобы (протеста) является процессуальным и может быть восстановлен хозяйственным судом апелляционной инстанции на основании поданного ходатайства, если причины его пропуска являются уважительными.

Ходатайство должно быть заявлено в письменной форме и может содержаться в самой апелляционной жалобе (протесте) либо приложенном к ней отдельном заявлении. В нем должны быть указаны причины, по которым жалоба или протест поданы несвоевременно и изложена просьба суду о восстановлении срока.

К уважительным причинам пропуска срока на обжалование (опротестование) относится нарушение самим судом сроков изготовления мотивировочной части решения, получение судебного постановления лицом, надлежаще не извещенным о времени и месте судебного разбирательства или лицом, не участвующим в деле, в отношении прав и обязанностей которого суд принял судебное постановление, после истечения сроков на обжалование (опротестование), болезнь индивидуального предпринимателя или иного физического лица, относящихся к категории лиц, обладающих правом на обжалование (опротестование) и т.п.

О восстановлении либо отказе в восстановлении срока подачи апелляционной инстанции хозяйственный суд выносит определение. Кассационному обжалованию (опротестованию) подлежит в силу ст. 216 ХПК только определение об отказе в восстановлении срока, как препятствующее движению дела.

3. Апелляционная жалоба (протест) в силу ст. 276 ХПК может быть оставлена без движения на основаниях, предусмотренных ст. 162 ХПК. В этом случае, если причины, послужившие основанием оставления ее без движения, устранены в срок, установленный в определении хозяйственного суда апелляционной инстанции, она считается поданной в день ее первоначального поступления в суд.

Возврат апелляционной жалобы (протеста) как по основаниям, указанным в ст. 272 ХПК, так и после истечения установленного судом срока для исправления недостатков при оставлении апелляционной жалобы (протеста) без движения, не прерывает течение срока на обжалование.

4. Статьей 269 ХПК установлен месячный пресекательный срок для подачи заявления о восстановлении срока подачи апелляционной жалобы или протеста. По истечении этого срока судебное постановление может быть обжаловано (опротестовано) только в кассационном либо надзорном порядке.

5. Поскольку судебное постановление суда первой инстанции не вступило в законную силу для обеспечения задач и принципов судопроизводства (ст.ст. 4, 12, 13 ХПК), предусмотрено, что до истечения срока для апелляционного обжалования (опротестования) дело не может быть истребовано из хозяйственного суда.

Статья 270. Форма и содержание апелляционной жалобы (протеста)

Апелляционная жалоба (протест) подается в хозяйственный суд в письменной форме и подписывается лицом, подающим жалобу (протест), или его представителем, уполномоченным на подписание жалобы.

В апелляционной жалобе (протесте) должны быть указаны:

наименование хозяйственного суда, в который подается апелляционная жалоба (протест);

полное имя (наименование) лица, подающего жалобу (протест), его почтовый адрес; наименования других лиц, участвующих в деле;

наименование хозяйственного суда, принявшего судебное постановление, на которое подается жалоба (протест); номер дела и дата принятия судебного постановления; предмет спора;

требования лица, подающего жалобу (протест), и основания, по которым лицо, подающее жалобу (протест), считает судебное постановление неправильным, со ссылкой на законодательные и иные нормативные правовые акты, обстоятельства дела и доказательства;

перечень прилагаемых к жалобе (протесту) документов.

К апелляционной жалобе прилагаются документы, подтверждающие:

уплату государственной пошлины;

направление другим лицам, участвующим в деле, копий апелляционной жалобы и документов, которые у них отсутствуют;

полномочия на подписание апелляционной жалобы (доверенность, подтверждающая полномочия представителя лица на обжалование судебных постановлений).

К апелляционному протесту прилагаются документы, подтверждающие:

направление другим лицам, участвующим в деле, копий апелляционного протеста и документов, которые у них отсутствуют;

полномочия на подписание апелляционного протеста.

Лицо, подающее апелляционную жалобу (протест), обязано направить лицам, участвующим в деле, заказным письмом с уведомлением о вручении копии апелляционной жалобы (протеста) и приложенных документов, которые у них отсутствуют.

Апелляционная жалоба (протест) может быть подана как на судебное постановление в целом, так и на его часть.

В апелляционной жалобе (протесте) не могут быть заявлены новые требования, которые не были предъявлены при рассмотрении дела в хозяйственном суде первой инстанции.

К апелляционной жалобе (протесту) на определение хозяйственного суда о возвращении искового заявления должны быть также приложены возвращенное исковое заявление и документы, прилагавшиеся к нему при подаче в хозяйственный суд.

Комментарий к статье 270

1. Апелляционная жалоба (протест) подается непосредственно в суд апелляционной инстанции. Ее содержание должно в полной мере отвечать требованиям, перечисленным в ч. 2 комментируемой статьи ХПК. К апелляционной жалобе (протесту) должны быть приложены документы, подтверждающие направление лицам, участвующим в деле, копий апелляционной жалобы (протеста) и документов, которые у них отсутствуют, полномочий на подписание жалобы (протеста). К апелляционной жалобе прилагаются также документы, подтверждающие уплату государственной пошлины, если в соответствии с законодательством лицо не освобождено от ее уплаты.

Полномочия на подписание апелляционной жалобы подтверждаются доверенностью, в которой должно быть подтверждено право представителя на обжалование судебных постановлений. Указанное требование полностью корреспондируется с требованиями ч. 1 ст. 79 ХПК. Специального полномочия на подачу апелляционной жалобы не требуется.

Исходя из норм ст. 66 ХПК правом на подачу апелляционного протеста обладают Генеральный прокурор, прокуроры областей и приравненные к ним прокуроры, прокуроры городов, районов, приравненные к ним прокуроры и их заместители.

Вся корреспонденция лицам, участвующим в деле, направляется заказным письмом с уведомлением о вручении.

Статья предусматривает, что апелляционная жалоба (протест) может быть подана как на судебное постановление в целом, так и на его часть. Об этом должно быть четко указано в жалобе или протесте. При подаче жалобы это обстоятельство имеет существенное значение для определения размера государственной пошлины, поскольку неуплата государственной пошлины в необходимом размере является одним из оснований возврата апелляционной жалобы (ст. 272 ХПК).

При обжаловании (опротестовании) определения хозяйственного суда о возвращении искового заявления к апелляционной жалобе (протесту) должны быть приложены возвращенное исковое заявление и документы, прилагавшиеся к нему при подаче в хозяйственный суд.

2. Определяя пределы рассмотрения дела судом апелляционной инстанции, законодатель устанавливает, что в апелляционной жалобе (протесте) не могут быть заявлены новые требования, которые не были предъявлены при рассмотрении дела в хозяйственном суде первой инстанции. Рассмотрение дела судом апелляционной инстанции осуществляется по тому предмету и тем основаниям, которые были заявлены суду первой инстанции. Дальнейшая конкретизация этой нормы осуществлена в ст.ст. 276 и 277 ХПК.

Статья 271. Отзыв на апелляционную жалобу (протест)

Лицо, участвующее в деле, при получении копии апелляционной жалобы (протеста) обязано направить в хозяйственный суд отзыв на нее в срок, обеспечивающий поступление отзыва в суд до дня рассмотрения апелляционной жалобы (протеста), и доказательства отсылки копий отзыва другим лицам, участвующим в деле.

Отзыв на апелляционную жалобу (протест) подписывается лицом, получившим жалобу (протест), или его представителем. При этом к отзыву, подписанному представителем, прилагаются документы, подтверждающие его полномочия на подписание отзыва.

Комментарий к статье 271

1. Настоящая норма ХПК устанавливает порядок направления отзыва на апелляционную жалобу или протест. В силу ст. 79 ХПК для подписания отзыва представитель должен иметь доверенность, в которой в общей форме должно быть предоставлено право на совершение им всех процессуальных действий от имени представляемого.

2. ХПК не предусматривает и не может предусматривать ответственность за непредставление лицами, участвующими в деле, отзыва на апелляционную жалобу (протест). Принцип диспозитивности (ст. 23 ХПК) предусматривает, что лица, участвующие в деле, имеют право свободно распоряжаться принадлежащими им материальными и процессуальными правами, не нарушая при этом права других лиц и государства. Непредставление отзыва может повлечь для них лишь иные процессуальные последствия, связанные с реализацией такого основного принципа судопроизводства, как состязательность (ст. 19 ХПК).

Статья 272. Возвращение апелляционной жалобы (протеста)

Апелляционная жалоба (протест) возвращается хозяйственным судом апелляционной инстанции, если:

апелляционная жалоба (протест) подана лицом, не имеющим права на обжалование (опротестование) судебного постановления;

апелляционная жалоба (протест) подана на судебное постановление, которое в соответствии с настоящим Кодексом не может быть обжаловано (опротестовано) в апелляционном порядке;

апелляционная жалоба (протест) подана по истечении установленного срока и отсутствует ходатайство о его восстановлении или если в восстановлении пропущенного срока на подачу апелляционной жалобы (протеста) отказано;

до вынесения определения хозяйственного суда о принятии апелляционной жалобы (протеста) к производству суда от лица, подавшего жалобу (протест), поступило заявление о ее возвращении (отзыве).

Хозяйственный суд апелляционной инстанции также возвращает апелляционную жалобу, если к ней не приложены документы, подтверждающие уплату государственной пошлины.

О возвращении апелляционной жалобы (протеста) хозяйственный суд апелляционной инстанции выносит определение, в котором указывает все нарушения требований настоящего Кодекса, допущенные при подаче апелляционной жалобы (протеста).

В определении хозяйственного суда о возвращении апелляционной жалобы указывается о возврате государственной пошлины из бюджета.

Определение хозяйственного суда о возвращении апелляционной жалобы (протеста) направляется лицу, подавшему жалобу (протест), не позднее пяти дней со дня ее поступления в хозяйственный суд. Одновременно с определением возвращаются апелляционная жалоба (протест) и приложенные к ней документы.

Определение хозяйственного суда о возвращении апелляционной жалобы (протеста) может быть обжаловано (опротестовано) в порядке, установленном настоящим Кодексом.

В случае отмены определения хозяйственного суда о возвращении апелляционной жалобы (протеста) апелляционная жалоба (протест) считается поданной в день первоначального обращения в хозяйственный суд.

После устранения обстоятельств, послуживших основанием для возвращения апелляционной жалобы (протеста), лицо, подававшее жалобу (протест), вправе вновь подать в хозяйственный суд апелляционную жалобу (протест) в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 272

1. Апелляционная жалоба (протест) подается в хозяйственный суд апелляционной инстанции и соответственно возвращается этим судом.

2. Апелляционная жалоба (протест) в силу ст. 276 ХПК может быть оставлена без движения по основаниям, предусмотренным ст. 162 ХПК в корреспонденции с нормами ст. 270 ХПК, определяющей требования к ее форме и содержанию. При этом необходимо иметь в виду, что если при разрешении вопроса о принятии апелляционной жалобы (протеста) будут обнаружены обстоятельства, указанные в ст. 272 ХПК, она подлежит возврату.

Следует различать случаи, когда к апелляционной жалобе не приложены документы, подтверждающие уплату государственной пошлины, и когда такие документы есть, однако пошлина уплачена в меньшем размере, чем установлено законодательством. В первом случае суд в соответствии с ч. 2 комментируемой статьи ХПК обязан возвратить апелляционную жалобу (протест), во втором, применив абз. 2 ч. 1 ст. 162 ХПК, - оставить апелляционную жалобу без движения до доплаты государственной пошлины лицом, подавшим жалобу.

Исходя из этого можно сделать вывод о том, что перечень оснований для возврата апелляционной жалобы (протеста), указанных в ч. 1 и 2 ст. 272 ХПК, не является исчерпывающим.

Самостоятельным основанием для возврата является неустранение лицом, подавшим апелляционную жалобу (протест), причин, послуживших основанием для оставления ее без движения (ст.ст. 162, 163 в корреспонденции со ст. 270 ХПК).

В связи с тем, что необходимость в повторном рассмотрении дела отсутствует, апелляционная жалоба (протест) подлежит также возврату в тех случаях, когда недостатки в решении могут быть исправлены судом первой инстанции путем вынесения дополнительного решения (ст. 209 ХПК) либо определения об исправлении описок, опечаток и арифметических ошибок (ст. 210 ХПК). Представляется, что в определении о возврате в этом случае должны быть сделаны ссылки на указанные статьи и ст. 277 ХПК.

3. О возвращении апелляционной жалобы (протеста) суд апелляционной инстанции выносит определение, которое должно отвечать требованиям, установленным ст. 213 ХПК. В нем должно быть указано на конкретные нарушения, допущенные при подаче апелляционной жалобы (протеста), сделаны ссылки на соответствующую часть и абзац ст. 272 ХПК, при необходимости и на иные нормы ХПК.

Если лицом, подавшим апелляционную жалобу, не исполнено определение суда об оставлении этой жалобы без движения в части доплаты государственной пошлины, в определении о возвращении суд указывает также на возврат государственной пошлины из бюджета и в соответствии со ст. 129 ХПК и действующим налоговым законодательством суд выдает справку о ее возврате.

ХПК фактически вводит институт частной жалобы (протеста), ранее применяемый в гражданском процессе. Определение о возвращении апелляционной жалобы (протеста) направляется подавшему жалобу (протест) лицу в течение пяти дней со дня поступления ее в хозяйственный суд. Определение суда апелляционной инстанции о возвращении апелляционной жалобы (протеста) обжалуется в дальнейшем в кассационном порядке.

В случае отмены определения апелляционная жалоба считается поданной в день первоначального обращения в суд. Указанная норма имеет существенное значение, поскольку судебное постановление, законность и обоснованность которого подлежат проверке, считается не вступившим в законную силу. Если во исполнение судебного постановления был выдан приказ, он подлежит признанию утратившим силу в связи с тем, что в соответствии со ст. 330 ХПК его выдача связана со вступлением решения в законную силу.

4. Следует иметь в виду, что не все обстоятельства, послужившие основанием для возвращения апелляционной жалобы (протеста), могут быть устранены. К устранимым относятся лишь нарушения, предусмотренные абз. 1 и 3 ч. 1 и ч. 2 комментируемой статьи ХПК.

Подача апелляционной жалобы (протеста) с нарушением требований, установленных ХПК, не прерывает 15-дневного срока на его подачу. Возвращение апелляционной жалобы (протеста) не является уважительной причиной пропуска срока, предусмотренного для подачи повторной жалобы (протеста).

Если жалоба (протест) возвращена в связи с пропуском срока при отсутствии ходатайства о его восстановлении, она может быть подана повторно с ходатайством о восстановлении срока.

Статья 273. Оставление апелляционной жалобы (протеста) без рассмотрения

Хозяйственный суд апелляционной инстанции оставляет невозвращенную апелляционную жалобу (протест) без рассмотрения, если:

апелляционная жалоба (протест) подана лицом, не имеющим права на обжалование (опротестование) судебного постановления;

до принятия судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение и разрешение дела, от лица, подавшего жалобу (протест), поступило заявление о ее возвращении (отзыве).

Хозяйственный суд апелляционной инстанции также оставляет невозвращенную апелляционную жалобу без рассмотрения, если к ней не приложены документы, подтверждающие уплату государственной пошлины.

Об оставлении апелляционной жалобы (протеста) без рассмотрения хозяйственный суд выносит определение, в котором могут быть решены вопросы о распределении между сторонами судебных расходов.

В определении хозяйственного суда об оставлении апелляционной жалобы без рассмотрения указывается о возврате государственной пошлины из бюджета.

Определение хозяйственного суда об оставлении апелляционной жалобы (протеста) без рассмотрения направляется лицам, участвующим в деле, в сроки, установленные настоящим Кодексом.

Определение хозяйственного суда об оставлении апелляционной жалобы (протеста) без рассмотрения может быть обжаловано (опротестовано) в порядке, установленном настоящим Кодексом.

После устранения обстоятельств, послуживших основанием для оставления апелляционной жалобы (протеста) без рассмотрения, лицо, подававшее жалобу (протест), вправе вновь подать в хозяйственный суд апелляционную жалобу (протест) в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 273

1. В том случае, если суд апелляционной инстанции при разрешении вопроса о принятии апелляционной жалобы (протеста) допустил ошибки и принял жалобу (протест), поданную лицом, не имеющим права на обжалование (опротестование) судебного постановления, либо не проверил правильность уплаты государственной пошлины, он обязан исправить их путем вынесения определения об оставлении апелляционной жалобы (протеста) без рассмотрения. Указанное определение выносится и в том случае, если до принятия судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение и разрешение дела по существу, лицо, подавшее жалобу (протест), заявит о ее возвращении (отзыве).

2. ХПК предусматривает, что после устранения обстоятельств, послуживших основанием для оставления апелляционной жалобы (протеста) без рассмотрения, лицо, подавшее жалобу (протест), вправе вновь подать в хозяйственный суд жалобу (протест).

Поскольку возвращение апелляционной жалобы (протеста) без рассмотрения допускается по заявлению лица, ее подавшего, ч. 3 ст. 273 ХПК предусматривает, что в определении разрешаются вопросы о распределении между сторонами судебных расходов.

3. Определение об оставлении апелляционной жалобы (протеста) без рассмотрения принимается составом суда апелляционной инстанции в судебном заседании, в связи с чем копии определения направляются лицам, участвующим в деле. Обжалование (опротестование) определения осуществляется в кассационном и надзорном порядке.

Статья 274. Принятие апелляционной жалобы (протеста) к производству хозяйственного суда

Апелляционная жалоба (протест), поданная с соблюдением требований к ее форме и содержанию, установленных настоящим Кодексом, принимается к производству хозяйственным судом апелляционной инстанции.

О принятии апелляционной жалобы (протеста) к производству хозяйственный суд апелляционной инстанции выносит определение, в котором указываются время и место проведения судебного заседания по рассмотрению апелляционной жалобы (протеста).

Определение хозяйственного суда о принятии апелляционной жалобы (протеста) к производству направляется лицам, участвующим в деле, не позднее пяти дней со дня поступления жалобы (протеста) в суд.

Комментарий к статье 274

1. В том случае, если лицом, подавшим апелляционную жалобу (протест), соблюдены требования к форме и содержанию, установленные ст. 270 ХПК, и отсутствуют основания для ее возврата (ст. 272 ХПК), суд апелляционной инстанции обязан принять ее к своему производству. О принятии апелляционной жалобы (протеста) к производству выносится определение, в котором указываются время и место судебного заседания по рассмотрению апелляционной жалобы (протеста). Как указывалось выше, в определении могут быть разрешены и иные вопросы. В частности, если выдан приказ об исполнении судебного постановления, то в связи с тем, что он подлежит выдаче только на основании судебного постановления, вступившего в законную силу, а принятие апелляционной жалобы (протеста) означает, что судебное постановление не вступило в законную силу, приказ в соответствии со ст. 330 ХПК должен быть признан утратившим силу.

2. Определение не позднее пяти дней со дня поступления жалобы (протеста) в хозяйственный суд должно быть направлено лицам, участвующим в деле. С момента вынесения определения о принятии апелляционной жалобы (протеста) к производству хозяйственного суда к таким лицам будут также относиться лица, указанные в ст. 56 ХПК, жалоба которых принята хозяйственным судом.

Статья 275. Прекращение производства по апелляционной жалобе (протесту)

Хозяйственный суд апелляционной инстанции прекращает производство по апелляционной жалобе (протесту), если:

апелляционная жалоба (протест) подана на судебное постановление, которое в соответствии с настоящим Кодексом не может быть обжаловано в апелляционном порядке, и была ошибочно принята хозяйственным судом апелляционной инстанции к производству;

после принятия апелляционной жалобы (протеста) к производству от лица, подавшего жалобу (протест), поступило заявление об отказе от жалобы (протеста) и отказ был принят хозяйственным судом апелляционной инстанции.

О прекращении производства по апелляционной жалобе (протесту) хозяйственный суд выносит определение, в котором могут быть решены вопросы о распределении между сторонами судебных расходов.

В определении хозяйственного суда о прекращении производства по апелляционной жалобе указывается о возврате государственной пошлины из бюджета.

Определение хозяйственного суда о прекращении производства по апелляционной жалобе (протесту) направляется лицу, подавшему жалобу (протест), а также лицам, участвующим в деле, не позднее пяти дней со дня вынесения определения. Одновременно с определением возвращаются апелляционная жалоба (протест) и приложенные к ней документы.

Определение хозяйственного суда о прекращении производства по апелляционной жалобе (протесту) может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

В случае прекращения производства по апелляционной жалобе (протесту) повторная подача тем же лицом в хозяйственный суд апелляционной жалобы (протеста) не допускается.

Комментарий к статье 275

1. Прекращение производства по апелляционной жалобе (протесту) допускается после принятия ее к производству, когда обнаружились обстоятельства, препятствующие рассмотрению жалобы (протеста):

- судом допущена ошибка, и к производству принята апелляционная жалоба (протест) на судебное постановление, которое не подлежит обжалованию (опротестованию) в апелляционном порядке;

- после принятия к производству лицо, подавшее жалобу (протест), ходатайствует об отказе от нее, и отказ принят судом апелляционной инстанции.

2. Вынесение определения о прекращении производства по апелляционной жалобе (протесту) возможно до удаления суда в совещательную комнату.

О прекращении производства по апелляционной жалобе (протесту) хозяйственный суд выносит определение.

3. Отказ лица от поданной им апелляционной жалобы (протеста) может быть вызван различными причинами. При отказе истца от иска судебные расходы, понесенные им, ответчик не возмещает. Отказ от иска в связи с добровольным удовлетворением исковых требований ответчиком после подачи апелляционной жалобы (протеста) не препятствует взысканию с ответчика по требованию истца судебных расходов (ст. 133 ХПК). В последнем случае в определении суда апелляционной инстанции должны быть решены вопросы о распределении судебных расходов (ч. 2 ст. 275 ХПК).

В случае если апелляционная жалоба (протест) принята на судебное постановление, которое в апелляционном порядке обжалованию (опротестованию) не подлежит, в определении о прекращении производства по делу указывается о возврате государственной пошлины из бюджета.

4. Определение о прекращении производства по апелляционной жалобе (протесте) направляется лицам, участвующим в деле, в пятидневный срок со дня вынесения определения. Обжаловать (опротестовать) определение суда апелляционной инстанции возможно в кассационном и надзорном порядке.

Правовым последствием вынесения определения о прекращении производства по апелляционной жалобе (протесту) является недопущение повторного обращения с апелляционной жалобой (протестом) лица, которое ее подало. После прекращения производства по делу допускается подача апелляционной жалобы (протеста) иными лицами.

Статья 276. Порядок рассмотрения дела хозяйственным судом апелляционной инстанции

Хозяйственный суд апелляционной инстанции рассматривает дело в судебном заседании по правилам рассмотрения дела хозяйственным судом первой инстанции с учетом особенностей, установленных настоящей главой.

В хозяйственном суде апелляционной инстанции не применяются правила о соединении и разъединении нескольких требований; об изменении предмета или основания иска, размера исковых требований; о предъявлении встречного иска; о замене ненадлежащего ответчика; о привлечении к участию в деле третьих лиц, а также иные правила, установленные настоящим Кодексом только для рассмотрения дела в хозяйственном суде первой инстанции.

Комментарий к статье 276

1. Хозяйственный суд апелляционной инстанции рассматривает дело в судебном заседании по правилам рассмотрения дела хозяйственным судом первой инстанции с учетом особенностей, предусмотренных для этой инстанции. Применение общих правил судопроизводства обусловлено тем, что суд апелляционной инстанции проверяет законность и обоснованность судебного постановления путем его повторного рассмотрения.

Поэтому для суда первой и апелляционной инстанций в одинаковой степени применяются нормы о порядке проведения судебного заседания (ст. 176 ХПК), об отложении судебного разбирательства (ст. 179 ХПК), об исследовании доказательств по делу (ст. 184 ХПК), о перерыве в судебном заседании (ст. 186 ХПК), о ведении протокола судебного заседания и протокола о совершении отдельного процессуального действия (ст. 189 ХПК), о приостановлении производства по делу (ст.ст. 145 - 148 ХПК) и ряд других.

2. Как одна из стадий пересмотра судебных постановлений апелляционная инстанция имеет ряд особенностей. В апелляционной инстанции не применяются правила о соединении и разъединении нескольких требований, об изменении предмета или основания иска, размера исковых требований, о предъявлении встречного иска, о замене ненадлежащего ответчика, о привлечении к участию в деле третьих лиц, о проведении подготовительного судебного заседания, а также иные правила, установленные ХПК только для рассмотрения дела в суде первой инстанции.

Рассмотрение дела в апелляционной инстанции состоит из трех взаимосвязанных частей: подготовительной, рассмотрения жалобы (протеста) по существу и принятия постановления.

Статья 277. Пределы рассмотрения дела хозяйственным судом апелляционной инстанции

Хозяйственный суд апелляционной инстанции на основании апелляционной жалобы (протеста) повторно рассматривает дело по имеющимся в деле и дополнительно представленным доказательствам.

Хозяйственным судом апелляционной инстанции принимаются дополнительные доказательства, если заявитель обосновал невозможность их представления в суде первой инстанции по не зависящим от него причинам.

Хозяйственный суд апелляционной инстанции не проверяет фактов, установленных судом первой инстанции, если такие факты в суде первой инстанции были признаны и удостоверены лицами, участвующими в деле, в порядке, установленном статьей 107 настоящего Кодекса.

Если апелляционная жалоба (протест) подана на часть судебного постановления, хозяйственный суд апелляционной инстанции при отсутствии возражений других лиц, участвующих в деле, проверяет обоснованность и законность принятого судебного постановления только в обжалуемой части.

Хозяйственный суд апелляционной инстанции независимо от доводов, изложенных в апелляционной жалобе (протесте), проверяет, не допущены ли хозяйственным судом первой инстанции нарушения норм процессуального права, являющиеся в любом случае основанием для отмены судебного постановления.

Хозяйственным судом апелляционной инстанции не принимаются и не рассматриваются новые требования, которые не были предъявлены при рассмотрении дела в хозяйственном суде первой инстанции.

Комментарий к статье 277

1. Суд апелляционной инстанции повторно рассматривает дело в пределах тех требований, по тому же предмету и основаниям, которые были заявлены истцом суду первой инстанции. Рассмотрение дела осуществляется на основании имеющихся в деле и дополнительно представленных доказательств.

2. При решении вопроса о принятии дополнительных доказательств принимаются во внимание объяснения заявителя о причинах непредставления этих доказательств в суде первой инстанции, о необходимости их представления суду апелляционной инстанции, а также относимость доказательств к обстоятельствам, имеющим значение для разрешения спора. Дополнительные доказательства могут быть приняты судом апелляционной инстанции, если они существовали в момент рассмотрения дела в суде первой инстанции, но лицо не знало и не могло знать об их существовании или же доказательства существовали в момент рассмотрения дела в суде первой инстанции и представляющее их лицо знало, но по независящим от него причинам не могло их представить в суд. В суд апелляционной инстанции могут быть представлены доказательства, которые возникли после принятия решения судом первой инстанции. Уважительными причинами непредставления доказательств могут считаться: ошибочное исключение судом первой инстанции из судебного разбирательства представленных лицом доказательств, которые могли иметь значение для исхода дела, необоснованный отказ суда первой инстанции лицу в исследовании доказательств, которые могли иметь значение для исхода дела.

Подавшие апелляционную жалобу лица, не участвующие в деле, в отношении прав и обязанностей которых хозяйственный суд первой инстанции принял судебное постановление (ст. 56 ХПК), при рассмотрении дела судом апелляционной инстанции пользуются всей совокупностью прав, установленных ХПК для лиц, участвующих в деле (ст. 55 ХПК). Поскольку они не участвовали при рассмотрении дела судом первой инстанции по объективным причинам, они вправе представлять суду апелляционной инстанции все имеющиеся у них доказательства и участвовать в их исследовании. Дополнительные доказательства, представленные в обоснование возражений на апелляционную жалобу, принимаются и рассматриваются судом апелляционной инстанции по существу.

Исходя из общих правил доказывания, хозяйственный суд апелляционной инстанции не проверяет фактов, установленных судом первой инстанции, если такие факты были признаны и удостоверены лицами, участвующими в деле, в порядке, установленном ст. 107 ХПК.

3. ХПК установлено, что если апелляционная жалоба (протест) поданы на часть судебного постановления, хозяйственный суд апелляционной инстанции при отсутствии возражений других лиц, участвующих в деле, проверяет обоснованность и законность принятого судебного постановления только в обжалуемой части.

Вместе с тем суд не связан доводами апелляционной жалобы, если хозяйственным судом допущены нарушения норм процессуального права, являющиеся основанием для отмены судебного постановления. Указанные нарушения норм процессуального права изложены в ч. 4 ст. 280 ХПК.

Статья 278. Срок рассмотрения апелляционной жалобы (протеста)

Апелляционная жалоба (протест) на решение хозяйственного суда первой инстанции должна быть рассмотрена в срок не более пятнадцати дней со дня ее поступления в хозяйственный суд, включая срок на принятие постановления по результатам ее рассмотрения.

В исключительных случаях с учетом особой сложности дела срок рассмотрения апелляционной жалобы (протеста) может быть продлен председателем хозяйственного суда или его заместителем, но не более чем на пятнадцать дней.

Апелляционная жалоба (протест) на определение хозяйственного суда первой инстанции о возвращении искового заявления рассматривается хозяйственным судом апелляционной инстанции не более пяти дней со дня ее поступления в суд без извещения сторон.

Комментарий к статье 278

1. ХПК установлено, что апелляционная жалоба (протест) должна быть рассмотрена в срок не более 15 дней со дня ее поступления в хозяйственный суд, включая срок на принятие постановления по результатам ее рассмотрения. В этот срок включается срок на принятие апелляционной жалобы (протеста) к производству (ст. 274 ХПК), срок, на который может быть объявлен перерыв в судебном заседании (ст. 186 ХПК), либо срок, на который разбирательство дела отложено (ст. 179 ХПК). Течение срока рассмотрения апелляционной жалобы (протеста) может быть приостановлено только по основаниям, указанным в ст.ст. 145 и 146 ХПК.

2. Законодатель предусматривает, что в исключительных случаях с учетом особой сложности дела срок рассмотрения жалобы (протеста) может быть продлен председателем суда или его заместителем, но не более чем на пятнадцать дней.

3. В целях повышения оперативности рассмотрения дел ч. 3 комментируемой статьи ХПК предусматривает, что апелляционная жалоба (протест) на определение хозяйственного суда первой инстанции о возвращении искового заявления (ст. 163 ХПК) рассматривается хозяйственным судом апелляционной инстанции в срок не более пяти дней со дня ее поступления в суд без извещения сторон.

Статья 279. Полномочия хозяйственного суда апелляционной инстанции

Хозяйственный суд апелляционной инстанции вправе:

оставить судебное постановление хозяйственного суда первой инстанции без изменения, а апелляционную жалобу (протест) - без удовлетворения;

изменить или отменить судебное постановление хозяйственного суда первой инстанции и принять по делу новое постановление;

отменить судебное постановление хозяйственного суда первой инстанции в целом или его части и оставить иск без рассмотрения либо прекратить производство по делу в целом или его части.

Комментарий к статье 279

1. Полномочия суда апелляционной инстанции, перечисленные в настоящей статье ХПК, являются исчерпывающими. Проверив судебное постановление на предмет его законности и обоснованности, суд апелляционной инстанции вправе:

- при отсутствии оснований для изменения или отмены судебного постановления хозяйственного суда первой инстанции (ст. 280 ХПК) оставить его без изменения, а апелляционную жалобу (протест) - без удовлетворения;

- при наличии указанных оснований изменить или отменить судебное постановление хозяйственного суда и принять по делу новое постановление;

- отменить судебное постановление хозяйственного суда первой инстанции в целом или его части и оставить иск без рассмотрения либо прекратить производство по делу в целом или части, если при рассмотрении апелляционной жалобы (протеста) будут выявлены обстоятельства, указанные в ст.ст. 149 или 151 ХПК.

2. При этом следует иметь в виду, что при полной отмене решения суд апелляционной инстанции должен принять новое судебное постановление; при частичной отмене решения в постановлении (ст. 281 ХПК) должно быть указано, в какой части и в связи с чем отменяется решение. При изменении решения апелляционная инстанция отмечает, в какой части изменяется решение: какие изменения должны быть внесены в мотивировочную часть решения и какие в связи с этим вносятся изменения в резолютивную часть решения, если таковые необходимо вносить. Основное отличие отмены от изменения решения заключаются в том, что в первом случае меняется основной вывод суда первой инстанции о правах и обязанностях сторон, а во втором - этот вывод остается прежним, однако некоторым обстоятельствам дела или доказательствам суд дает иную правовую оценку, что оказывает влияние, например, на размер присужденных сумм.

3. Полномочия суда апелляционной инстанции по проверке законности и обоснованности определений суда первой инстанции те же, что и при рассмотрении апелляционных жалоб (протестов) на решения. Однако эти полномочия имеют и свои особенности, обусловленные тем, что суд апелляционной инстанции осуществляет повторное рассмотрение дела, в пределах компетенции по рассмотрению того или иного вопроса судом первой инстанции на определенной стадии судебного процесса.

Практическое значение этого вывода заключается в том, что, например, рассматривая апелляционную жалобу (протест) на определение суда первой инстанции об отказе в принятии, возвращении искового заявления (ст.ст. 163 - 164 ХПК) и установив основания для отмены одного из определений, суд апелляционной инстанции выносит постановление об отмене определения и принимает исковое заявление к производству с направлением искового материала в хозяйственный суд первой инстанции для возбуждения дела.

При отмене определений об оставлении иска без рассмотрения (ст. 152 ХПК) либо о прекращении производства по делу (ст. 150 ХПК) хозяйственный суд апелляционной инстанции в зависимости от стадии процесса, на которой хозяйственный суд первой инстанции прекратил производство по делу либо оставил исковое заявление без рассмотрения, направляет дело для продолжения разбирательства в хозяйственный суд первой инстанции (гл. 20 ХПК) или рассматривает дело по существу.

Если судом апелляционной инстанции отменено определение о приостановлении производства по делу либо об отказе в возобновлении дела (ст. 148 ХПК), дело направляется в хозяйственный суд первой инстанции для рассмотрения по существу.

Вместе с тем, осуществляя проверку определений суда первой инстанции, которыми окончательно разрешены те или иные вопросы (например, определения об обеспечении иска (ст. 115 ХПК) или частного определения (ст. 215 ХПК), суд апелляционной инстанции вправе реализовать свои полномочия, изложенные в комментируемой статье ХПК.

По применению полномочий суда апелляционной инстанции по пересмотру определений суда первой инстанции Пленум Высшего Хозяйственного Суда принял постановление "О некоторых вопросах вступления в силу Закона Республики Беларусь "О внесении изменений и дополнений в Хозяйственный процессуальный кодекс Республики Беларусь" <89> (п. 6 - 7 постановления).

--------------------------------

<89> О некоторых вопросах вступления в силу Закона Республики Беларусь "О внесении изменений и дополнений в Хозяйственный процессуальный кодекс Республики Беларусь": постановление Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 17.02.2005 N 2 // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2005. - N 42. - Ст. 6/432.

Статья 280. Основания для изменения или отмены судебного постановления хозяйственного суда первой инстанции

Основаниями для изменения или отмены судебного постановления хозяйственного суда первой инстанции являются:

неполное выяснение обстоятельств, имеющих значение для дела;

недоказанность обстоятельств, имеющих значение для дела, которые хозяйственный суд посчитал установленными;

несоответствие выводов, изложенных в судебном акте, обстоятельствам дела;

нарушение или неправильное применение норм материального и (или) процессуального права.

Нормы материального права считаются нарушенными или неправильно примененными, если хозяйственный суд:

не применил законодательство, подлежащее применению;

применил законодательство, не подлежащее применению;

неправильно истолковал законодательство.

Нарушение или неправильное применение норм процессуального права являются основаниями для изменения или отмены судебного постановления хозяйственного суда первой инстанции, если это привело или могло привести к принятию неправильного судебного постановления.

Нарушение норм процессуального права является в любом случае основанием для отмены судебного постановления хозяйственного суда первой инстанции, если:

дело рассмотрено судом в незаконном составе;

дело рассмотрено судом в отсутствие кого-либо из лиц, участвующих в деле и не извещенных надлежащим образом о времени и месте проведения судебного заседания;

при рассмотрении дела были нарушены правила о языке судопроизводства в хозяйственном суде;

суд принял судебное постановление о правах и обязанностях лиц, не привлеченных к участию в деле;

судебное постановление не подписано кем-либо из судей хозяйственного суда либо подписано не теми судьями хозяйственного суда, которые в нем указаны;

судебное постановление принято не теми судьями хозяйственного суда, которые входили в состав хозяйственного суда, рассматривавшего дело;

в деле отсутствует протокол судебного заседания или он не подписан лицами, обязанными его подписать, за исключением дел, по которым в соответствии с настоящим Кодексом ведение протокола не является обязательным.

Комментарий к статье 280

1. Неполное выяснение обстоятельств, имеющих значение для дела, состоит в том, что суд неправильно установил наличие или отсутствие обстоятельств, подлежащих доказыванию (ст.ст. 83, 100 ХПК), необоснованно отказал в исследовании доказательств, которые могли иметь значение для разрешения дела. Примером последнего может служить необоснованный отказ суда от истребования доказательств по заявлению лиц, участвующих в деле (ст. 101 ХПК).

2. Следующее основание для отмены или изменения судебного постановления - в связи с недоказанностью обстоятельств, имеющих значение для дела, которые хозяйственный суд посчитал установленными, - вытекает из права суда апелляционной инстанции самостоятельно оценивать имеющиеся в деле и дополнительно представленные доказательства (см. комментарий к ст. 277 ХПК). Указанное основание для отмены (изменения) судебного постановления применяется, если суд апелляционной инстанции посчитал, что вывод суда первой инстанции основан не на точно установленных фактах, а на предположениях, доказательства, положенные в основу решения суда, противоречивы, недостоверны и опровергаются другими доказательствами.

3. В случае, если суд апелляционной инстанции установит, что обстоятельства дела хозяйственный суд первой инстанции установил правильно, однако неправильно сделал выводы, изложенные в резолютивной части судебного постановления, он обязан также отменить или изменить это судебное постановление.

4. Нарушение или неправильное применение норм материального и (или) процессуального права является самостоятельным основанием для изменения (отмены) судебного постановления суда первой инстанции. Законодатель в комментируемой статье ХПК указывает случаи, когда нормы материального права считаются нарушенными: 1) если хозяйственный суд не применил законодательство, подлежащее применению; 2) применил законодательство, не подлежащее применению; 3) неправильно истолковал законодательство.

Нарушение норм процессуального права является основанием для изменения или отмены судебного постановления только в том случае, если это привело или могло привести к принятию неправильного судебного постановления. При этом ХПК выделяет исчерпывающий перечень нарушений норм процессуального права, при установлении которых судебное постановление в любом случае должно быть отменено. Это наиболее грубые нарушения норм процессуального права, допущенные судом первой инстанции. К ним в частности относятся:

- рассмотрение дела судом в незаконном составе. Это нарушение имеет место, если в рассмотрении дела участвует лицо, не назначенное на должность судьи, в установленном законодательными актами порядке (ст. 10 ХПК);

- дело рассмотрено единолично судьей, несмотря на то, что для рассмотрения дела создан коллегиальный состав судей (ст. 29 ХПК), или в отсутствие одного из судей;

- если имелись основания для отвода или самоотвода судьи (ст. 34 ХПК), однако заявление об отводе необоснованно отклонено или самоотвод не заявлен;

- рассмотрение дела судом в отсутствие кого-либо из лиц, участвующих в деле (ст. 54 ХПК) и не извещенных надлежащим образом о времени и месте судебного заседания.

Порядок вручения судебной корреспонденции установлен гл. 13 ХПК. Лица, участвующие в деле, считаются надлежащим образом извещенными, если судом соблюдены требования, указанные в ст. 142 ХПК. Дополнительные требования о порядке уведомления лиц, участвующих в деле, если они являются нерезидентами Республики Беларусь, могут быть установлены международными договорами; нарушение правил о языке судопроизводства в хозяйственном суде (ст. 20 ХПК); принятие судебного постановления о правах и обязанностях лиц, не привлеченных к участию в деле (ст. 56 ХПК); неподписание судебного постановления кем-либо из судей хозяйственного суда, которые принимали участие в рассмотрении дела, либо подписание не теми судьями, которые в нем указаны;

- принятие судебного постановления не теми судьями, которые входили в состав хозяйственного суда, рассматривающего дело. Для отмены или изменения судебного постановления апелляционная инстанция должна проверить соблюдение судом требований ст. 29 ХПК;

- отсутствие в деле протокола судебного заседания либо неподписание его лицами, обязанными его подписать.

Протокол судебного заседания (ст. 189 ХПК) ведется по всем делам, где обязательной является стадия судебного разбирательства (гл. 20 ХПК). Обязанность его подписания возложена на судью хозяйственного суда (председательствующего в судебном заседании) и секретаря судебного заседания - помощника судьи, который ведет протокол. Исходя из текста статьи ХПК, отсутствие протокола о совершении отдельного процессуального действия может быть основанием к отмене (изменению) судебного постановления только применительно к ч. 3 комментируемой статьи ХПК, если его отсутствие привело или могло привести к принятию неправильного судебного постановления.

5. Нормы процессуального права, о которых идет речь в комментируемой статье ХПК, могут быть установлены не только ХПК, но и другими законодательными актами. К таким можно отнести, например, Закон о банкротстве, Указ Президента от 06.06.2002 N 288.

6. Поскольку нарушения норм процессуального права, указанные в ч. 3 комментируемой статьи ХПК, не являются безусловным основанием для изменения (отмены) судебного постановления, суд апелляционной инстанции в каждом конкретном случае должен выяснять не только то, допущены ли судом первой инстанции нарушения норм процессуального права, но и устанавливать, в чем они выразились и как они повлияли на законность и обоснованность судебного постановления.

7. В постановлении суда апелляционной инстанции может быть указано одно или несколько оснований для изменения (отмены) судебного постановления.

Статья 281. Постановление хозяйственного суда апелляционной инстанции

По результатам рассмотрения апелляционной жалобы (протеста) хозяйственный суд апелляционной инстанции принимает постановление, которое подписывается судьями хозяйственного суда, рассматривавшими дело.

В постановлении хозяйственного суда апелляционной инстанции указываются:

наименование и состав хозяйственного суда апелляционной инстанции, принявшего постановление; номер дела, дата и место принятия постановления; предмет спора; полные имена (наименования) лиц, участвующих в деле, лиц, присутствовавших в судебном заседании, и их представителей с указанием их полномочий; фамилия и инициалы секретаря судебного заседания - помощника судьи;

полное имя (наименование) лица, подавшего апелляционную жалобу (протест);

дата принятия судебного постановления хозяйственным судом первой инстанции;

краткое содержание судебного постановления хозяйственного суда первой инстанции;

основания, по которым в апелляционной жалобе (протесте) поставлен вопрос о проверке законности и обоснованности судебного постановления хозяйственного суда первой инстанции;

доводы, изложенные в отзыве на апелляционную жалобу (протест);

объяснения лиц, присутствовавших в судебном заседании;

обстоятельства дела, установленные хозяйственным судом апелляционной инстанции; доказательства, на которых основаны выводы суда об этих обстоятельствах; законодательные и иные нормативные правовые акты, которыми руководствовался суд при принятии постановления; доводы, по которым суд отклонил те или иные доказательства и не применил законодательные и иные нормативные правовые акты, на которые ссылались лица, участвующие в деле;

при изменении или отмене судебного постановления хозяйственного суда первой инстанции - мотивы, по которым хозяйственный суд апелляционной инстанции не согласился с выводами хозяйственного суда первой инстанции;

выводы по результатам рассмотрения апелляционной жалобы (протеста).

При удовлетворении апелляционной жалобы (протеста), поданной на определение хозяйственного суда первой инстанции о возвращении искового заявления, хозяйственный суд апелляционной инстанции принимает исковое заявление к производству и направляет его для рассмотрения в хозяйственный суд первой инстанции.

В постановлении хозяйственного суда апелляционной инстанции указывается о распределении между сторонами судебных расходов, в том числе понесенных в связи с рассмотрением апелляционной жалобы.

Постановление хозяйственного суда апелляционной инстанции вступает в законную силу с момента его принятия.

Постановление хозяйственного суда апелляционной инстанции направляется лицам, участвующим в деле, не позднее пяти дней со дня его принятия.

Постановление хозяйственного суда апелляционной инстанции может быть обжаловано (опротестовано) в порядке, установленном настоящим Кодексом.

При заключении сторонами мирового соглашения в процессе рассмотрения апелляционной жалобы (протеста) хозяйственный суд апелляционной инстанции принимает постановление об отмене решения хозяйственного суда первой инстанции, утверждении мирового соглашения и о прекращении производства по делу, которое направляется лицам, участвующим в деле.

Комментарий к статье 281

1. Процессуальным документом, принимаемым по результатам рассмотрения по существу апелляционной жалобы (протеста), является постановление, которое подписывается судьями, рассматривавшими дело.

Постановление должно быть принято и объявлено по правилам ст.ст. 30, 192, 201, 209 и 210 ХПК. Постановление должно состоять из вводной, описательной, мотивировочной и резолютивной частей.

В вводной части постановления указывается: наименование и состав хозяйственного суда апелляционной инстанции, принявшего постановление; номер дела, дата и место принятия постановления; предмет спора; полные имена (наименования) лиц, участвующих в деле, лиц, присутствовавших в судебном заседании, и их представителей с указанием их полномочий; фамилия и инициалы секретаря судебного заседания - помощника судьи; полное имя (наименование) лица, подавшего апелляционную жалобу (протест), дата принятия судебного постановления хозяйственным судом первой инстанции.

В описательной части постановления указывается: краткое содержание судебного постановления суда первой инстанции; основания, по которым в апелляционной жалобе (протесте) поставлен вопрос о проверке законности и обоснованности судебного постановления суда первой инстанции; доводы, изложенные в отзыве на апелляционную жалобу (протест); объяснения лиц, присутствовавших в судебном заседании.

В мотивировочной части постановления указывается: обстоятельства дела, установленные хозяйственным судом апелляционной инстанции; доказательства, на которых основаны выводы суда об этих обстоятельствах; законодательные и иные нормативные правовые акты, которыми руководствовался суд при принятии постановления; доводы, по которым суд отклонил те или иные доказательства и не применил законодательные и иные нормативные правовые акты, на которые ссылались лица, участвующие в деле; при изменении или отмене судебного постановления хозяйственного суда первой инстанции - мотивы, по которым хозяйственный суд апелляционной инстанции не согласился с выводами хозяйственного суда первой инстанции; выводы по результатам рассмотрения апелляционной жалобы (протеста).

В резолютивной части постановления указывается: одно из решений, предусмотренных ст. 279 ХПК: о распределении между сторонами судебных расходов, в том числе в связи с рассмотрением апелляционной жалобы; о взыскании судом государственной пошлины.

2. Постановление хозяйственного суда апелляционной инстанции вступает в законную силу с момента его принятия. Днем принятия считается день его объявления председательствующим в судебном заседании. При отсутствии в постановлении мотивировочной части хозяйственный суд апелляционной инстанции оглашает его резолютивную часть. Полное постановление должно быть составлено и направлено лицам, участвующим в деле, не позднее пяти дней со дня его принятия.

Постановление хозяйственного суда апелляционной инстанции может быть обжаловано (опротестовано) в кассационном порядке в соответствии с требованиями гл. 32 ХПК или в порядке надзора (гл. 33 ХПК).

Глава 32

ПРОИЗВОДСТВО В ХОЗЯЙСТВЕННОМ СУДЕ КАССАЦИОННОЙ ИНСТАНЦИИ

Статья 282. Право кассационного обжалования (опротестования)

Лица, участвующие в деле, вправе подать кассационную жалобу (протест) на судебное постановление хозяйственного суда первой инстанции, вступившее в законную силу, и судебное постановление хозяйственного суда апелляционной инстанции. Кассационную жалобу вправе подать также лица, не привлеченные к участию в деле, если хозяйственный суд принял судебное постановление об их правах и обязанностях.

Комментарий к статье 282

1. Институт "Производство в кассационной инстанции", закрепленный в гл. 32 ХПК, введен впервые и кардинально отличается от одноименного процессуального института, предусмотренного ХПК 1998 г. Его нормы регулируют совершенно новые, не известные ранее белорусскому хозяйственному судопроизводству отношения и образуют самостоятельную стадию хозяйственного процесса.

Согласно ст. 282 ХПК основанием для возбуждения кассационного производства является жалоба (протест) любого лица, участвующего в деле, а также лица, не привлеченного к участию в деле, если хозяйственный суд принял судебное постановление об их правах и обязанностях. Указанная норма отражает диспозитивное начало судопроизводства в хозяйственном процессе.

В отличие от процедуры рассмотрения жалоб, подаваемых в порядке надзора, подача кассационной жалобы (протеста) с соблюдением порядка и сроков, установленных ХПК, влечет обязательное рассмотрение дела хозяйственным судом кассационной инстанции.

Кассационное производство по действующему ХПК предназначено для проверки вступивших в законную силу судебных постановлений, вынесенных хозяйственным судом первой и (или) апелляционной инстанции по одному конкретному делу.

Кроме того, в кассационном порядке могут быть обжалованы (опротестованы) судебные постановления Высшего Хозяйственного Суда, а также постановления хозяйственных судов по делам об экономических правонарушениях, влекущих конфискацию имущества.

2. ХПК не предусматривает возможность подачи одной кассационной жалобы (протеста) на несколько решений, постановлений, вынесенных по различным, хотя и однородным, делам.

В случае если кассационная жалоба (протест) подана сразу на несколько решений, вынесенных хозяйственным судом по разным, пусть и однородным делам, то она должна быть возвращена в соответствии с абз. 3 ч. 1 ст. 288 ХПК. После устранения допущенных нарушений лицо, подавшее жалобу (протест), вправе вновь обратиться в хозяйственный суд с кассационной жалобой (протестом) в общем порядке.

3. Согласно ст. 216 ХПК в кассационном порядке могут быть пересмотрены вынесенные в виде отдельного судебного постановления определения хозяйственного суда.

Комментируемая статья ХПК закрепляет право лиц, участвующих в деле, на обжалование (опротестование) судебных постановлений, вступивших в законную силу в порядке, установленном ст. 204 ХПК. Решения, вступившие в законную силу немедленно, могут быть обжалованы (опротестованы) только в кассационном порядке.

4. Состав субъектов, имеющих право на кассационное обжалование (опротестование), следует определять с учетом ст.ст. 54, 56 ХПК. С момента принятия к производству кассационной жалобы (протеста) названные субъекты также пользуются правами и несут обязанности, предусмотренные гл. 32 ХПК.

Суд по своему усмотрению определяет наличие правовых последствий, вызванных принятием обжалуемого (опротестуемого) постановления, для лиц, не участвовавших в деле, и исходя из этого относит их к субъектам кассационного обжалования (опротестования). Право лица обжаловать судебное постановление, принятое без его участия, определяется, прежде всего, характером правовых последствий. См. также комментарий к ст. 56 ХПК.

Статья 283. Хозяйственный суд кассационной инстанции

Хозяйственным судом кассационной инстанции является Кассационная коллегия Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь.

Кассационная коллегия Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь проверяет законность и обоснованность судебных постановлений, принятых хозяйственными судами первой и апелляционной инстанций.

Комментарий к статье 283

1. Жалобы (протесты) в порядке кассационного производства на судебные постановления хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанций, вступившие в законную силу, рассматриваются хозяйственным судом кассационной инстанции, которым является Кассационная коллегия Высшего Хозяйственного Суда <90>. Исключений из этого правила, предусматривающих какое-либо ограничение в праве обжалования (опротестования) судебных постановлений в зависимости от характера рассматриваемых дел, ХПК не предусматривает.

--------------------------------

<90> См. также: Структура Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь и структура аппарата Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь: утв. Указом Президента от 15.01.1997 N 63 (ред. от 04.03.2005) // Собрание декретов, указов Президента и постановлений Правительства Республики Беларусь. - Мн., 1997. - N 2. - Ст. 65.

Из содержания данной нормы следует, что Кассационная коллегия Высшего Хозяйственного Суда осуществляет функцию кассационного контроля законности и обоснованности обжалованных (опротестованных) судебных постановлений.

2. ХПК закрепляет принцип коллегиальности в деятельности Кассационной коллегии Высшего Хозяйственного Суда по рассмотрению жалоб (протестов), что позволяет обеспечить полноту, всесторонность при проверке законности решений и постановлений хозяйственного суда, уменьшает вероятность ошибок. Как правило, дела в хозяйственном суде кассационной инстанции рассматриваются в составе трех судей. Однако возможно рассмотрение дел и иным (нечетным) составом судей (см. комментарий к ст. 11 ХПК).

Правила о порядке разрешения вопросов судом в коллегиальном составе (см. комментарий к ст. 29 ХПК) распространяются и на суд кассационной инстанции. Все судьи при рассмотрении дела имеют равные права и обязанности, председательствующий в судебном заседании руководит судебным процессом, не нарушая при этом прав других судей.

Статья 284. Порядок подачи кассационной жалобы (протеста)

Кассационная жалоба (протест) подается в Кассационную коллегию Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь через хозяйственный суд, принявший обжалуемое судебное постановление.

Хозяйственный суд, принявший обжалуемое судебное постановление, обязан направить кассационную жалобу (протест) вместе с делом в Кассационную коллегию Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь не позднее трех дней со дня поступления жалобы (протеста) в суд.

Комментарий к статье 284

1. Норма ст. 284 ХПК сохраняет традиционный порядок подачи и движения кассационной жалобы (протеста) - через хозяйственный суд, принявший обжалуемое (опротестованное) судебное постановление. Такой порядок следует признать целесообразным, поскольку он ускоряет движение кассационной жалобы (протеста) по судебным инстанциям с делом, имеющим постоянное место хранения в суде первой инстанции.

Следует отметить, что в ХПК прямо не указаны правовые последствия нарушения правила о порядке подачи кассационной жалобы (протеста).

ХПК предусматривает исчерпывающий перечень оснований для возврата кассационной жалобы (протеста). Поэтому в случае направления кассационной жалобы (протеста) в Кассационную коллегию Высшего Хозяйственного Суда минуя хозяйственный суд, принявший обжалуемое судебное постановление, у суда кассационной инстанции отсутствует процессуальное право возврата кассационной жалобы (протеста). Представляется, что при названных условиях оправданным будет возврат кассационной жалобы (протеста) письмом с указанием на нарушение порядка подачи кассационной жалобы (протеста).

2. Хозяйственный суд первой инстанции направляет кассационную жалобу (протест) вместе с делом, к которому она относится, в Кассационную коллегию Высшего Хозяйственного Суда не позднее чем в трехдневный срок со дня ее поступления. Установленный срок для направления кассационной жалобы (протеста) должен обеспечить безотлагательное поступление жалобы (протеста) и дела в Кассационную коллегию Высшего Хозяйственного Суда. Общие правила исчисления процессуальных сроков, в том числе срока направления кассационной жалобы (протеста), определяются в соответствии со ст. 135 ХПК (см. также комментарий к ст. 135 ХПК).

В тех случаях, когда на момент поступления кассационной жалобы (протеста) в апелляционной инстанции находится на рассмотрении жалоба (протест) на одно из вынесенных в соответствии с ХПК определений хозяйственного суда первой инстанции, а также когда одновременно с кассационной жалобой (протестом) на судебное постановление или ранее в хозяйственный суд поступило заявление о пересмотре этого же судебного постановления по вновь открывшимся обстоятельствам, - хозяйственный суд направляет в Кассационную коллегию Высшего Хозяйственного Суда кассационную жалобу (протест) вместе с делом после рассмотрения жалобы (протеста) на определение суда первой инстанции либо заявления о пересмотре дела по вновь открывшимся обстоятельствам.

О причинах задержки направления кассационной жалобы (протеста) хозяйственный суд сообщает подавшему ее лицу.

Вопрос о принятии кассационной жалобы (протеста) или ее возвращении разрешается Кассационной коллегией Высшего Хозяйственного Суда.

Статья 285. Срок подачи кассационной жалобы (протеста)

Кассационная жалоба (протест) может быть подана в течение одного месяца со дня вступления в законную силу обжалуемого судебного постановления.

По ходатайству лица, участвующего в деле, срок подачи кассационной жалобы (протеста) может быть восстановлен, если хозяйственный суд кассационной инстанции признает причину пропуска срока кассационного обжалования (опротестования) уважительной.

Ходатайство о восстановлении срока подачи кассационной жалобы (протеста) рассматривается хозяйственным судом кассационной инстанции не более трех дней со дня его поступления в хозяйственный суд кассационной инстанции.

О восстановлении срока подачи кассационной жалобы (протеста) или об отказе в восстановлении срока подачи кассационной жалобы (протеста) выносятся определения, которые направляются лицу, заявившему ходатайство.

Если ходатайство о восстановлении срока подачи кассационной жалобы (протеста) было заявлено одновременно с кассационной жалобой (протестом), хозяйственный суд решает вопрос о принятии кассационной жалобы (протеста) к своему производству сразу же после решения вопроса о восстановлении срока подачи кассационной жалобы (протеста). В этом случае по результатам рассмотрения ходатайства о восстановлении срока подачи кассационной жалобы (протеста) и кассационной жалобы (протеста) выносится одно определение.

Определение хозяйственного суда об отказе в восстановлении срока подачи кассационной жалобы (протеста) может быть обжаловано в порядке надзора.

Комментарий к статье 285

1. В целях обеспечения доступа к правосудию и повышения его эффективности ХПК установлен месячный срок для обжалования (опротестования) в кассационную инстанцию судебных постановлений хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанций. Указанный срок, с одной стороны, обеспечивает оперативную проверку решения (постановления), а с другой - дает возможность участвующим в деле лицам детально ознакомиться со всеми материалами дела.

По общему правилу исчисления процессуальных сроков (ст. 135 ХПК) течение срока на подачу кассационной жалобы (протеста) начинается на следующий день после вынесения обжалуемого (опротестуемого) судебного постановления.

2. В случае пропуска установленного комментируемой статьей ХПК месячного срока кассационная жалоба (протест) должна быть подана вместе с ходатайством о его восстановлении с указанием причин, которые не позволили своевременно направить в хозяйственный суд кассационную жалобу (протест).

Причины уважительного характера, заявленные в ходатайстве о восстановлении срока кассационного обжалования (опротестования) судебного постановления, вступившего в законную силу, должны быть документально подтверждены. В ходатайстве могут быть указаны сведения о предположительном нахождении оправдательных документов в хозяйственном суде (реестровые записи, свидетельствующие о более поздней, чем предусмотрено процессуальным законом, отправке копии обжалуемого (опротестованного) судебного постановления и др.).

3. Ходатайство о восстановлении пропущенного срока на подачу кассационной жалобы (протеста) рассматривается судом кассационной инстанции в трехдневный срок на стадии решения вопроса о принятии ее к производству. Поскольку срок для рассмотрения ходатайства совпадает со сроком для решения вопроса о принятии кассационной жалобы (протеста) к производству, суд в этот срок должен сначала разрешить ходатайство, а затем вопрос о принятии жалобы (протеста) к производству. Ходатайство о восстановлении пропущенного срока на подачу кассационной жалобы (протеста) может быть рассмотрено, если оно поступило до вынесения определения о возвращении кассационной жалобы (протеста).

Разрешение ходатайства о восстановлении пропущенного срока на подачу кассационной жалобы (протеста) не может быть основано исключительно на субъективной воле и определяться судейским усмотрением. Например, судебная практика арбитражных судов Российской Федерации выработала некоторые правила, которые позволяют единообразно рассматривать и разрешать ходатайства о восстановлении процессуального срока при кассационном обжаловании. В частности:

- пропуск срока в связи с нарушением порядка подачи кассационной жалобы (протеста), как правило, не рассматривается как уважительная причина;

- в случае если жалоба (протест) возвращена вследствие пропуска срока при отсутствии ходатайства о его восстановлении, она может быть подана повторно с ходатайством о восстановлении срока.

Необходимо отметить, что отказ в удовлетворении ходатайства о восстановлении названного процессуального срока является, как правило, препятствием на пути обращения в последнюю общедоступную судебную инстанцию.

В то же время лицо, участвующее в деле, вправе повторно обратиться в суд с ходатайством о восстановлении пропущенного срока на подачу кассационной жалобы (протеста), сославшись на другие обстоятельства, если в первом случае в удовлетворении ходатайства было отказано. Представляется, что ходатайство, заявленное по новым основаниям, которые не рассматривались и не обсуждались хозяйственным судом, нельзя назвать повторным. Это самостоятельное ходатайство, которое должно быть принято к рассмотрено хозяйственным судом по общим правилам хозяйственного судопроизводства.

4. Комментируемая статья ХПК разрешает хозяйственному суду в целях процессуальной экономии едино вынести определение по результатам рассмотрения ходатайства о восстановлении срока подачи кассационной жалобы (протеста) и кассационной жалобы (протеста) (ч. 5 ст. 285 ХПК):

- если имеются основания для удовлетворения ходатайства о восстановлении срока подачи кассационной жалобы (протеста), выносится определение о принятии кассационной жалобы (протеста) к производству с указанием в нем на восстановление пропущенного срока;

- в то же время содержание определения об отказе в восстановлении пропущенного срока может быть изложено в определении о возврате кассационной жалобы (протеста).

В случае если по результатам рассмотрения ходатайства о восстановлении срока подачи кассационной жалобы (протеста) судом выносится отдельное судебное постановление, в определении суда кассационной инстанции о принятии (возврате) кассационной жалобы (протеста) делается ссылка на это судебное постановление.

5. В случае если имеются основания для отказа в удовлетворении ходатайства о восстановлении пропущенного срока подачи кассационной жалобы (протеста), суд кассационной инстанции выносит определение, которое может быть обжаловано (опротестовано) в порядке надзора (ч. 4 ст. 138, ч. 6 ст. 285 ХПК).

Статья 286. Форма и содержание кассационной жалобы (протеста)

Кассационная жалоба (протест) подается в хозяйственный суд в письменной форме и подписывается лицом, подающим жалобу (протест), или его представителем, уполномоченным на ее подписание.

В кассационной жалобе (протесте) должны быть указаны:

наименование хозяйственного суда, в который подается кассационная жалоба (протест);

имя (наименование) лица, подающего жалобу (протест), его почтовый адрес; имена (наименования) других лиц, участвующих в деле;

наименование хозяйственного суда, принявшего судебное постановление, на которое подается кассационная жалоба (протест); номер дела, дата принятия судебного постановления и его содержание; предмет спора;

требования лица, подающего кассационную жалобу (протест), и информация, какой законодательный или иной нормативный правовой акт нарушен и в чем заключается нарушение или неправильное применение норм материального и (или) процессуального права, со ссылкой на материалы дела;

перечень прилагаемых к жалобе (протесту) документов.

К кассационной жалобе прилагаются документы, подтверждающие:

уплату государственной пошлины;

направление другим лицам, участвующим в деле, копий кассационной жалобы и документов, которые у них отсутствуют;

полномочия на подписание кассационной жалобы (доверенность, подтверждающая полномочия представителя лица на обжалование судебных постановлений).

К кассационному протесту прилагаются документы, подтверждающие:

направление другим лицам, участвующим в деле, копий кассационного протеста и документов, которые у них отсутствуют;

полномочия на подписание кассационного протеста.

Лицо, подающее кассационную жалобу (протест), обязано направить лицам, участвующим в деле, заказным письмом с уведомлением о вручении копии кассационной жалобы (протеста) и приложенных документов, которые у них отсутствуют.

Кассационная жалоба (протест) может быть подана как на судебное постановление в целом, так и на его часть.

Комментарий к статье 286

1. Обращение субъекта кассационного обжалования (опротестования) должно соответствовать определенным требованиям, чтобы послужить основанием для начала кассационного пересмотра обжалуемого (опротестуемого) судебного постановления. Процессуальное законодательство рассматривает в качестве такого обращения кассационную жалобу (протест), по форме и содержанию соответствующую ХПК. Исчерпывающий перечень требований к форме и содержанию кассационной жалобы (протеста), установлены ХПК с целью создания условий для своевременного и надлежащего рассмотрения жалобы (протеста) в кассационной инстанции.

2. По форме кассационная жалоба (протест) должна представлять собой письменный документ, подписанный лицом, подающим жалобу (протест), или его представителем, имеющим на то полномочия, и содержать необходимые сведения и реквизиты (абз. 2 - 6 ч. 2 ст. 286 ХПК).

В жалобе (протесте) должны быть отражены сведения, позволяющие точно определить суд кассационной инстанции, которому адресована жалоба (протест), обжалованные (опротестованные) судебные постановления, судебные органы, их принявшие, и участников спора. Кроме указанных данных, необходимым элементом содержания кассационной жалобы (протеста) также является указание на то, какие конкретно нормы права нарушены при принятии обжалованного (опротестованного) судебного постановления, со ссылками на соответствующие обстоятельства и имеющиеся в деле доказательства, свидетельствующие о неправильном применении законодательства.

Необходимым элементом содержания жалобы (протеста) являются требования лица, подающего жалобу (протест), относительно процессуальной судьбы обжалуемого (опротестуемого) постановления, которые должны формулироваться с учетом полномочий суда кассационной инстанции, названных в ст. 296 ХПК. Соответственно заявитель должен указать в кассационной жалобе (протесте) желаемый результат пересмотра: следует ли отменить или изменить обжалуемое (опротестуемое) постановление, а также принять новое решение или передать дело на новое рассмотрение, либо оставить иск без рассмотрения или прекратить производство по делу, оставить в силе ранее принятое по делу судебное постановление.

Сведения, перечисленные в абз. 2 - 6 ч. 2 комментируемой статьи ХПК, указываются в жалобе (протесте) в обязательном порядке, но это не препятствует включению в жалобу (протест) других сведений. Дополнительные сведения должны иметь отношение к обжалуемому (опротестуемому) судебному постановлению.

Если у заявителя кассационной жалобы (протеста) имеются ходатайства в адрес суда кассационной инстанции, то они могут быть изложены как в самой жалобе (протесте), так и в виде отдельного, прилагаемого к ней документа.

3. Законодателем установлен перечень прилагаемых к кассационной жалобе (протесту) документов, необходимых для ее принятия судом кассационной инстанции к своему производству.

К их числу относятся: документальное подтверждение уплаты государственной пошлины в установленном порядке и размере; доказательства направления (вручения) копий кассационной жалобы (протеста) и иных документов лицам, участвующим в деле; документальное подтверждение полномочий на подписание кассационной жалобы (протеста).

Законодатель в абз. 3 ч. 3 комментируемой статьи ХПК обязывает лицо, подающее кассационную жалобу (протест), направить лицам, участвующим в деле, копию жалобы (протеста), а также приложить к ней документы, отсутствующие у них. При этом направление копий жалобы (протеста) обязательно. Вопрос о направлении документов решается в зависимости от того, располагают ими другие участники процесса или нет.

Направление информации об обжаловании (опротестовании) судебного постановления дает сторонам по делу больше шансов на урегулирование спора и дополнительное время на подготовку к его рассмотрению.

ХПК конкретизирует формы и способы передачи информации - заказное письмо с уведомлением о вручении. Отсутствие уведомления о направлении кассационной жалобы (протеста) является основанием для ее возврата (см. комментарий к ст. 288 ХПК), если нет иных доказательств направления (вручения) копии кассационной жалобы (протеста) в установленном порядке.

Документы о полномочиях лица, подписавшего жалобу (протест), согласно абз. 4 ч. 3 и абз. 3 ч. 4 ст. 286 ХПК обязательно должны прилагаться к жалобе (протесту) и подтверждать полномочия названных лиц на момент подачи жалобы (протеста). Ссылки на предоставление этих документов в предыдущих инстанциях недостаточно. Круг лиц, имеющих право выступать в суде кассационной инстанции, и документы, подтверждающие полномочия на подписание кассационной жалобы (протеста), определены в ст.ст. 76 - 79 ХПК.

Статья 287. Отзыв на кассационную жалобу (протест)

Лицо, участвующее в деле, направляет отзыв на кассационную жалобу (протест) другим лицам, участвующим в деле, с приложением документов, подтверждающих возражения против жалобы (протеста), которые у них отсутствуют; хозяйственному суду кассационной инстанции - с приложением копий документов, направленных другим лицам, участвующим в деле, и документов, подтверждающих направление им отзыва на кассационную жалобу (протест).

Отзыв на кассационную жалобу (протест) направляется в срок, обеспечивающий его поступление в хозяйственный суд кассационной инстанции до дня рассмотрения кассационной жалобы (протеста).

Отзыв на кассационную жалобу (протест) подписывается лицом, получившим жалобу (протест), или его представителем. При этом к отзыву, подписанному представителем, прилагаются документы, подтверждающие его полномочия на подписание отзыва.

Комментарий к статье 287

1. В целях наиболее полной проверки судебных постановлений ХПК обязывает лиц, участвующих в деле, направить отзыв на кассационную жалобу (протест) суду кассационной инстанции, лицам, участвующим в деле, с документами, подтверждающими возражения по доводам жалобы (протеста), документами о направлении отзыва другим участникам спора в срок, обеспечивающий возможность ознакомления с отзывом до начала судебного заседания, что особенно важно в случаях, когда лицо не может лично участвовать в судебном заседании кассационной инстанции.

Кроме того, законодатель предполагает соблюдение традиций добросовестного поведения участников хозяйственного процесса. В их интересах предусмотрено предварительное раскрытие доказательств, надлежащая подготовка дела к судебному разбирательству во всех судебных инстанциях, включая кассационную.

Форма и содержание отзыва ХПК не предусмотрены, он оформляется произвольно.

2. Факт направления копии отзыва на кассационную жалобу (протест) должен быть документально подтвержден (почтовые квитанции, расписки в получении и другие способы передачи).

Следует отметить, что ХПК не предусматривает мер ответственности за ненаправление отзыва на жалобу (протест) или за нарушение срока поступления отзыва. В каждом случае они могут определяться хозяйственным судом кассационной инстанции с учетом конкретных обстоятельств и в интересах всех участников процесса.

3. Требования настоящей статьи ХПК, предъявляемые к полномочиям на подписание отзыва, являются общими и не требуют специального упоминания в доверенности. Несоблюдение этих требований влечет отказ хозяйственного суда кассационной инстанции в приобщении отзыва к материалам дела.

Статья 288. Возвращение кассационной жалобы (протеста)

Хозяйственный суд кассационной инстанции возвращает кассационную жалобу (протест), если:

кассационная жалоба (протест) подана лицом, не имеющим права на обжалование (опротестование) судебного постановления;

не соблюдены требования, предъявляемые настоящим Кодексом к форме и содержанию кассационной жалобы (протеста);

кассационная жалоба (протест) подана по истечении установленного срока и отсутствует ходатайство о его восстановлении или если в восстановлении пропущенного срока на подачу кассационной жалобы (протеста) отказано;

до вынесения определения хозяйственного суда о принятии кассационной жалобы (протеста) к производству суда от лица, подавшего жалобу (протест), поступило заявление о ее возвращении (отзыве).

Хозяйственный суд кассационной инстанции также возвращает кассационную жалобу, если к ней не приложены документы, подтверждающие уплату государственной пошлины.

О возвращении кассационной жалобы (протеста) хозяйственный суд кассационной инстанции выносит определение.

Определение хозяйственного суда о возвращении кассационной жалобы (протеста) направляется лицу, подавшему жалобу (протест), не позднее пяти дней со дня ее поступления в хозяйственный суд кассационной инстанции. Одновременно с определением возвращаются кассационная жалоба (протест) и приложенные к ней документы.

Определение хозяйственного суда о возвращении кассационной жалобы (протеста) может быть обжаловано в порядке надзора.

После устранения обстоятельств, послуживших основанием для возвращения кассационной жалобы (протеста), лицо, подававшее жалобу (протест), вправе вновь подать в хозяйственный суд кассационную жалобу (протест) в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 288

1. Комментируемая статья ХПК дает исчерпывающий перечень оснований, по которым кассационная жалоба (протест) подлежит возвращению. Хозяйственному суду по общему правилу не предоставлено право ее расширительного толкования.

2. Право заявителя кассационной жалобы (протеста) ходатайствовать о ее возвращении до момента вынесения определения о ее принятии иллюстрирует практическую реализацию принципов диспозитивности и свободного распоряжения субъективными правами, поэтому удовлетворение ходатайства заявителя в названных условиях должно быть безоговорочным. Подобное ходатайство по правовым последствиям приравнивается к отсутствию факта подачи кассационной жалобы (протеста) как такового.

Если кассационная жалоба (протест) на момент поступления ходатайства заявителя о ее возврате уже принята к производству, о чем вынесено судом и направлено лицам, участвующим в деле, определение, возврата жалобы (протеста) быть не может. Заинтересованное лицо имеет право заявить в заседании суда кассационной инстанции ходатайство об отказе от жалобы (протеста) и прекращении по ней производства либо об оставлении жалобы (протеста) без рассмотрения, которое рассматривается в ином по сравнении с ходатайством о ее возврате порядке.

3. Хозяйственный суд кассационной инстанции при решении вопроса о принятии кассационной жалобы (протеста) должен проверить соответствие суммы государственной пошлины размеру, установленному законодательством.

4. Возврат кассационной жалобы (протеста) производится в процессуальном порядке, т.е. с вынесением определения.

Согласно ч. 4 комментируемой статьи ХПК вопрос о возвращении кассационной жалобы (протеста) с вынесением определения должен быть рассмотрен хозяйственным судом не позднее пяти дней со дня поступления жалобы (протеста) в хозяйственный суд кассационной инстанции. Вместе с определением о возвращении кассационной жалобы (протеста) лицу, подавшему ее, возвращаются все приложенные к жалобе (протесту) документы. Такие меры оперативного характера направлены на максимальную защиту интересов заявителя кассационной жалобы (протеста), связанных с реализацией возможности последующего обращения с жалобой (протестом) в пределах установленного на это ХПК процессуального срока.

5. ХПК предусмотрел возможность обжалования (опротестования) определения о возвращении кассационной жалобы (протеста) в хозяйственный суд надзорной инстанции.

В случае отмены надзорной инстанцией определения о возвращении кассационной жалобы (протеста) она признается поданной в день ее первоначального поступления (направления) в суд.

6. После устранения обстоятельств, послуживших основанием для возвращения кассационной жалобы (протеста), лицо, подавшее кассационную жалобу (протест), сохраняет право на повторное обращение. Это правило может быть применено в тех случаях, когда есть возможность устранить обстоятельства, явившиеся поводом для возвращения кассационной жалобы (протеста).

Исходя из этого не может быть реализовано право повторного обращения, если у заявителя кассационной жалобы (протеста) отсутствовало право на обжалование (опротестование) судебного постановления. В связи с отсутствием этого права нельзя обратиться с повторной кассационной жалобой (протестом) на судебное постановление, обжалование (опротестование) в хозяйственный суд кассационной инстанции, если это не предусмотрено ХПК, а также в случае возвращения кассационной жалобы (протеста) в связи с отказом в восстановлении срока на ее подачу. В последнем случае ХПК предусматривает лишь возможность обжалования (опротестования) определения о возвращении кассационной жалобы (протеста).

Повторное обращение с жалобой (протестом) за пределами установленного для ее подачи срока должно сопровождаться направлением в адрес суда кассационной инстанции ходатайства о его восстановлении.

Статья 289. Оставление кассационной жалобы (протеста) без рассмотрения

Хозяйственный суд кассационной инстанции оставляет кассационную жалобу (протест) без рассмотрения, если:

кассационная жалоба (протест) подана лицом, не имеющим права на обжалование (опротестование) судебного постановления;

до принятия судебного постановления, которым заканчивается рассмотрение дела в хозяйственном суде кассационной инстанции, от лица, подавшего жалобу (протест), поступило ходатайство о ее возвращении (отзыве).

Хозяйственный суд кассационной инстанции также оставляет кассационную жалобу без рассмотрения, если к ней не приложены документы, подтверждающие уплату государственной пошлины.

Об оставлении кассационной жалобы (протеста) без рассмотрения хозяйственный суд кассационной инстанции выносит определение, в котором могут быть решены вопросы о распределении между сторонами судебных расходов.

В определении хозяйственного суда об оставлении кассационной жалобы без рассмотрения указывается о возврате государственной пошлины из бюджета.

Определение хозяйственного суда об оставлении кассационной жалобы (протеста) без рассмотрения направляется лицам, участвующим в деле.

Определение хозяйственного суда об оставлении кассационной жалобы (протеста) без рассмотрения может быть обжаловано (опротестовано) в порядке, установленном настоящим Кодексом.

После устранения обстоятельств, послуживших основанием для оставления кассационной жалобы (протеста) без рассмотрения, кассационная жалоба (протест) может быть вновь подана в хозяйственный суд кассационной инстанции в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 289

В комментируемой статье ХПК закреплен порядок оставления хозяйственным судом кассационной инстанции жалобы (протеста) без рассмотрения. В абз. 2, 3 ч. 1 и ч. 2 названной статьи ХПК указываются основания, по которым кассационная жалоба (протест) может быть оставлена без рассмотрения.

Отличие норм комментируемой статьи от норм ст. 288 ХПК заключается в том, что определение о возвращении жалобы (протеста) принимается судом кассационной инстанции на стадии принятия кассационной жалобы (протеста) к производству, а оставление кассационной жалобы (протеста) без рассмотрения - после вынесения определения о принятии кассационной жалобы (протеста) к производству. См. также комментарий к ст. 288 ХПК.

Статья 290. Принятие кассационной жалобы (протеста) к производству хозяйственного суда

Кассационная жалоба (протест), поданная с соблюдением требований к ее форме и содержанию, предъявляемых настоящим Кодексом, принимается к производству хозяйственным судом кассационной инстанции.

О принятии кассационной жалобы (протеста) к производству хозяйственный суд кассационной инстанции выносит определение, в котором указываются время и место проведения судебного заседания по рассмотрению кассационной жалобы (протеста).

Определение хозяйственного суда о принятии кассационной жалобы (протеста) к производству направляется лицам, участвующим в деле, не позднее пяти дней со дня поступления жалобы (протеста) в хозяйственный суд кассационной инстанции.

Комментарий к статье 290

1. Судом кассационной инстанции принимаются к производству только те кассационные жалобы (протесты), которые поданы с соблюдением требований, установленных ХПК к их форме и содержанию (ст. 286 ХПК). Дефекты формы и содержания кассационной жалобы (протеста) (несоответствие требованиям ст. 286 ХПК) рассматриваются в качестве препятствий к пересмотру и оснований для возвращения жалобы (протеста) (ст. 288 ХПК).

2. Принимая жалобу (протест) к своему производству, хозяйственный суд кассационной инстанции выносит определение. Такое определение в обязательном порядке содержит указание на время и место проведения судебного заседания по рассмотрению кассационной жалобы (протеста). Назначение даты рассмотрения кассационной жалобы (протеста) должно производиться с учетом необходимого периода доставки заказной корреспонденции до адресата и возврата в суд уведомления о ее вручении.

3. ХПК установил процессуальные сроки для совершения определенных действий, связанных с рассмотрением дела в кассационной инстанции. Так, вопрос о принятии кассационной жалобы (протеста) к производству должен быть разрешен в пятидневный срок со дня ее поступления в хозяйственный суд кассационной инстанции. Дата поступления кассационной жалобы (протеста) в суд фиксируется календарным штемпелем хозяйственного суда.

Законодатель установил обязанность хозяйственного суда кассационной инстанции в такой же срок направить определение о принятии кассационной жалобы (протеста) к своему производству всем лицам, участвующим в деле.

Статья 291. Прекращение производства по кассационной жалобе (протесту)

Хозяйственный суд кассационной инстанции прекращает производство по кассационной жалобе (протесту), если от лица, подавшего кассационную жалобу (протест), после принятия ее к производству поступило заявление об отказе от жалобы (протеста) и отказ был принят хозяйственным судом кассационной инстанции.

О прекращении производства по кассационной жалобе (протесту) хозяйственный суд кассационной инстанции выносит определение, в котором могут быть решены вопросы о распределении между сторонами судебных расходов.

В определении хозяйственного суда о прекращении производства по кассационной жалобе указывается о возврате государственной пошлины из бюджета.

Определение хозяйственного суда о прекращении производства по кассационной жалобе (протесту) направляется лицам, участвующим в деле.

Определение хозяйственного суда о прекращении производства по кассационной жалобе (протесту) может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

В случае прекращения производства по кассационной жалобе (протесту) повторная подача тем же лицом в хозяйственный суд кассационной жалобы (протеста) не допускается.

Комментарий к статье 291

1. Комментируемая статья ХПК предусматривает единственное основание для прекращения производства по кассационной жалобе (протесту) - принятие хозяйственным судом кассационной инстанции отказа от кассационной жалобы (протеста). Отказ от жалобы (протеста) возможен в любой момент до принятия судебного постановления по этой жалобе (протесту).

Суд кассационной инстанции вправе отклонить отказ от кассационной жалобы (протеста), если будет установлено, что отказ заявителя от кассационной жалобы (протеста) противоречит законодательству или нарушает права и законные интересы других лиц. В этом случае хозяйственный суд кассационной инстанции выносит мотивированное определение об отклонении отказа от кассационной жалобы (протеста) и продолжает рассмотрение кассационной жалобы (протеста) по существу.

2. Отказ от кассационной жалобы (протеста) следует отличать от заявления о возвращении (отзыве) кассационной жалобы (протеста) и от оставления жалобы (протеста) без рассмотрения. В первом случае такое право может быть реализовано до принятия постановления по результатам рассмотрения хозяйственным судом кассационной инстанции жалобы (протеста), и, следовательно, данный вопрос разрешается в коллегиальном составе судей и в судебном заседании с вынесением определения о прекращении производства по кассационной жалобе (протесту). Во втором - только до вынесения определения о принятии кассационной жалобы (протеста) к производству и разрешается судом с вынесением определения о возвращении кассационной жалобы (протеста). В третьем же - после вынесения определения о принятии кассационной жалобы (протеста), но до рассмотрения ее по существу.

Возвращение кассационной жалобы (протеста) и оставление жалобы (протеста) без рассмотрения в отличие от отказа от нее не препятствуют лицу вновь, после устранения недостатков, обратиться в хозяйственный суд с кассационной жалобой (протестом).

3. В определении о прекращении производства по кассационной жалобе (протесту) хозяйственным судом кассационной инстанции разрешаются вопросы о распределении судебных расходов и возврате государственной пошлины из бюджета.

4. Определение о прекращении производства по кассационной жалобе (протесту) может быть обжаловано (опротестовано) в надзорную инстанцию в порядке, установленном ХПК.

5. Прекращение производства по кассационной жалобе (протесту) при отказе заявителя от жалобы (протеста) препятствует повторному обращению того же лица в суд кассационной инстанции по тем же или иным основаниям, по которым была заявлена первоначальная жалоба (протест). Поэтому не может быть принята повторная жалоба (протест), которая не содержит иных доводов о незаконности обжалуемого (опротестуемого) судебного постановления, по сравнению с доводами первоначальной. Такая жалоба (протест) может быть возвращена согласно абз. 2 ч. 1 ст. 288 ХПК ввиду того, что заявитель утратил право на обжалование (опротестование) данного судебного постановления.

Меры запретительного характера являются закономерным следствием принятия судебного постановления по инициативе лица, участвующего в деле. В нем соединились воедино противоположности, которые представляют собой диспозитивное волеизъявление лица, участвующего в деле, и государственное принуждение со стороны суда, уполномоченного законодателем на упорядочение судебного разбирательства, предупреждение о процессуальных последствиях принятия судом отказа от кассационной жалобы (протеста).

Статья 292. Приостановление исполнения судебных постановлений хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанций

Хозяйственный суд кассационной инстанции вправе по изложенному в кассационной жалобе (протесте) ходатайству лица, подавшего кассационную жалобу (протест), приостановить исполнение судебных постановлений, принятых хозяйственным судом первой и (или) апелляционной инстанций.

О приостановлении исполнения судебного постановления или об отказе в приостановлении его исполнения хозяйственный суд кассационной инстанции выносит определения не позднее трех дней со дня поступления кассационной жалобы (протеста) в хозяйственный суд кассационной инстанции. Содержание этих определений может быть изложено в определении хозяйственного суда о принятии кассационной жалобы (протеста) к производству.

Определение хозяйственного суда об отказе в приостановлении исполнения судебного постановления направляется лицу, ходатайствующему о таком приостановлении, а также другим лицам, участвующим в деле.

Исполнение судебных постановлений, принятых хозяйственным судом первой и (или) апелляционной инстанций, может быть приостановлено на срок до принятия хозяйственным судом кассационной инстанции постановления по делу.

Определение хозяйственного суда о приостановлении исполнения судебного постановления отменяется после окончания кассационного производства и оставления без изменения судебного постановления, принятого хозяйственным судом первой или апелляционной инстанции.

Определения хозяйственного суда о приостановлении исполнения судебного постановления или об отказе в приостановлении его исполнения, принятые хозяйственным судом первой или апелляционной инстанции, могут быть обжалованы в порядке надзора.

Комментарий к статье 292

1. В кассационном порядке пересматриваются исключительно судебные постановления хозяйственных судов, вступившие в законную силу.

В случае если кассационное постановление принято после того, как первоначальное решение суда первой инстанции и (или) постановление апелляционной инстанции исполнено, возвратить все полученное по названным судебным постановлениям станет возможным лишь путем использования института поворота исполнения судебного постановления (см. комментарий к ст. 334 ХПК).

Правила комментируемой статьи ХПК направлены на защиту интересов ответчика, поскольку предотвращают возможность причинения ему ущерба исполнением незаконного судебного постановления, впоследствии отмененного или измененного. Вместе с тем на стадии кассационного пересмотра важно обеспечить минимальное ограничение законной силы судебных постановлений.

Приостановление исполнения обжалуемых (опротестуемых) судебных постановлений согласно ч. 1 комментируемой статьи ХПК возможно лишь по ходатайству заявителя. Следовательно, суд кассационной инстанции не может по своей инициативе приостановить исполнение судебных постановлений нижестоящих инстанций, обжалованных (опротестованных) заявителем.

2. Ходатайство о приостановлении исполнения судебных постановлений рассматривается хозяйственным судом кассационной инстанции в трехдневный срок со дня поступления ходатайства без извещения лиц, участвующих в деле. По результатам рассмотрения ходатайства выносится определение с кратким указанием мотивов его удовлетворения либо отказа в удовлетворении.

ХПК в ч. 2 ст. 292 допускает возможность разрешения ходатайства о приостановлении исполнения постановления суда первой и (или) апелляционной инстанций одновременно с рассмотрением вопроса о принятии кассационной жалобы (протеста). Однако такая возможность может быть использована хозяйственным судом кассационной инстанции только в случае вынесения определения о принятии жалобы (протеста) к своему производству в рамках трехдневного срока, установленного комментируемой статьей ХПК.

3. Судебное определение, в котором отражены результаты рассмотрения ходатайства о приостановлении исполнения судебного постановления, вступившего в законную силу, направляется лицам, участвующим в деле.

4. Если судом кассационной инстанции удовлетворено ходатайство о приостановлении исполнения обжалуемого (опротестуемого) судебного постановления, вступившего в законную силу, то в определении суда о приостановлении исполнения может быть указан срок приостановления.

При отсутствии указания на срок приостановления исполнения обжалуемого (опротестуемого) судебного постановления действует общее правило, согласно которому исполнение судебного постановления приостанавливается на срок до принятия хозяйственным судом кассационной инстанции постановления по результатам рассмотрения кассационной жалобы (протеста).

5. Вопрос об отмене определения о приостановлении исполнения обжалуемого (опротестуемого) судебного постановления должен быть рассмотрен хозяйственным судом кассационной инстанции по истечении срока приостановления либо по окончании кассационного производства, с вынесением определения либо постановления кассационной инстанции.

6. Комментируемая статья ХПК предусматривает право обжалования (опротестования) как определения об отказе в приостановлении исполнения судебного постановления, так и определения о приостановлении исполнения судебного постановления. Причем обратиться с такой жалобой (протестом) по смыслу указанной нормы может любое лицо, участвующее в деле, а также лицо, о правах и обязанностях которого было вынесено судебное постановление.

Жалоба (протест) на указанные определения рассматривается хозяйственным судом надзорной инстанции в соответствии с правилами, установленными ХПК.

Статья 293. Порядок рассмотрения дела хозяйственным судом кассационной инстанции

Хозяйственный суд кассационной инстанции рассматривает дело в судебном заседании по правилам рассмотрения дела хозяйственным судом первой инстанции с учетом особенностей, установленных настоящей главой.

Правила, установленные только для хозяйственных судов первой инстанции, не применяются при рассмотрении дела в хозяйственном суде кассационной инстанции.

Неявка в судебное заседание хозяйственного суда кассационной инстанции лица, подавшего кассационную жалобу (протест), и других лиц, участвующих в деле, извещенных надлежащим образом о времени и месте проведения судебного разбирательства, не препятствует рассмотрению дела в их отсутствие.

Комментарий к статье 293

1. Особенности рассмотрения дел в суде кассационной инстанции ограничивают возможность применения правил судопроизводства, установленных для суда первой инстанции (см. разд. II ХПК). Специфическая процессуальная задача кассации (судебный контроль законности решений и постановлений, принятых по существу спора) обусловливает приоритетное значение закрепленных в гл. 32 ХПК специальных правил судопроизводства, присущих только кассационной инстанции. Иные правила, установленные для суда первой инстанции, применяются, если это не противоречит сути кассационного производства. Например, в кассационном производстве допустимо применение правил: о процессуальном правопреемстве (ст. 62); об окончании дела мировым соглашением (ст. 63); о вступление в дело прокурора по делам, указанным в ст. 66 ХПК и др.

Однако производство в суде первой инстанции и производство в кассационной инстанции - самостоятельные стадии процесса, каждая из них имеет свои особенности (цели, субъектный состав, объект, содержание и предпосылки возникновения). Поэтому многие процессуальные правила, отражающие особенности рассмотрения и разрешения дел судом первой инстанции, не применимы в суде кассационной инстанции, а нормы, закрепляющие специфику рассмотрения дел судом кассационной инстанции, - в суде первой инстанции.

Рассмотрение жалобы (протеста) кассационной инстанцией проходит три взаимосвязанных этапа: подготовительный; рассмотрение кассационной жалобы (протеста) по существу; вынесение и оглашение кассационного постановления.

На подготовительном этапе заседания суд кассационной инстанции, как и суд первой инстанции, должен решить: можно ли дело рассматривать в данном составе судей; возможно ли рассмотрение дела в отсутствие не явившихся лиц, участвующих в деле; разъяснить участвующим в деле лицам их права и обязанности; разрешить заявленные ходатайства.

В ХПК ничего не говорится о необходимости доклада дела председательствующим или одним из судей кассационной инстанции. Представляется, поскольку в кассационной инстанции действуют принципы законности, состязательности, гласности и другие, то рассмотрение в кассационной инстанции должно начинаться докладом председательствующего или одного из членов суда.

После доклада кассационная инстанция заслушивает объяснения явившихся в судебное заседание лиц, участвующих в деле, их представителей, которые вправе приводить также доводы, не указанные в кассационной жалобе (протесте).

В целом же порядок ведения заседания и исследования доказательств определяется председательствующим.

Выслушав объяснения лиц, участвующих в деле, и их представителей, изучив дополнительные материалы, суд удаляется для вынесения постановления. Совещание судей, вынесение постановления и его объявление происходят в порядке, установленном ст.ст. 9, 190, 191 ХПК.

2. Лица, участвующие в деле, должны быть надлежащим образом извещены о времени и месте судебного разбирательства в суде кассационной инстанции. При решении вопроса о надлежащем извещении хозяйственный суд кассационной инстанции руководствуется правилами гл. 13 ХПК о судебных извещениях, которые являются общими для всех судебных инстанций.

Неявка лиц, участвующих в деле, в судебное заседание при их надлежащем извещении о месте и времени его проведения не является препятствием для рассмотрения дела кассационной инстанцией. Такой вывод применим как в случае неявки кого-либо из лиц, подавших возражения на кассационную жалобу (протест), так и при неявке заявителя кассационной жалобы (протеста), а равно всех лиц, участвующих в деле.

С неявкой в судебное заседание суда кассационной инстанции не следует смешивать отсутствие кого-либо из лиц, участвующих в деле, обратившихся с ходатайством об отложении слушания дела. В этом случае суд кассационной инстанции обязан оценить приведенные лицом доводы, приложенные документы и определиться с возможностью рассмотрения дела в первоначально назначенное время.

Статья 294. Пределы рассмотрения дела в хозяйственном суде кассационной инстанции

При рассмотрении дела в хозяйственном суде кассационной инстанции хозяйственный суд проверяет правильность применения норм материального и (или) процессуального права хозяйственным судом первой и апелляционной инстанций.

Хозяйственный суд кассационной инстанции независимо от доводов, изложенных в кассационной жалобе (протесте), проверяет, не допущены ли хозяйственным судом первой и (или) апелляционной инстанций нарушения норм процессуального права, являющиеся в любом случае основанием для отмены судебного постановления.

Хозяйственный суд кассационной инстанции проверяет, соответствуют ли выводы хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанций о применении норм права установленным по делу обстоятельствам и имеющимся в деле доказательствам.

Представленные в хозяйственный суд кассационной инстанции дополнительные доказательства, устанавливающие новые обстоятельства, не могут быть положены хозяйственным судом кассационной инстанции в основу принимаемого им постановления по делу.

Комментарий к статье 294

1. В ч. 1 комментируемой статьи ХПК изложено общее правило определения пределов кассационного пересмотра в хозяйственном процессе. Установление пределов судебного контроля в кассационной инстанции обусловлено специальной процессуальной задачей кассации.

2. В ч. 2 комментируемой статьи ХПК определено, что кассационная инстанция проверяет правильность применения норм процессуального права, являющихся безусловными основаниями к отмене обжалованного (опротестованного) судебного постановления.

3. Проверяя правильность применения судами норм права, хозяйственный суд кассационной инстанции должен убедиться, что установленные судами по делу обстоятельства и имеющиеся в деле доказательства соответствуют примененным правовым нормам.

Отмечая приоритет проверки законности обжалуемого (опротестуемого) судебного постановления в деятельности хозяйственного суда кассационной инстанции, законодатель ориентирует правоприменительный судебный орган на анализ неразрывной связи между применимыми нормами права, установленными обстоятельствами дела и доказательствами, собранными по делу. Суть этой взаимосвязи заключается в том, что без правильного установления существенных для дела обстоятельств (обстоятельств, имеющих правовое значение для спорного правоотношения) невозможно правильное применение судом норм материального права для урегулирования спора. Признание дефектным любого звена в указанной цепи не может не повлиять на выводы о законности обжалуемого (опротестуемого) судебного постановления.

Специфика кассационного производства состоит в отсутствии у суда кассационной инстанции права самому устанавливать существенные обстоятельства дела, поскольку это является прерогативой суда первой и апелляционной инстанций, наделенных полномочиями рассматривать дело по существу.

4. С пределами кассационного пересмотра связан вопрос о представлении в хозяйственный суд кассационной инстанции дополнительных доказательств. Поскольку суду кассационной инстанции предоставлено право проверять, соответствуют ли выводы суда нижестоящих инстанций о применении норм права установленным обстоятельствам дела и собранным доказательствам, то это предполагает оценку судом кассационной инстанции доказательств, относящихся к существенным обстоятельствам дела, что не исключает возможности по усмотрению суда исследовать дополнительно представленные доказательства.

Однако результатом оценки совокупности имеющихся в деле и дополнительных доказательств не может стать установление новых обстоятельств дела судом кассационной инстанции. Правовые последствия такой оценки доказательств заключаются в направлении дела на новое рассмотрение, если выводы, содержащиеся в обжалуемом (опротестуемом) судебном постановлении, не соответствуют исследованным судом кассационной инстанции доказательствам.

Недопустимым является принятие хозяйственным судом кассационной инстанции после отмены обжалованного (опротестованного) судебного постановления нового постановления по существу спора на основе новых обстоятельств, установленных в результате оценки исследованных при кассационном пересмотре доказательств.

Статья 295. Срок рассмотрения кассационной жалобы (протеста)

Кассационная жалоба (протест) на судебное постановление хозяйственного суда первой или апелляционной инстанции должна быть рассмотрена в срок не более одного месяца со дня поступления дела в хозяйственный суд кассационной инстанции, включая срок на принятие постановления по результатам ее рассмотрения.

Комментарий к статье 295

Предусмотренный ХПК месячный срок является единым для обжалования (опротестования) постановлений хозяйственных судов первой или апелляционной инстанции.

Важное значение имеет определение момента, с которого начинает исчисляться срок, установленный для рассмотрения дела в кассационной инстанции.

В соответствии с общими правилами исчисления процессуальных сроков (ст. 135 ХПК) течение срока на подачу кассационной жалобы (протеста) начинается на следующий день после поступления кассационной жалобы (протеста) вместе с делом в хозяйственный суд кассационной инстанции.

В срок для рассмотрения кассационной жалобы (протеста) включается время, в течение которого решался вопрос о возбуждении производства в кассационной инстанции, а также время, затраченное на принятие постановления по результатам ее рассмотрения.

Статья 296. Полномочия хозяйственного суда кассационной инстанции

Хозяйственный суд кассационной инстанции вправе:

оставить судебные постановления хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанций без изменения, а кассационную жалобу (протест) - без удовлетворения;

изменить или отменить судебные постановления хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанций и, не передавая дело на новое рассмотрение, принять новое постановление, если обстоятельства, имеющие значение для дела, установлены на основании имеющихся в деле доказательств;

отменить судебные постановления хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанций в целом или их части и передать дело на новое рассмотрение в инстанцию хозяйственного суда, судебное постановление которого отменено, если допущены нарушения, предусмотренные частью пятой статьи 297 настоящего Кодекса, или если выводы обжалуемого судебного постановления не соответствуют материалам дела;

отменить судебные постановления хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанций в целом или их части и оставить исковое заявление без рассмотрения либо прекратить производство по делу в целом или его части;

оставить без изменения одно из принятых по делу судебных постановлений, отменив остальные.

Комментарий к статье 296

1. В комментируемой статье ХПК содержится исчерпывающий перечень полномочий хозяйственного суда кассационной инстанции, от применения которых зависит результат кассационного пересмотра, дальнейшая процессуальная судьба дела и результат судебного урегулирования спорного правоотношения.

Содержание полномочий хозяйственного суда кассационной инстанции определяется теми действиями, которые суд кассационной инстанции вправе предпринять в силу предписаний ХПК.

2. Хозяйственный суд кассационной инстанции оставляет обжалуемое (опротестуемое) судебное постановление без изменения, а кассационную жалобу (протест) - без удовлетворения, в случае, если в процессе рассмотрения жалобы (протеста) придет к выводу о том, что вынесенное судебное постановление является законным и обоснованным.

В этом случае хозяйственный суд кассационной инстанции ограничивается констатацией правильности постановления, не вмешиваясь в результат регулирования спорного правоотношения, достигнутый в хозяйственном суде первой и (или) апелляционной инстанций.

3. В целях процессуальной экономии хозяйственному суду кассационной инстанции предоставлено право, отменив или изменив обжалуемое (опротестуемое) судебное постановление полностью или в части, принять новое - по существу спора.

Такое право принадлежит хозяйственному суду кассационной инстанции только в том случае, когда все фактические обстоятельства, имеющие значение для дела, установлены хозяйственным судом первой и (или) апелляционной инстанций на основании полного и всестороннего исследования имеющихся в деле доказательств, но судом была неправильно применена норма права и при отсутствии безусловных оснований к отмене обжалованного (опротестованного) судебного постановления (ч. 5 ст. 297 ХПК).

ХПК не определяет различий между изменением и новым постановлением. Представляется, что под новым постановлением следует понимать постановление, противоположное первоначальному по содержанию. Новое постановление выносится, когда меняется основной вывод хозяйственного суда о правах и обязанностях сторон.

4. Абзац 4 ч. 1 ст. 296 ХПК предусматривает два основания отмены хозяйственным судом кассационной инстанции полностью или в какой-либо части судебного постановления с направлением дела на новое рассмотрение в хозяйственный суд первой инстанции или в хозяйственный суд апелляционной инстанции (если судебное постановление отменено как недостаточно обоснованное).

В первом случае основанием для отмены и передачи на новое рассмотрение дела является такое несоответствие выводов обжалуемого (опротестуемого) судебного постановления установленным по делу обстоятельствам или имеющимся в деле доказательствам, которое не позволяет правильно применить нормы как процессуального, так и материального права.

В другом случае основанием для отмены и передачи на новое рассмотрение дела является принятие судебного постановления с нарушениями, предусмотренными ч. 5 ст. 297 ХПК, независимо от правильности разрешения спора.

5. Хозяйственный суд кассационной инстанции вправе, не передавая дело на новое рассмотрение, отменить полностью или частично обжалуемые (опротестуемые) судебные постановления первой и (или) апелляционной инстанций и прекратить производство по делу или оставить исковое заявление без рассмотрения, если установит, что имеются основания, предусмотренные ст.ст. 149, 151 ХПК.

6. Согласно абз. 6 ч. 1 комментируемой статьи ХПК хозяйственный суд кассационной инстанции может оставить одно из обжалуемых (опротестуемых) судебных постановлений в силе, если установит, что оно обосновано и вынесено на основе полного и всестороннего исследования обстоятельств дела, собранных доказательств.

В этом случае у суда кассационной инстанции нет необходимости выносить собственное постановление по существу рассматриваемого спора. Достаточно сослаться на факт принятия ранее правосудного постановления и мотивированно подтвердить его законность и обоснованность.

Если оставлению в силе подлежит решение хозяйственного суда первой инстанции, ошибочно отмененное (измененное) судом апелляционной инстанции, то постановление суда апелляционной инстанции отменяется с оставлением в силе решения суда первой инстанции. В этом случае постановление суда кассационной инстанции должно быть мотивированным как в части признания решения, вынесенного судом первой инстанции, правосудным, так и в части признания постановления суда апелляционной инстанции ошибочным.

Если признается законным и обоснованным постановление суда апелляционной инстанции, которым отменено (изменено) решение суда первой инстанции, то достаточно подтверждения согласия, которое выражает суд кассационной инстанции с постановлением суда апелляционной инстанции без детального повторения его мотивировочной части. При необходимости суд кассационной инстанции может привести дополнительные аргументы, усиливающие и раскрывающие более глубоко обоснование, которое приведено в постановлении суда апелляционной инстанции.

7. Полномочия суда кассационной инстанции, указанные в ст. 296 ХПК, следует отличать от права суда приостанавливать исполнение решения (ст. 292 ХПК), а также от приостановления производства по делу (гл. 14 ХПК). Анализ норм ХПК дает основание предполагать, что нормы о приостановлении производства по делу применяются и в хозяйственном суде кассационной инстанции. Хозяйственный суд кассационной инстанции приостанавливает производство по делу в случаях, установленных ХПК, а также в других случаях, предусмотренных иными нормативными правовыми актами.

Если после принятия кассационной жалобы (протеста) к производству, будет подано заявление о пересмотре судебного постановления хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанции по вновь открывшимся обстоятельствам, производство по кассационной жалобе (протесту) приостанавливается.

Если кассационная жалоба (протест) поступила в хозяйственный суд кассационной инстанции после заявления о пересмотре судебного постановления хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанции по вновь открывшимся обстоятельствам, первоначально рассматривается это заявление. После принятия судебного постановления по этому заявлению дело с кассационной жалобой (протестом) направляется в хозяйственный суд кассационной инстанции для рассмотрения жалобы (протеста) по существу.

Статья 297. Основания для изменения или отмены судебных постановлений хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанций

Основаниями для изменения или отмены судебных постановлений хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанций являются необоснованность судебных постановлений, нарушение либо неправильное применение норм материального и (или) процессуального права.

Судебное постановление является необоснованным в целом или его части, если:

хозяйственным судом допущено неполное выяснение обстоятельств, имеющих значение для дела;

обстоятельство, имеющее значение для дела и положенное хозяйственным судом в основу судебного постановления, не подтверждено достоверными и убедительными доказательствами;

выводы, изложенные в судебном постановлении, не соответствуют материалам и фактическим обстоятельствам дела.

Нормы материального права считаются нарушенными или неправильно примененными, если хозяйственный суд:

не применил законодательство, подлежащее применению;

применил законодательство, не подлежащее применению;

неправильно истолковал законодательство.

Нарушение или неправильное применение норм процессуального права являются основаниями для изменения либо отмены судебного постановления, если это привело или могло привести к принятию неправильного судебного постановления.

Нарушение норм процессуального права является в любом случае основанием для отмены судебного постановления, если:

дело рассмотрено хозяйственным судом в незаконном составе;

дело рассмотрено хозяйственным судом в отсутствие кого-либо из лиц, участвующих в деле и не извещенных надлежащим образом о времени и месте проведения судебного заседания;

при рассмотрении дела были нарушены правила о языке судопроизводства в хозяйственном суде;

хозяйственный суд принял судебное постановление о правах и обязанностях лиц, не привлеченных к участию в деле;

судебное постановление не подписано кем-либо из судей хозяйственного суда либо подписано не теми судьями хозяйственного суда, которые в нем указаны;

судебное постановление принято не теми судьями хозяйственного суда, которые входили в состав хозяйственного суда, рассматривавшего дело;

в деле отсутствует протокол судебного заседания или он не подписан лицами, обязанными его подписать, за исключением дел, по которым в соответствии с настоящим Кодексом ведение протокола не является обязательным.

Комментарий к статье 297

1. ХПК установил четкий, исчерпывающий перечень оснований для отмены и изменения обжалуемых (опротестуемых) судебных постановлений хозяйственных судов первой и (или) апелляционной инстанций, которые согласуются с полномочиями хозяйственного суда кассационной инстанции.

Комментируемая статья в ч. 1 предусматривает два самостоятельных основания для отмены и изменения обжалуемых (опротестуемых) судебных постановлений:

- необоснованность судебного постановления;

- нарушение либо неправильное применение норм материального и (или) процессуального права.

Обжалуемое (опротестуемое) судебное постановление подлежит изменению при наличии указанных оснований. При этом наличие их оценивается хозяйственным судом кассационной инстанции в каждом конкретном случае.

2. Хозяйственный суд кассационной инстанции проверяет обоснованность обжалуемого (опротестуемого) судебного постановления в той мере, в какой это необходимо для установления соответствия этого постановления нормам материального и (или) процессуального права, исходя из полномочий кассационной инстанции и с учетом пределов кассационного пересмотра (ст. 294 ХПК).

Основанием для отмены обжалуемого (опротестуемого) судебного постановления в кассационной инстанции является, прежде всего, незаконность этого постановления, его несоответствие требованиям норм материального и (или) процессуального права.

3. Нарушение либо неправильное применение норм материального права предполагает, что при принятии судебного постановления:

- не было применено законодательство, подлежащее применению либо применено законодательство, не подлежащее применению;

- было неправильно истолкованы положения законодательства, неверно уяснены их суть и буквальное значение, что привело к урегулированию спорного отношения с отступлением от целей и направленности норм права, предполагаемых законодателем.

Указанные критерии незаконности вынесенных судебных постановлений являются взаимосвязанными и различия между ними весьма условны.

Поэтому при отмене (изменении) судебного постановления хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанции суд кассационной инстанции при выборе одного из перечисленных критериев не противопоставляет его другим, а лишь акцентирует на нем внимание как на имеющем преимущественное значение.

4. Основанием для отмены (изменения) судебного постановления является принятие неправильного судебного постановления вследствие нарушения норм процессуального права.

Процессуальное нарушение влечет отмену судебного постановления не только тогда, когда оно прямо и непосредственно свидетельствует об ошибочности вывода хозяйственного суда по делу, но и если оно ставит под сомнение правильность его разрешения. Несущественные процессуальные нарушения, которые не могли повлиять на конечные выводы хозяйственного суда по делу, не влекут отмену судебного постановления. В этих случаях кассационная инстанция, не изменяя и не отменяя судебное постановления по делу, может указать на них в своем постановлении.

Вопрос об отмене судебного постановления вследствие допущенного по делу нарушения норм процессуального права разрешается хозяйственным судом кассационной инстанции с учетом конкретных обстоятельств дела. Принятие неправильного судебного постановления, нарушение процессуального законодательства приводит к невосполнимым в рамках судебного разбирательства недостаткам.

При отмене судебного постановления по основаниям, предусмотренным ч. 4 комментируемой статьи ХПК, дело, как правило, передается на новое рассмотрение в инстанцию хозяйственного суда, судебное постановление которой отменено.

5. Нарушения норм процессуального права, указанные в ч. 5 комментируемой статьи ХПК, противоречат основным началам хозяйственного процесса и ставят под сомнение обжалуемое (опротестуемое) постановление как акт правосудия, поэтому они выделены в категорию безусловных оснований для отмены судебных постановлений в хозяйственном суде кассационной инстанции. Данные нарушения носят характер, неустранимый и невосполнимый на стадии кассационного пересмотра; при установлении любого из этих нарушений дело подлежит направлению на новое рассмотрение.

К первой группе указанных в ч. 5 комментируемой статьи ХПК нарушений могут быть отнесены:

- рассмотрение хозяйственным судом дела в незаконном составе;

- рассмотрение дела в отсутствие кого-либо из лиц, участвующих в деле, не извещенных надлежащим образом о времени и месте судебного заседания;

- нарушение правил о языке при рассмотрении дела.

Ко второй группе относятся такие безусловные основания для отмены обжалованного (опротестованного) судебного постановления, как:

- принятие хозяйственным судом решения, постановления о правах и обязанностях лиц, не привлеченных к участию в деле;

- отсутствие в решении или постановлении подписей одного или нескольких судей либо наличие подписей других судей, не указанных во вводной части судебного постановления;

- судебное постановление принято не теми судьями хозяйственного суда, которые входили в состав хозяйственного суда, рассматривавшего дело;

- отсутствие в деле протокола судебного заседания или отсутствие в нем подписей председательствующего и должностного лица, уполномоченного на его ведение.

Различие между названными группами безусловных оснований для отмены обжалуемого (опротестуемого) судебного постановления состоит в том, что первая группа тяготеет к условиям судебного разбирательства и требует необходимого внимания, начиная со стадии подготовки дела к слушанию (назначение надлежащего количественного состава суда с учетом запретов на повторное участие в слушании дела, своевременная отправка копии определения о назначении дела к слушанию и проверка факта его вручения всем адресатам; выяснение необходимости участия в деле переводчика и обеспечение его явки), а вторая группа - к организации процессуально значимых условий, как правило, на завершающей стадии судебного разбирательства (обсуждение вопроса о необходимости привлечения к участию в деле дополнительных ответчиков либо возможности разрешения заявленного спора, не затрагивая права и обязанности иных лиц; контроль за подписанием законным составом суда принятого судебного постановления и наличием в деле надлежаще оформленного и подписанного протокола судебного заседания).

Статья 298. Постановление хозяйственного суда кассационной инстанции

По результатам рассмотрения кассационной жалобы (протеста) хозяйственный суд кассационной инстанции принимает постановление, которое подписывается судьями хозяйственного суда, рассматривавшими дело.

В постановлении хозяйственного суда кассационной инстанции должны быть указаны:

наименование и состав хозяйственного суда кассационной инстанции, принявшего постановление; номер дела, дата и место принятия постановления; предмет спора; полные имена (наименования) лиц, участвующих в деле, лиц, присутствовавших в судебном заседании, и их представителей с указанием их полномочий;

полное имя (наименование) лица, подавшего кассационную жалобу (протест); наименования других лиц, участвующих в деле;

наименование хозяйственного суда, рассмотревшего дело в первой и апелляционной инстанциях, номер дела и дата принятия судебного постановления;

краткое содержание принятых по делу судебных постановлений хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанций;

основания, по которым в кассационной жалобе (протесте) поставлен вопрос о проверке законности судебных постановлений хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанций;

доводы, изложенные в отзыве на кассационную жалобу (протест);

объяснения лиц, присутствовавших в судебном заседании;

обстоятельства дела, установленные хозяйственным судом кассационной инстанции; доказательства, на которых основаны выводы суда об этих обстоятельствах; законодательные и иные нормативные правовые акты, которыми руководствовался суд при принятии постановления; доводы, по которым суд отклонил те или иные доказательства и не применил законодательные и иные нормативные правовые акты, на которые ссылались лица, участвующие в деле;

при изменении или отмене судебных постановлений хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанций - мотивы, по которым суд кассационной инстанции не согласился с выводами хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанций;

выводы по результатам рассмотрения кассационной жалобы (протеста);

действия, которые должны быть выполнены лицами, участвующими в деле, и хозяйственным судом первой или апелляционной инстанций, если дело передается на новое рассмотрение.

При отмене судебного постановления с передачей дела на новое рассмотрение вопрос о распределении между сторонами судебных расходов решается хозяйственным судом, вновь рассматривающим дело.

В постановлении хозяйственного суда кассационной инстанции указывается о распределении между сторонами судебных расходов, понесенных в связи с рассмотрением кассационной жалобы (протеста).

Постановление хозяйственного суда кассационной инстанции вступает в законную силу с момента его принятия.

Постановление хозяйственного суда кассационной инстанции направляется лицам, участвующим в деле, не позднее пяти дней со дня его принятия.

При заключении сторонами мирового соглашения в процессе рассмотрения кассационной жалобы (протеста) хозяйственный суд кассационной инстанции принимает постановление об отмене судебных постановлений хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанций, утверждении мирового соглашения и о прекращении производства по делу, которое направляется лицам, участвующим в деле.

Комментарий к статье 298

1. Рассмотрение кассационной жалобы (протеста) по существу завершается принятием постановления, которое подписывается судьями хозяйственного суда кассационной инстанции, принимавшими участие в его вынесении (в том числе и имеющими особое мнение по делу).

2. В комментируемой статье ХПК закреплены необходимые элементы содержания постановления хозяйственного суда кассационной инстанции, позволяющие идентифицировать принятое постановление как акт правосудия, точно определить, какое судебное постановление подвергнуто пересмотру, какова правовая оценка выводов хозяйственного суда нижестоящей инстанции и доводов лиц, участвующих в деле, мотивы и существо принятого хозяйственным судом кассационной инстанции постановления. Наличие указанных элементов наделяет постановление суда кассационной инстанции убедительностью и авторитетом акта правосудия.

Комментируемая статья ХПК исходя из специфики полномочий хозяйственного суда кассационной инстанции предъявляет к постановлению требования, в некоторых случаях отличные от правил оформления постановлений хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанций.

В частности, комментируемая статья ХПК в отличие от ст. 193 ХПК не предусматривает разделения постановления на части: вводную, описательную, мотивировочную и резолютивную. Но это не означает, что в постановлении хозяйственного суда кассационной инстанции они отсутствуют. Анализ обеих статей ХПК позволяет сделать вывод о том, что к вводной части постановления относятся данные о наименовании хозяйственного суда кассационной инстанции: состав суда, принявшего постановление; номер дела, дата и место его принятия; наименование лица, подавшего кассационную жалобу (протест), и его процессуальное положение; наименование лиц, участвующих в деле; предмет спора; фамилии лиц, присутствовавших в судебном заседании, с указанием их полномочий; наименование хозяйственного суда, рассмотревшего дело в первой и (или) апелляционной инстанциях; дата принятия обжалуемых (опротестуемых) судебных постановлений.

К описательной части постановления относятся: краткое изложение содержания принятых по делу судебных постановлений, при этом в постановлении должен быть изложен не только результат принятых судебных постановлений, но и основания, по которым они приняты; основания, по которым в кассационной жалобе (протесте) заявлены требования о проверке законности судебных постановлений; доводы, изложенные в отзыве на кассационную жалобу (протест), если он представлялся хозяйственному суду кассационной инстанции; объяснения лиц, участвующих в деле и присутствовавших в судебном заседании.

Краткое изложение всех названных документов и объяснений лиц, участвующих в деле, предполагает фиксацию только существенных обстоятельств, фактической и правовой связи между ними. Оно помогает понять совокупность юридически значимых фактов и аргументов разной направленности применительно к предмету спора, приведенных лицами, участвующими в деле, а также наличие или отсутствие доказательств по каждому заявленному факту.

В мотивировочной части постановления хозяйственный суд кассационной инстанции должен указать мотивы принятого постановления: законодательные и иные нормативные правовые акты, которыми руководствовался суд кассационной инстанции при принятии постановления; мотивы, по которым не были применены судом законодательные и иные нормативные правовые акты, на которые ссылались участники процесса; мотивы, по которым суд кассационной инстанции не согласился с выводами суда первой и (или) апелляционной инстанций в случаях отмены или изменения судебных постановлений. Указанные сведения являются безусловными и обязательно должны содержаться в постановлении суда кассационной инстанции. Особенно это актуально в связи с тем, что проверка законности судебных постановлений в кассационном порядке по существу является окончательной. Из постановления суда кассационной инстанции должны быть видны мотивы и основания принятия именно такого постановления.

Суд кассационной инстанции не может при вынесении постановления ограничиваться общими рассуждениями о смысле применимого права, не указывая на подлежащие применению нормативные правовые акты.

Мотивы принятого судом кассационной инстанции постановления должны быть предельно четкими и конкретными как при оставлении обжалованного (опротестованного) постановления без изменения, так и при его отмене. В противном случае цель формирования хозяйственным судом кассационной инстанции единой практики будет недостижима.

Резолютивная часть постановления хозяйственного суда кассационной инстанции должна содержать выводы, вытекающие из мотивировочной части, иметь отношение к оценке подвергнутых ревизии обжалованных (опротестованных) судебных постановлений и выражать собственное мнение с учетом ограничений в предоставленных полномочиях.

3. Частью 3 комментируемой статьи ХПК предусмотрено правило о том, что если хозяйственный суд кассационной инстанции в результате рассмотрения кассационной жалобы (протеста) придет к выводу о необходимости направить дело на новое рассмотрение в суд первой и (или) апелляционной инстанции, то необходимость решения вопроса о распределении названных судебных расходов возлагается на хозяйственный суд, вновь рассматривающий дело.

4. Наряду с рассмотрением существа заявленного требования и доводов кассационной жалобы (протеста; отзыва на кассационную жалобу (протест) хозяйственный суд кассационной инстанции обязан в своем постановлении решить вопрос о распределении между сторонами судебных расходов, вызванных подачей и рассмотрением кассационной жалобы (протеста).

5. Кассационное постановление вступает в законную силу со дня его принятия. С датой вступления кассационного постановления в законную силу связана не только его юридическая состоятельность, но и многие другие процессуальные последствия, к числу которых могут быть отнесены: преодоление общеобязательной силы отмененного судебного постановления, последствия возобновления исполнительного производства, если оно было приостановлено до окончания рассмотрения дела по кассационной жалобе (протесту) и др.

Проверка законности кассационного постановления возможна только в надзорном порядке.

6. Лицам, участвующим в деле, направляется копия кассационного постановления. Изготовление, надлежащее заверение копии постановления хозяйственного суда кассационной инстанции и ее отправка лицам, участвующим в деле, должны состояться не позднее чем в пятидневный срок со дня его принятия.

7. Согласно ч. 2 ст. 121 ХПК сторонам предоставлено право окончить дело мировым соглашением на стадии кассационного обжалования (опротестования).

Установив, что мировое соглашение не противоречит законодательству и иным нормативным правовым актам и не нарушает права и законные интересы других лиц, хозяйственный суд утверждает мировое соглашение, отменяет ранее принятые судебные постановления (абз. 5 ч. 1 ст. 296 ХПК) и в соответствии с абз. 8 ч. 1 ст. 149 ХПК прекращает производство по делу. Об утверждении мирового соглашения, отмене принятых по делу судебных постановлений и прекращении производства по делу кассационная инстанция выносит постановление.

Статья 299. Обязательность указаний хозяйственного суда кассационной инстанции

Указания хозяйственного суда кассационной инстанции, изложенные в постановлении об отмене судебных постановлений хозяйственного суда первой и (или) апелляционной инстанций, обязательны для хозяйственного суда, вновь рассматривающего дело.

Хозяйственный суд кассационной инстанции не вправе предрешать вопросы достоверности или недостоверности того или иного доказательства, преимущества одних доказательств перед другими, а также указывать, какое судебное постановление должно быть принято при новом рассмотрении дела.

Комментарий к статье 299

1. Направляя дело на новое рассмотрение, хозяйственный суд кассационной инстанции указывает недостатки, которые необходимо устранить при новом рассмотрении. Обязательность указаний хозяйственного суда кассационной инстанции распространяется лишь на конкретное дело, по которому они даны, причем в пределах, установленных комментируемой статьей ХПК, с учетом принципа независимости судей и подчинения их только закону (см. комментарий к ст. 12 ХПК).

Следует иметь в виду, что в силу абз. 12 ч. 2 ст. 298 ХПК такие указания хозяйственного суда кассационной инстанции, в том числе по толкованию законодательства, обязательны для хозяйственного суда, вновь рассматривающего дело.

Неисполнение хозяйственным судом, вновь рассматривающим дело, обязательных указаний вышестоящего суда, может повлечь определенные правовые последствия. Нарушение этих указаний может стать причиной отмены судебного постановления в процессе его проверки в дальнейшем апелляционной и (или) кассационной инстанцией. Однако основанием для отмены в таком случае является не сам факт неисполнения указаний вышестоящей инстанции, а наличие в судебном постановлении пороков, о которых говорилось в указаниях и которые остались не устраненными.

2. В ч. 2 комментируемой статьи ХПК сформулировано важное правило, запрещающее хозяйственному суду кассационной инстанции, направляя дело на новое рассмотрение, предрешать вопросы о достоверности или недостоверности того или иного доказательства, преимуществе одних доказательств перед другими, о подлежащей применению норме материального права и характере постановления, которое должно быть принято хозяйственным судом первой и (или) апелляционной инстанции.

Хозяйственный суд кассационной инстанции может в своем постановлении предложить хозяйственному суду первой и (или) апелляционной инстанций при новом рассмотрении оценить те или иные доказательства, установить наличие тех или иных существенных обстоятельств дела, сделать выводы о том, подлежат ли применению к спорному отношению конкретные нормы права.

Если тем не менее указания хозяйственного суда кассационной инстанции, предрешающие результаты рассмотрения спора, будут иметься в принятом постановлении, то они в силу ХПК не имеют правового значения для хозяйственного суда, рассматривающего дело.

Это не означает, что хозяйственный суд кассационной инстанции вообще не вправе указать на неправильное применение норм материального права. Но такое указание должно иметь рекомендательный характер и действовать в силу своей убедительности.

Следует обратить внимание на то, что перечисленные запреты имеют отношение к деятельности хозяйственного суда кассационной инстанции только при направлении дела на новое рассмотрение и не действуют в тех случаях, когда хозяйственный суд кассационной инстанции принимает собственное постановление по результатам проверки обжалуемого (опротестуемого) судебного постановления.

Глава 33

ПРОИЗВОДСТВО ПО ПЕРЕСМОТРУ СУДЕБНЫХ ПОСТАНОВЛЕНИЙ

В ПОРЯДКЕ НАДЗОРА

Статья 300. Пересмотр судебных постановлений в порядке надзора

Вступившие в законную силу судебные постановления хозяйственных судов в Республике Беларусь могут быть пересмотрены в порядке надзора по протесту должностных лиц, указанных в статье 301 настоящего Кодекса, за исключением постановлений Пленума Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь.

Жалоба в порядке надзора на судебное постановление может быть подана лицам, имеющим право принесения протеста, в срок не более одного года со дня вступления в законную силу судебного постановления. Если последующие судебные постановления не отменяют (изменяют) судебного постановления, которым спор (дело) разрешен по существу, срок подачи жалобы в порядке надзора исчисляется со дня вступления в силу этого судебного постановления. Пропуск указанного срока является основанием для возвращения жалобы в порядке надзора, за исключением случаев, когда обжалуемое судебное постановление препятствует принятию законного решения по другому делу либо нарушает права и законные интересы неопределенного круга лиц или иные публичные интересы.

Комментарий к статье 300

1. ХПК предусматривает стадию пересмотра судебных постановлений в порядке надзора как средство исправления возможных судебных ошибок. Особенностью этой стадии является ее исключительность, т.е. обращение с жалобой не влечет в обязательном порядке возбуждения надзорного производства в отличие от апелляционной и кассационной инстанций. Обращение лица, имеющего право на подачу жалобы в порядке надзора, является лишь поводом для решения вопроса о необходимости истребования должностным лицом Высшего Хозяйственного Суда или Прокуратуры дела и выявления наличия (отсутствия) оснований для принесения протеста в порядке надзора.

Единственным основанием для пересмотра судебных постановлений в порядке надзора является протест должностных лиц, указанных в ст. 301 ХПК.

2. Комментируемая статья ХПК устанавливает круг судебных постановлений, которые могут выступать в качестве объекта пересмотра в порядке надзора, и процессуальные средства, на основании которых хозяйственный суд надзорной инстанции приступает к их пересмотру.

В порядке надзора пересматриваются только вступившие в законную силу решения, определения хозяйственного суда первой инстанции и постановления, определения, принятые апелляционной и (или) кассационной инстанциями.

3. Возможность обращения в хозяйственный суд надзорной инстанции не может сохраняться сколь угодно длительный период после принятия оспариваемого судебного постановления. В целях упорядочения обращения в хозяйственный суд надзорной инстанции с жалобой в порядке надзора установлен годичный срок со дня вступления в законную силу судебного постановления, принятого по делу.

Годичный срок для обращения в хозяйственный суд надзорной инстанции исчисляется со дня вступления в законную силу оспариваемого в порядке надзора судебного постановления.

Исключением из этого правила являются случаи, когда обжалуемое судебное постановление препятствует принятию законного решения по другому делу либо нарушает права и законные интересы неопределенного круга лиц или иные публичные интересы. Причем, определение уважительности причины пропуска срока в соответствии со ст. 305 ХПК предоставлено лицам, имеющим право принесения протеста.

Статья 301. Должностные лица, имеющие право принесения протеста в порядке надзора

Протесты в порядке надзора вправе приносить:

Председатель Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь и Генеральный прокурор Республики Беларусь - на судебные постановления любого хозяйственного суда в Республике Беларусь, за исключением постановлений Пленума Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь;

заместители Председателя Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь и заместители Генерального прокурора Республики Беларусь - на судебные постановления любого хозяйственного суда в Республике Беларусь, за исключением постановлений Президиума или Пленума Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь.

Комментарий к статье 301

В комментируемой статье ХПК установлен исчерпывающий перечень и компетенция лиц, имеющих право принесения протестов на вступившие в законную силу постановления хозяйственных судов. Иные должностные лица (например, председатель хозяйственного суда области или г.Минска или прокурор области или г.Минска) такого права не имеют.

Статья 302. Хозяйственный суд надзорной инстанции

Хозяйственным судом надзорной инстанции в отношении судебных постановлений, принятых хозяйственными судами первой, апелляционной и кассационной инстанций, является Президиум Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь.

Хозяйственным судом надзорной инстанции в отношении постановлений Президиума Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь является Пленум Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь.

Комментарий к статье 302

1. В соответствии с комментируемой статьей ХПК в системе хозяйственных судов функционируют две судебно-надзорные инстанции - Президиум и Пленум Высшего Хозяйственного Суда. При этом в Президиум Высшего Хозяйственного Суда приносятся протесты на судебные постановления, принятые хозяйственными судами первой, апелляционной и кассационной инстанций. По протестам Председателя Высшего Хозяйственного Суда и Генерального прокурора постановления Президиума Высшего Хозяйственного Суда могут быть пересмотрены в порядке надзора Пленумом Высшего Хозяйственного Суда, который является последней инстанцией, рассматривающей дело.

2. Компетенция Президиума и Пленума Высшего Хозяйственного Суда, правила подготовки и порядок проведения их заседаний, а также оформление их постановлений устанавливаются ХПК, а также Законом о хозяйственных судах, Регламентом Президиума Высшего Хозяйственного Суда <91> и Регламентом Пленума Высшего Хозяйственного Суда <92>.

--------------------------------

<91> О Регламенте Президиума Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь: постановление Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 5 (ред. от 23.12.2003) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2000. - N 67. - Ст. 6/249.

<92> О Регламенте Пленума Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь: постановление Пленума Высшего Хозяйственного Суда от 07.12.2000 N 17 (ред. от 23.12.2003) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2001. - N 5. - Ст. 6/264.

Статья 303. Право на подачу жалобы в порядке надзора

Жалобу в порядке надзора вправе подать лица, участвующие в деле, а также лица, чьи права и законные интересы нарушены судебным постановлением, вынесенным по делу.

Жалоба в порядке надзора принимается к рассмотрению, если заявителем исчерпаны все имеющиеся средства правовой защиты в хозяйственных судах апелляционной и кассационной инстанций, а также если причины, по которым не была подана апелляционная или кассационная жалоба, признаны уважительными.

Комментарий к статье 303

1. Лицами, имеющими право на подачу жалобы в порядке надзора, являются:

- лица, участвующие в деле, исчерпывающий перечень которых приведен в ст. 54 ХПК;

- лица, чьи права и законные интересы нарушены судебным постановлением, вынесенным по делу. Представляется, что лица, чьи права и законные интересы нарушены судебным постановлением, вынесенным по делу, указаны в ст. 56 ХПК.

2. Частью 2 комментируемой статьи ХПК предусмотрено второе условие обращения в хозяйственный суд надзорной инстанции - необходимость исчерпания всех имеющихся средств правовой защиты для проверки в судебном порядке законности оспариваемого судебного постановления.

Отсутствие фактов обращений в апелляционную и (или) кассационную судебные инстанции или возврат ими поступивших жалоб (апелляционных, кассационных) не может служить препятствием для обращения в надзорную инстанцию хозяйственного суда. В таком случае, в жалобе в порядке надзора должны быть указаны причины, воспрепятствовавшие обжалованию.

Статья 304. Форма и содержание жалобы в порядке надзора

Жалоба в порядке надзора подается лицам, имеющим право принесения протеста в порядке надзора, в письменной форме и должна быть подписана лицом, ходатайствующим о пересмотре судебного постановления, или его представителем.

В жалобе в порядке надзора должны быть указаны:

имя должностного лица, которому адресуется жалоба;

полное имя (наименование) лица, подающего жалобу, его почтовый адрес и процессуальное положение в деле;

обжалуемое судебное постановление;

полные имена (наименования) лиц, участвующих в деле, с указанием их почтовых адресов;

наименования хозяйственных судов, рассматривавших дело в первой, апелляционной и кассационной инстанциях, и содержание принятых ими судебных постановлений;

основания для пересмотра судебного постановления, предусмотренные статьей 314 настоящего Кодекса, со ссылкой на акты законодательства, подтверждающие наличие этих оснований;

перечень прилагаемых к жалобе документов.

К жалобе в порядке надзора должны быть приложены:

надлежащим образом заверенные копии судебных постановлений, принятых по делу;

документы, подтверждающие уплату государственной пошлины;

документы, подтверждающие направление другим лицам, участвовавшим в деле, копий жалобы в порядке надзора и приложенных к ней документов;

доверенность или иной документ, удостоверяющие полномочия представителя лица, участвующего в деле, либо лица, чьи права и законные интересы нарушены судебным постановлением, принятым по делу, на подписание жалобы в порядке надзора.

Если судебное постановление не обжаловалось в хозяйственные суды апелляционной или кассационной инстанции, в жалобе в порядке надзора должны быть указаны причины, воспрепятствовавшие обжалованию.

Если жалоба в порядке надзора подана лицом, не участвовавшим в деле, в ней должно быть указано, какие права или законные интересы этого лица нарушены судебным постановлением, вступившим в законную силу.

Комментарий к статье 304

1. Часть 1 комментируемой статьи ХПК предусматривает порядок обращения, а также форму и содержание жалобы о пересмотре судебного постановления в порядке надзора.

Жалоба в порядке надзора направляется непосредственно должностному лицу, имеющему право принесения протеста, а не через хозяйственный суд, принявший постановление, как это предусмотрено в отношении подачи кассационной жалобы (протеста).

Жалоба в порядке надзора должна иметь только установленную ХПК письменную форму и реквизиты. Никакие заявления в средствах массовой информации не могут заменить надлежащее обращение в высшую судебную инстанцию и не могут послужить поводом для пересмотра того или иного судебного постановления в порядке надзора.

Согласно ч. 1 комментируемой статьи ХПК жалоба в порядке надзора должна быть подписана тем лицом, которое ходатайствует о пересмотре судебного постановления, или его представителем. Представитель может выступать от имени представляемого на основании надлежаще оформленных документов, в которых должно быть специально оговорено полномочие на обращение с жалобой в порядке надзора (ч. 1 ст. 79 ХПК).

2. Законодателем определен обязательный перечень реквизитов (наименование должностного лица, которому подается жалоба; полное наименование лица, подающего жалобу, с указанием его процессуального положения; наименование других лиц, участвующих в деле, их места нахождения или жительства; выходные данные обжалуемого судебного постановления, его содержание и наименование принявшего его хозяйственного суда; в случае, если по делу принимались другие судебные постановления, они также должны быть названы) и содержание жалобы в порядке надзора.

Основным содержанием жалобы в порядке надзора являются правовые аргументы несогласия с оспариваемым судебным постановлением, со ссылкой на нормативные правовые акты. В жалобе должно быть указано, в чем, по мнению заявителя, заключается нарушение или неправильное применение норм материального и (или) процессуального права.

Если лицо, имеющее право подачи жалобы в порядке надзора, уже обращалось к должностным лицам, указанным в ст. 301 ХПК, это обстоятельство должно быть отражено в повторно подаваемой жалобе. Кроме этого, повторная жалоба в порядке надзора должна содержать сведения о результатах рассмотрения первоначальной жалобы.

Жалоба в порядке надзора также должна содержать перечень документов, которые приложены к ней.

Соблюдение требований относительно приведения в жалобе указанных выше данных является обязательным. Невыполнение их может повлечь возвращение жалобы в порядке надзора.

Необходимым требованием, предъявляемым к жалобе в порядке надзора, является приложение к ней надлежащим образом заверенных копий обжалуемых судебных постановлений, принятых по данному делу. Приложение надлежащим образом заверенных копий судебных постановлений необходимо для того, чтобы должностным лицом могло быть составлено полное представление о состоявшихся по делу судебных постановлениях и с учетом этого принято решение об истребовании дела.

К жалобе также прилагаются документы, подтверждающие уплату государственной пошлины, а также направление другим лицам, участвующим в деле, копий жалобы в порядке надзора и приложенных к ней документов.

Если жалоба подписана представителем, то она должна содержать необходимые данные о нем, а также документальное подтверждение его полномочий.

3. Жалоба, поданная на постановление хозяйственного суда, которое не обжаловалось (опротестовывалось) в апелляционном и (или) кассационном порядке, и содержащая обоснование уважительности причин этого, может быть рассмотрена должностным лицом, имеющим право на принесение протеста в порядке надзора.

4. В случае подачи жалобы в порядке надзора лицом, не участвовавшим в деле, в жалобе должно содержаться указание на то, какие права и охраняемые законом интересы этого лица нарушены вступившим в законную силу постановлением хозяйственного суда.

Статья 305. Возвращение жалобы в порядке надзора

Вопрос о принятии жалобы в порядке надзора рассматривается лицами, имеющими право принесения протеста в порядке надзора, не более пяти дней со дня ее поступления в Высший Хозяйственный Суд Республики Беларусь, Прокуратуру Республики Беларусь.

Жалоба в порядке надзора возвращается, если:

не соблюдены требования, предъявляемые настоящим Кодексом к форме и содержанию жалобы в порядке надзора;

жалоба в порядке надзора подана по истечении установленного срока и отсутствует ходатайство о его восстановлении;

до принятия жалобы в порядке надзора к рассмотрению от лица, подавшего жалобу, поступило заявление о ее возвращении;

лицом, подавшим жалобу в порядке надзора, не исчерпаны все имеющиеся средства правовой защиты в хозяйственных судах апелляционной и кассационной инстанций и причины, по которым не была подана апелляционная или кассационная жалоба (протест), признаны неуважительными.

Если жалоба в порядке надзора подана с пропуском установленного срока и содержит просьбу о его восстановлении, вопрос о восстановлении срока на ее подачу решается лицами, имеющими право принесения протеста в порядке надзора.

После устранения обстоятельств, послуживших основанием для возвращения жалобы в порядке надзора, такая жалоба может быть вновь подана лицом, имеющим право принесения протеста в порядке надзора, в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 305

1. Согласно ч. 1 комментируемой статьи ХПК должностное лицо, указанное в ст. 301 ХПК, в пятидневный срок принимает решение о возвращении жалобы в порядке надзора либо о принятии ее к рассмотрению.

2. Частью 2 комментируемой статьи ХПК определен исчерпывающий перечень оснований для возвращения жалобы в порядке надзора, которые условно можно разделить на две группы: основания, не зависящие от волеизъявления лица, подавшего жалобу, и основания, зависящие от него.

К первой группе оснований можно отнести следующее - направленные документы объективно не соответствуют требованиям, предъявляемым ХПК. При этом нарушения могут иметь отношение к форме и содержанию поданной жалобы (ст. 304 ХПК), сроку направления жалобы в надзорную судебную инстанцию (ст. 300 ХПК), либо к лицу, подавшему жалобу, которым не исчерпаны все имеющиеся средства правовой защиты в хозяйственных судах апелляционной и (или) кассационной инстанций и причины, по которым не была подана жалоба (протест), признаны неуважительными.

Второе основание проистекает из волеизъявления заявителя. Если от заявителя поступает заявление о возврате жалобы, то суд надзорной инстанции возвращает поступившую в его адрес жалобу. Возвращение жалобы в порядке надзора по заявлению лица, ее подавшего, ХПК связывает с периодом до принятия жалобы к рассмотрению.

После возбуждения производства по жалобе в порядке надзора ее возвращение не допускается. Но и дальнейшее рассмотрение такой жалобы противоречило бы принципу диспозитивности. В то же время ХПК ничего не говорит о том, как следует поступить, если заявление о возвращении жалобы поступило после принятия ее к рассмотрению.

Представляется, что в данном случае необходимо руководствоваться аналогией закона. Так, согласно абз. 3 ч. 1 ст. 275 ХПК хозяйственный суд апелляционной инстанции прекращает производство по апелляционной жалобе (протесту), если от лица, ее подавшего, после принятия апелляционной жалобы (протеста) к производству поступило заявление об отказе от апелляционной жалобы (протеста) и отказ был принят хозяйственным судом. Аналогичная правовая норма содержится в ч. 1 ст. 291 ХПК применительно к кассационной жалобе (протесту).

3. В случае пропуска срока на подачу жалобы в порядке надзора по уважительной причине и наличия в жалобе просьбы о его восстановлении, вопрос о восстановлении срока решается лицом, имеющим право принесения протеста в порядке надзора. При отказе в восстановлении срока на подачу жалобы заявитель вправе обратиться с ней к иному должностному лицу, имеющему право принесения протеста в порядке надзора.

4. Возвращение жалобы в порядке надзора оформляется письмом должностного лица с указанием мотивов возвращения, без вынесения судебного постановления.

Письмо о возвращении жалобы в порядке надзора направляется исключительно в адрес ее заявителя. Вместе с письмом отсылаются все приложенные к жалобе документы.

5. Возвращение жалобы в порядке надзора не порождает никаких препятствий для повторного обращения. При повторном обращении, которое может иметь место в пределах установленного ст. 300 ХПК срока, все указанные недостатки должны быть заявителем устранены.

Статья 306. Принятие жалобы в порядке надзора к рассмотрению. Возбуждение производства в порядке надзора

Жалоба в порядке надзора, поданная с соблюдением требований, предусмотренных настоящей главой, должна быть принята к рассмотрению лицами, имеющими право принесения протеста в порядке надзора.

Производство в порядке надзора считается возбужденным с момента поступления жалобы в порядке надзора в Высший Хозяйственный Суд Республики Беларусь, Прокуратуру Республики Беларусь, если она не подлежит возвращению.

Комментарий к статье 306

1. Комментируемая статья ХПК определяет порядок принятия к рассмотрению жалобы в порядке надзора соответствующим должностным лицом Высшего Хозяйственного Суда или Прокуратуры. Данный вопрос решается должностным лицом единолично.

Если жалоба в порядке надзора отвечает всем формально-правовым требованиям, не содержит дефектов формы и содержания, то она принимается к производству.

Процессуально принятие жалобы в порядке надзора к рассмотрению ничем не оформляется, т.е. если жалоба не была возвращена, значит, она принята к производству в порядке надзора.

2. В отличие от ХПК 1998 г., в котором не указывался срок, в течение которого должен быть рассмотрен вопрос о принятии жалобы в порядке надзора к производству действующим ХПК в ч. 1 ст. 305 установлено, что вопрос о принятии жалобы в порядке надзора разрешается в течение пяти дней. Этот срок исчисляется в соответствии с правилами, установленными в ст.ст. 134 и 135 ХПК. В связи с этим производство в порядке надзора считается возбужденным с момента поступления жалобы в порядке надзора в Высший Хозяйственный Суд либо Прокуратуру.

Статья 307. Приостановление исполнения судебного постановления

Исполнение судебного постановления может быть приостановлено по ходатайству лица, подавшего жалобу в порядке надзора, при условии, если это лицо обосновало невозможность поворота его исполнения или предоставило другой стороне по делу встречное обеспечение возможных убытков путем внесения на соответствующий счет хозяйственного суда, рассматривавшего дело по первой инстанции, денежных средств в размере оспариваемой суммы и если суд признает необходимым приостановление исполнения судебного постановления.

Вопрос о приостановлении исполнения судебного постановления решается должностными лицами, имеющими право принесения протеста в порядке надзора.

По результатам рассмотрения ходатайства о приостановлении исполнения судебного постановления выносится постановление.

Исполнение судебного постановления может быть приостановлено до окончания производства по пересмотру дела в порядке надзора.

Приостановление исполнения судебного постановления отменяется должностными лицами, имеющими право принесения протеста в порядке надзора.

Об отмене приостановления исполнения судебного постановления выносится постановление.

Комментарий к статье 307

1. Институт приостановления исполнения судебного постановления на стадии надзорного производства ранее был закреплен в ХПК 1998 г. и нашел в действующем ХПК дальнейшее развитие.

Из содержания комментируемой нормы ХПК следует, что приостановить исполнение судебного постановления, вступившего в законную силу и обращенного к исполнению, возможно в исключительных случаях и само по себе обращение с жалобой в порядке надзора не влечет автоматическое приостановление его исполнения.

При этом приостановление возможно лишь по ходатайству лица, по жалобе которого возбуждено надзорное производство, и только при условии угрозы невозможности поворота его исполнения, обоснованной заявителем.

Важность надлежащего обоснования ходатайства объясняется еще и тем обстоятельством, что приостановление исполнения является правом, а не обязанностью указанных в ст. 301 ХПК должностных лиц.

Новым является правило о встречном обеспечении. Приостановление исполнения судебного постановления возможно при предоставлении встречного обеспечения другой стороне по делу возможных убытков путем внесения на соответствующий счет хозяйственного суда, рассматривавшего дело по первой инстанции, денежных средств в размере оспариваемой суммы и если суд признает необходимым приостановление исполнения судебного постановления.

Другие формы встречного обеспечения, в том числе банковская гарантия, поручительство либо иное финансовое обеспечение, которые допускаются при обеспечении иска, на стадии надзорного производства не предусмотрены (подробно об обеспечении иска см. комментарий к гл. 9 ХПК).

Отсутствие встречного обеспечения не является безусловным основанием для отказа в удовлетворении ходатайства о приостановлении исполнения оспариваемого судебного постановления.

2. Частью 2 комментируемой статьи ХПК рассмотрение вопроса о приостановлении исполнения оспариваемого судебного постановления отнесено к компетенции лиц, указанных в ст. 301 ХПК, а также определен круг судебных постановлений, исполнение которых может быть приостановлено ими.

Статьей 307 ХПК не установлен срок, в течение которого должно быть рассмотрено ходатайство о приостановлении исполнения судебного постановления. Представляется, что по аналогии с правилами рассмотрения жалоб (протестов) в хозяйственном суде кассационной инстанции ходатайство о приостановлении исполнения судебного постановления может быть рассмотрено в пятидневный срок, отведенный для принятия жалобы в порядке надзора к производству. Такой вариант является предпочтительным по установленному для него процессуальному сроку. Иногда приостановление исполнения судебного постановления требует весьма оперативного вмешательства. В противном случае оно не имеет смысла.

3. Процессуальный порядок рассмотрения ходатайства о приостановлении исполнения судебного постановления требует вынесения постановления, которое независимо от результатов рассмотрения направляется лицам, участвующим в деле. При этом возможность его обжалования ХПК не предусмотрена.

4. Еще одним новым положением, установленным ХПК, является определение судом срока действия постановления о приостановлении исполнения судебного постановления. Таким предельным сроком может быть время до окончания производства в порядке надзора, т.е. до принятия решения об отказе в принесении протеста или до рассмотрения протеста хозяйственным судом надзорной инстанции. Должностное лицо вправе установить и другой срок действия постановления о приостановлении исполнения, но он по продолжительности не может выходить за пределы срока надзорного производства.

При отсутствии в постановлении о приостановлении исполнения обжалуемого судебного постановления указания на срок, судебное постановление признается в силу ч. 4 комментируемой статьи ХПК приостановленным до окончания надзорного производства.

Отрицательные результаты рассмотрения жалобы в порядке надзора, а равно отрицательные результаты состоявшегося пересмотра влекут отмену принятых мер по приостановлению исполнения судебного постановления.

Если соответствующим должностным лицом не обнаружены основания для принесения протеста в порядке надзора, то он отменяет постановление о приостановлении исполнения судебного постановления.

Если основания для отмены (изменения) судебного постановления не обнаружены при его пересмотре, то постановление о приостановлении исполнения судебного постановления отменяется хозяйственным судом надзорной инстанции.

Статья 308. Рассмотрение жалобы в порядке надзора

Жалоба в порядке надзора рассматривается должностным лицом, имеющим право принесения протеста в порядке надзора, в срок не более двух месяцев со дня ее поступления в Высший Хозяйственный Суд Республики Беларусь, Прокуратуру Республики Беларусь.

Если имеются сомнения в законности обжалуемого судебного постановления, принимается решение об истребовании дела.

Должностные лица, указанные в статье 301 настоящего Кодекса, вправе истребовать дело из соответствующего хозяйственного суда для проверки в порядке надзора и принести протест на вступившие в законную силу судебные постановления только при наличии поводов и оснований, предусмотренных настоящей статьей.

Поводами к истребованию дела, а также принесению протеста являются жалобы лиц, указанных в статье 303 настоящего Кодекса, либо представление судьи, участвующего в рассмотрении этого дела или рассматривающего другое дело, для которого вступившее в законную силу судебное постановление имеет юридическое значение, а также ходатайство судьи по иным основаниям. Основаниями для истребования дела являются содержащиеся в жалобе, представлении или ходатайстве доводы, вызывающие сомнения в законности судебного постановления.

Решение об истребовании дела излагается в письменной форме и направляется в хозяйственный суд, вынесший обжалуемое судебное постановление, который должен не позднее пяти дней со дня его получения направить истребуемое дело в Высший Хозяйственный Суд Республики Беларусь или Прокуратуру Республики Беларусь.

Решение об отказе в истребовании дела и принесении протеста принимается, если из жалобы в порядке надзора и представленных документов видно, что доводы, изложенные в ней, не могут повлечь отмену судебного постановления, либо по неуважительным причинам пропущен срок подачи жалобы в порядке надзора, либо по неуважительным причинам не была подана кассационная жалоба (протест).

Решение об отказе в истребовании дела и принесении протеста излагается в письменной форме, подписывается принявшим его должностным лицом и направляется лицу, подавшему жалобу в порядке надзора.

Если в результате истребования дела должностное лицо, имеющее право принесения протеста в порядке надзора, после проверки дела в порядке надзора не найдет оснований для принесения протеста, принимается решение об отказе в принесении протеста, о чем сообщается лицу, подавшему жалобу в порядке надзора.

В ответе на жалобу в порядке надзора должны быть указаны:

имя должностного лица, принявшего решение;

время и место принятия решения;

дело, по которому принято решение;

имя (наименование) лица, подавшего жалобу;

основание, по которому отказано в истребовании дела и принесении протеста;

разъяснение лицу, подавшему жалобу в порядке надзора, права на обжалование принятого по ней решения.

В случае отказа в принесении протеста в порядке надзора жалоба в порядке надзора и копии обжалуемых судебных постановлений остаются в хозяйственном суде надзорной инстанции или Прокуратуре Республики Беларусь.

Комментарий к статье 308

1. Рассмотрение жалобы в порядке надзора является стадией надзорного производства, целью которой является предварительное изучение обжалуемого судебного постановления на предмет обнаружения наличия либо отсутствия оснований для его пересмотра.

Вопрос наличия либо отсутствия оснований для возбуждения производства в порядке надзора решается должностным лицом Высшего Хозяйственного Суда или Прокуратуры исходя из оценки доводов, изложенных в жалобе, а также из содержания обжалуемого судебного постановления. Если из представленных документов должностное лицо не может прийти к определенному заключению, принимается решение об истребовании дела из хозяйственного суда, рассмотревшего дело в качестве суда первой инстанции.

В соответствии с ч. 1 комментируемой статьи ХПК жалоба в порядке надзора должна быть рассмотрена уполномоченным должностным лицом в срок не более двух месяцев со дня ее поступления.

Поскольку проверка в порядке надзора является исключительной процедурой, дело может быть истребовано из хозяйственного суда в порядке, установленном комментируемой статьей, лишь при наличии в ходатайстве, представлении, жалобе конкретных сведений, позволяющих подвергнуть сомнению доводы обжалуемого судебного постановления.

Таким образом, стадия рассмотрения жалобы в порядке надзора должностным лицом является необходимой стадией отбора дел для передачи их на рассмотрение хозяйственного суда надзорной инстанции.

2. Поводом к истребованию и изучению дела могут послужить жалобы в порядке надзора, поданные лицами, участвующими в деле, либо лицами, чьи права и законные интересы нарушены судебным постановлением, а также представления или ходатайства судей.

При этом в представлении (ходатайстве) судьи об истребовании дела и принесении протеста в порядке надзора должно быть указано, в чем заключается существенное нарушение норм материального и (или) процессуального права в принятом судебном постановлении. В случае несоблюдения указанного требования представление (ходатайство) подлежит возврату на основании ст. 305 ХПК.

Представление судьи подается в случаях участия его в рассмотрении данного дела или рассматривающего другое дело, для которого вступившее в законную силу судебное постановление имеет юридическое значение. При наличии других оснований судьей подается ходатайство.

3. Решение об истребовании дела оформляется в виде отдельного письма, адресуемого председателю соответствующего хозяйственного суда.

Высылка (выдача) дел по запросам должностных лиц Высшего Хозяйственного Суда и Прокуратуры производится не позднее чем в пятидневный срок с момента поступления запроса. В этот же срок автор запроса должен быть информирован о причинах задержки или невозможности высылки дела.

4. Должностное лицо принимает решение об отказе в истребовании дела и принесении протеста, если не соблюдено одно из условий, указанных в ст.ст. 303, 304 ХПК, а также если нет оснований к принесению протеста в порядке надзора, указанных в ст. 314 ХПК.

5. При отсутствии оснований к истребованию дела и принесению протеста лицу, подавшему жалобу, представление (ходатайство), должен быть дан письменный ответ с указанием мотивов принятия такого решения.

6. После истребования дела должностное лицо, обладающее правом принесения протеста в порядке надзора, рассматривает его на предмет наличия или отсутствия оснований для принесения протеста на судебное постановление. В случае если при вынесении судебного постановления были соблюдены требования процессуального и материального права, должностное лицо принимает решение об отказе в принесении протеста, о чем сообщает лицу, подавшему жалобу, представление (ходатайство). Такое решение оформляется по правилам, предусмотренным ч. 9 комментируемой статьи ХПК.

Письмо, в котором зафиксирован отказ в принесении протеста, и копии обжалуемых судебных постановлений подшиваются в специально формируемый наряд в хозяйственном суде надзорной инстанции или Прокуратуре.

Письмо, указанное в ч. 7 комментируемой статьи ХПК, об отсутствии оснований для пересмотра дела в порядке надзора направляется незамедлительно, в день его подписания или на следующий день лицу, которое обращалось с жалобой, представлением или ходатайством. Представляется, что данная информация не является закрытой и для других лиц, участвовавших в деле, и они могут ее получить по соответствующему мотивированному запросу.

ХПК не предусматривает возможности обжалования данного письма. Отсутствие возможности обжалования решения должностного лица об отказе в принесении протеста говорит об исключительном праве лиц, указанных в ст. 301 ХПК, решать вопрос о возможности пересмотра дела в порядке надзора.

Статья 309. Принесение протеста в порядке надзора

При наличии оснований, предусмотренных статьей 314 настоящего Кодекса, должностное лицо, имеющее право принесения протеста в порядке надзора, приносит такой протест и направляет его вместе с делом в соответствующий хозяйственный суд надзорной инстанции.

Протест в порядке надзора может быть принесен в течение одного года со дня вступления в законную силу судебного постановления. Если последующие судебные постановления не отменяют (изменяют) судебного постановления, которым спор (дело) разрешен по существу, срок принесения протеста исчисляется с даты вступления в силу этого судебного постановления.

Срок для принесения протеста в порядке надзора восстанавливается, если жалоба была подана с соблюдением установленного срока ее подачи, но решение по ней не было принято. Восстановление срока для принесения протеста в порядке надзора должно быть в протесте оговорено.

Если протест приносится в связи с жалобой в порядке надзора, поданной с нарушением срока, установленного частью второй статьи 300 настоящего Кодекса, либо без обжалования судебного постановления в хозяйственных судах апелляционной и кассационной инстанций, в нем должны быть приведены мотивы, по которым признается, что это произошло по уважительным причинам.

Копия протеста в порядке надзора направляется лицам, участвующим в деле, не позднее пяти дней со дня принесения протеста в хозяйственный суд надзорной инстанции.

Должностное лицо, принесшее протест в порядке надзора, вправе до начала рассмотрения дела отозвать протест с обоснованием причин его отзыва. При этом лица, участвующие в деле, извещаются об отзыве протеста в порядке надзора.

Комментарий к статье 309

1. Протест в порядке надзора - это адресованный в суд надзорной инстанции процессуальный документ, в котором изложены обстоятельства дела, установленные судом первой инстанции, а также мотивированная просьба об отмене (изменении) вступившего в законную силу судебного постановления.

Лицо, приносящее протест, не связано доводами жалобы в порядке надзора.

Протест, оформленный в соответствии с требованиями ст. 310 ХПК, вместе с делом направляется в хозяйственный суд надзорной инстанции, в компетенцию которого входит его рассмотрение.

Из содержания ч. 1 комментируемой статьи ХПК следует, что протест может быть принесен на одно или несколько постановлений, принятых хозяйственным судом по одному конкретному делу. Возможность принесения одного протеста на несколько постановлений по двум и более делам, независимо от их взаимной связи ХПК не предусмотрена. Таким образом, протест, принесенный на несколько судебных постановлений по разным, хотя и взаимосвязанным делам, подлежит возвращению должностному лицу, подписавшему его, для надлежащего оформления.

2. ХПК устанавливает годичный срок со дня вступления в законную силу обжалуемого судебного постановления, в течение которого возможно принесение протеста.

3. Часть 5 комментируемой статьи ХПК устанавливает обязанность должностного лица, принесшего протест, в пятидневный срок со дня принесения протеста направить его копии лицам, участвующим в деле. Копии направляются заказным письмом с уведомлением о вручении.

Лица, получившие протест, могут направить в суд свои объяснения в поддержку доводов протеста или против них.

4. Комментируемая статья ХПК предоставляет право должностным лицам, принесшим протест в порядке надзора, отозвать его. Этим правом указанное в ст. 301 ХПК должностное лицо может воспользоваться только до начала рассмотрения дела в порядке надзора по существу.

В ходе рассмотрения дела протест не может быть ни отозван, ни изменен. Вышестоящие должностные лица Высшего Хозяйственного Суда и Прокуратуры не обладают правом отзыва протестов, принесенных нижестоящими должностными лицами.

Должностное лицо, отозвавшее протест, обязано письменно известить об этом лиц, участвующих в деле, и сообщить им мотивы, послужившие основанием для отзыва протеста.

Статья 310. Содержание протеста в порядке надзора

Протест в порядке надзора должен содержать:

наименование хозяйственного суда надзорной инстанции, в который приносится протест;

наименование хозяйственного суда, принявшего опротестовываемое судебное постановление, номер дела, дату принятия судебного постановления, краткое его содержание; данные о других судебных постановлениях, принятых по этому делу;

основания для направления дела для рассмотрения в хозяйственный суд надзорной инстанции, предусмотренные статьей 314 настоящего Кодекса, мотивы направления с указанием конкретных норм материального и (или) процессуального права, нарушенных при принятии опротестовываемого судебного постановления;

просьбу должностного лица, принесшего протест.

Комментарий к статье 310

Комментируемая статья ХПК содержит требования применительно к форме и содержанию протеста в порядке надзора.

Форма протеста в порядке надзора предполагает обязательное наличие реквизитов. К их числу относятся дата вынесения протеста, должностное лицо, его подписавшее, наименование заявителя с указанием его процессуального положения и места нахождения (места жительства), сведения об оспариваемом судебном постановлении (дата принятия и вступления в законную силу), аналогичные сведения о других судебных постановлениях, принятых по делу, наименование хозяйственного суда, принявшего опротестовываемое судебное постановление.

Содержательная сторона протеста в порядке надзора предполагает наличие:

- мотивов к пересмотру судебного постановления, которые должны свидетельствовать о наличии и исключительности оснований, предусмотренных в ст. 314 ХПК;

- указание на нормы материального и (или) процессуального права, которые, по мнению лица, принесшего протест, были нарушены хозяйственным судом при вынесении судебного постановления. Как правило, в протесте дается анализ примененных в опротестованном судебном постановлении норм права и указывается на допущенные нарушения, которые являются основанием для пересмотра дела в порядке надзора;

- предложений в адрес хозяйственного суда надзорной инстанции относительно дальнейшей процессуальной судьбы опротестованного судебного постановления (ст. 315 ХПК).

Статья 311. Оставление протеста в порядке надзора без рассмотрения

Хозяйственный суд надзорной инстанции оставляет протест в порядке надзора без рассмотрения, если:

протест принесен без поводов, предусмотренных статьей 308 настоящего Кодекса, и (или) к нему не приложены соответственно жалоба, представление или ходатайство;

протест не отвечает требованиям, установленным статьей 310 настоящего Кодекса.

Оставление протеста в порядке надзора без рассмотрения по основаниям, предусмотренным частью первой настоящей статьи, не препятствует после устранения выявленных нарушений повторному принесению протеста.

Комментарий к статье 311

1. Правила комментируемой статьи ХПК самым тесным образом корреспондируются со ст.ст. 308 и 310 ХПК, определяющими основания для принесения протеста в порядке надзора, форму, содержание и перечень прилагаемых к протесту документов.

Оставление протеста без рассмотрения производится в процессуальном порядке, т.е. с вынесением постановления.

Постановление вместе с протестом и приложенными к нему документами направляется в адрес принесшего протест должностного лица.

2. После устранения обстоятельств, послуживших основанием для оставления протеста без рассмотрения, у должностного лица, принесшего протест, сохраняется право на повторное обращение с ним. Это правило может быть применено в тех случаях, когда есть возможность устранить обстоятельства, явившиеся поводом для оставления протеста без рассмотрения.

Статья 312. Порядок и сроки рассмотрения протеста в хозяйственном суде надзорной инстанции

Хозяйственный суд надзорной инстанции принимает дело к своему рассмотрению на основании протеста, принесенного в соответствии со статьей 310 настоящего Кодекса.

Протесты включаются в повестку дня хозяйственного суда надзорной инстанции в порядке очередности их поступления. Хозяйственный суд надзорной инстанции не вправе рассматривать в судебном заседании дела, не включенные в повестку дня.

Протесты рассматриваются Президиумом Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь в срок не более двух месяцев, а Пленумом Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь - в срок не более трех месяцев со дня поступления протеста в соответствующий хозяйственный суд надзорной инстанции.

Лицо, принесшее протест, а также лица, участвующие в деле, вправе участвовать в заседании хозяйственного суда надзорной инстанции. Неявка указанных лиц не препятствует рассмотрению дела в хозяйственном суде надзорной инстанции.

Лица, участвующие в деле, если они были извещены о времени и месте рассмотрения дела и явились в судебное заседание, вправе дать объяснения после доклада дела.

После выступлений лиц, участвующих в деле, и лиц, присутствующих в судебном заседании, хозяйственный суд надзорной инстанции принимает постановление в закрытом заседании.

Комментарий к статье 312

1. Из смысла ч. 1 комментируемой статьи ХПК следует, что единственным основанием для принятия дела к производству хозяйственным судом надзорной инстанции является протест в порядке надзора должностного лица, указанного в ст. 301 ХПК.

Детально порядок рассмотрения протестов в хозяйственном суде надзорной инстанции регулируется Законом о хозяйственных судах, а также Регламентами Президиума и (или) Пленума Высшего Хозяйственного Суда.

2. ХПК установлена общая очередность рассмотрения дел хозяйственным судом надзорной инстанции - в порядке их поступления. Каких-либо изъятий из этого правила не предусмотрено.

Назначение дела к слушанию в суде надзорной инстанции производится согласно графику рассмотрения дел с учетом положений ч. 3 ст. 312 ХПК о сроках рассмотрения протестов.

3. Норма о сроке рассмотрения дела в хозяйственном суде надзорной инстанции способствует обеспечению гарантий лицам, участвующим в деле, на судебную защиту в разумный срок. Сроки рассмотрения дел исчисляются с момента поступления протеста в соответствующую надзорную инстанцию. Согласно ч. 3 комментируемой статьи ХПК срок рассмотрения дела Президиумом Высшего Хозяйственного Суда не может превышать двух месяцев, а Пленумом Высшего Хозяйственного Суда - трех месяцев со дня поступления протеста. ХПК 1998 г. подобных ограничений не содержал.

Решение вопроса об увеличении, продлении сроков рассмотрения дел в порядке надзора принимается в соответствии с нормами гл. 12 ХПК.

4. Право всех участвующих в деле лиц присутствовать в судебном заседании, на котором рассматривается вопрос о надзорном пересмотре дела, является реализацией равных для них процессуальных возможностей. Неявка этих лиц, извещенных о времени и месте рассмотрения дела, не является препятствием к его рассмотрению.

5. Лица, участвующие в деле, извещенные о времени и месте рассмотрения дела и явившиеся в судебное заседание, вправе дать свои пояснения по делу.

ХПК регламентирует последовательность, в которой предоставляется слово для дачи устных объяснений участвующим в заседании лицам: после доклада судьи выступает лицо, обратившееся в хозяйственный суд надзорной инстанции с протестом в порядке надзора, затем другие лица, присутствующие в судебном заседании. Очередность их выступлений может быть определена председательствующим в заседании хозяйственного суда надзорной инстанции.

6. После окончания выступления всех лиц, участвующих в деле, суд надзорной инстанции в закрытом заседании обсуждает и принимает постановление по делу. Это означает, что при принятии постановления, обсуждении вопросов, связанных с рассмотрением дела, присутствуют только судьи, входящие в состав хозяйственного суда надзорной инстанции, рассматривающего конкретное дело.

Принятие постановления хозяйственным судом надзорной инстанции должно соответствовать общим правилам, касающимся рассмотрения дела, если иное не предусмотрено в гл. 33 ХПК.

Статья 313. Пределы рассмотрения дела в порядке надзора

При рассмотрении дела в порядке надзора хозяйственный суд надзорной инстанции проверяет правильность применения и толкования норм материального и процессуального права хозяйственными судами первой, апелляционной и кассационной инстанций на основании материалов, имеющихся в деле.

Комментарий к статье 313

1. Проверка обоснованности судебного постановления представляет собой определение, насколько установленные обстоятельства (по их доказанности и полноте выяснения), собранные доказательства (их всесторонность, полнота и объективность) и выводы (по их соответствию обстоятельствам дела) позволяют применить ту или иную норму материального и (или) процессуального права.

Рассмотрение дела в порядке надзора осуществляется на основании материалов, имеющихся в деле. Лица, участвующие в деле, вправе представлять в суд надзорной инстанции новые материалы, на которых они основывают свои доводы о незаконности и необоснованности принятых судебных постановлений. Новые материалы могут быть также приложены к жалобе в порядке надзора или протесту должностного лица, обладающего правом его принесения. Однако, если эти материалы не были предметом изучения хозяйственным судом при рассмотрении дела по существу, они не могут быть положены в основу постановления надзорной инстанции.

2. В случае если в протесте ставится вопрос о пересмотре судебного постановления в части, хозяйственный суд надзорной инстанции, не связанный доводами протеста, должен рассмотреть опротестованное судебное постановление в целом. В случае же, если протест принесен на судебное постановление одной из нижестоящих судебных инстанций, хозяйственный суд надзорной инстанции обязан рассмотреть вопрос о законности и обоснованности всех состоявшихся по делу судебных постановлений, несмотря на просьбу протеста.

Проверка законности и обоснованности судебного постановления осуществляется как в отношении прав и обязанностей лиц, обжаловавших судебные постановления, так и в отношении прав и обязанностей лиц, не обратившихся с жалобой, а также в отношении прав и обязанностей лиц, не привлеченных к участию в деле, если хозяйственный суд разрешил вопрос об их правах или охраняемых законом интересах.

Статья 314. Основания для изменения или отмены судебных постановлений в порядке надзора

Судебные постановления хозяйственных судов, вступившие в законную силу, подлежат изменению или отмене, если будет установлено, что они существенно нарушают нормы материального и (или) процессуального права. Судебное постановление не может быть отменено по формальным основаниям.

Комментарий к статье 314

Комментируемая статья ХПК определяет основания для отмены или изменения судебных постановлений в порядке надзора.

В отличие от апелляционной и (или) кассационной инстанций (ст.ст. 280, 297 ХПК) в комментируемой статье ХПК не перечислены нарушения норм процессуального права, влекущие изменение или отмену судебного постановления. Однако это вовсе не означает, что безусловных оснований для отмены постановления в суде надзорной инстанции не существует.

Основаниями к отмене судебных постановлений в порядке надзора являются не просто нарушения, а существенные нарушения норм материального и (или) процессуального права.

Несущественность таких нарушений, не влияющих на законность и обоснованность опротестованных судебных постановлений, влечет оставление их без изменения, так как в соответствии с положениями комментируемой статьи правильное по существу судебное постановление не может быть отменено по формальным соображениям.

К основаниям для изменения или отмены судебных постановлений в порядке надзора ХПК относит существенные нарушения норм материального и (или) процессуального права.

Нормы материального права считаются нарушенными существенно, если хозяйственный суд: а) не применил закон, подлежащий применению; б) применил закон, не подлежащий применению; в) неправильно истолковал закон.

Неприменение закона, подлежащего применению, имеет место в тех случаях, когда хозяйственный суд не только не указывает в постановлении подлежащую применению норму материального права, но и разрешает дело вопреки нормам действующего законодательства.

Суть применения ненадлежащего закона в том, что при разрешении дела хозяйственный суд руководствуется не той нормой материального права, которая регулирует спорные отношения. Подобное нарушение обусловлено, как правило, неправильной юридической квалификацией отношений сторон.

Неправильное истолкование закона состоит в неверном понимании хозяйственным судом смысла, содержания нормы при ее применении к спорным правоотношениям. Такое нарушение может быть допущено, например, при расширительном или, наоборот, ограничительном толковании судом норм материального права (см. также комментарий к ст. 297 ХПК).

Отменой опротестованного судебного постановления является признание его хозяйственным судом надзорной инстанции незаконным и необоснованным.

Изменение опротестованного судебного постановления - это внесение в него поправок, которые не влияют на окончательные выводы хозяйственного суда о правах и обязанностях сторон по делу.

Статья 315. Полномочия хозяйственного суда надзорной инстанции

Хозяйственный суд надзорной инстанции вправе:

оставить судебные постановления хозяйственных судов первой, апелляционной и кассационной инстанций или судебное постановление хозяйственного суда нижестоящей надзорной инстанции без изменения, а протест - без удовлетворения;

отменить судебные постановления хозяйственных судов первой, апелляционной и кассационной инстанций или судебное постановление хозяйственного суда нижестоящей надзорной инстанции в целом или их части и направить дело на новое рассмотрение;

отменить судебные постановления хозяйственных судов первой, апелляционной и кассационной инстанций или судебное постановление хозяйственного суда нижестоящей надзорной инстанции в целом или их части и оставить исковое заявление без рассмотрения либо прекратить производство по делу;

оставить в силе одно или несколько судебных постановлений, вынесенных по делу;

изменить либо отменить судебные постановления хозяйственных судов первой, апелляционной и кассационной инстанций или судебное постановление хозяйственного суда нижестоящей надзорной инстанции и вынести новое судебное постановление, не передавая дело на новое рассмотрение, если допущена ошибка в применении и толковании норм материального и (или) процессуального права, но все обстоятельства дела установлены полно и правильно и подтверждаются необходимыми доказательствами.

Комментарий к статье 315

1. Комментируемая статья ХПК устанавливает исчерпывающий перечень полномочий хозяйственного суда надзорной инстанции по рассмотрению протеста в порядке надзора, результаты которого закрепляются в постановлении.

2. Абзац 2 ч. 1 комментируемой статьи ХПК предусматривает, что в случае, если хозяйственный суд надзорной инстанции в результате рассмотрения протеста в порядке надзора не найдет оснований для изменения опротестованных судебных постановлений, он оставляет их без изменения, а протест - без удовлетворения.

В то же время, проверяя дело в порядке надзора, хозяйственный суд может выявить отдельные процессуальные нарушения, не влияющие на правильность вынесенных судебных постановлений. Не отменяя их, хозяйственный суд надзорной инстанции в этом случае обязан указать в своем постановлении о выявленных недостатках.

3. Если по результатам проверки опротестованных судебных постановлений обнаружится, что хозяйственным судом при рассмотрении дела допущены существенные процессуальные нарушения, которые не позволили надлежащим образом рассмотреть дело или проверить законность и обоснованность судебного постановления, доводы жалобы (протеста), хозяйственный суд надзорной инстанции отменяет указанные судебные постановления и направляет дело на новое рассмотрение. Указанное постановление хозяйственный суд надзорной инстанции принимает, если при этом нарушения, послужившие основанием для отмены судебного постановления, не могут быть устранены в силу ограничения его полномочий рамками проверки законности судебного постановления (ст.ст. 313, 314 ХПК).

Направляя дело на новое рассмотрение, суд надзорной инстанции вправе указать на необходимость рассмотрения дела в ином составе судей. Данное обстоятельство важно иметь в виду во всех случаях, когда необходимы дополнительные гарантии независимости и беспристрастности суда или возникли сомнения в обеспечении указанных гарантий.

Дело направляется на новое рассмотрение в тот хозяйственный суд, судебное постановление которого отменено. При отмене судебных постановлений нескольких судебных инстанций дело направляется на новое рассмотрение в первую из них.

4. Хозяйственный суд, рассматривающий дело в порядке надзора, вправе прекратить производство по делу (ст. 149 ХПК) либо оставить иск без рассмотрения (ст. 151 ХПК) в случае, если обстоятельства, влекущие принятие такого постановления, не требуют проверки в суде первой инстанции. Совершение перечисленных процессуальных действий влечет процессуальные последствия, указанные в ст.ст. 150, 152 ХПК.

5. В соответствии с абз. 5 ч. 1 комментируемой статьи ХПК хозяйственный суд надзорной инстанции вправе оставить в силе одно из ранее принятых по делу судебных постановлений. В этом случае он должен привести в постановлении как мотивы, по которым отменяет состоявшиеся по делу постановления, так и аргументы, по которым решил оставить в силе данное судебное постановление.

Соблюдение этих требований является обязательным условием не только законности, но и обоснованности, убедительности принимаемых хозяйственным судом надзорной инстанции постановлений.

6. Хозяйственному суду надзорной инстанции предоставлено право, при наличии определенных условий, отменить опротестованные судебные постановления и вынести новое постановление, не направляя дело на новое рассмотрение. Хозяйственный суд надзорной инстанции вправе вынести новое постановление по делу, не направляя его на новое рассмотрение, в случае если: 1) обстоятельства дела установлены хозяйственным судом полно и правильно, но допущена ошибка в применении и толковании норм материального и (или) процессуального права; 2) обстоятельства дела основаны на проверенных доказательствах, которым хозяйственный суд первой, апелляционной, кассационной и (или) нижестоящей надзорной инстанций дал надлежащую оценку, и остаются неизмененными.

Введение данного правила в ХПК обусловлено соображениями процессуальной экономии, стремлением ускорить рассмотрение дел, завершить процесс, а также внести определенность в положение сторон.

Новое судебное постановление может быть принято хозяйственным судом надзорной инстанции только в том случае, если лицам, участвующим в деле, были обеспечены равные возможности для защиты своих прав, представления своих доводов и возражений при рассмотрении дела в порядке надзора.

Статья 316. Обязательность указаний хозяйственного суда надзорной инстанции

Указания хозяйственного суда надзорной инстанции, изложенные в постановлении об отмене судебного постановления, обязательны для хозяйственного суда, вновь рассматривающего данное дело.

Хозяйственный суд надзорной инстанции не вправе устанавливать или считать доказанными обстоятельства, которые не были установлены в судебном заседании хозяйственного суда либо отвергнуты им, предрешать вопросы достоверности или недостоверности того или иного доказательства, преимущества одних доказательств перед другими, а также указывать, какое судебное постановление должно быть принято при новом рассмотрении дела.

Комментарий к статье 316

1. Роль хозяйственного суда надзорной инстанции заключается в обеспечении единства судебной практики путем единообразного применения законодательства при рассмотрении конкретных дел. Поэтому его указания, изложенные в постановлении, принятом по результатам рассмотрения дела, являются обязательными для всех инстанций хозяйственного суда, вновь рассматривающих дело.

Эти указания должны быть выполнены хозяйственным судом, вновь рассматривающим дело, поскольку они направлены на всестороннее и полное выяснение значимых для дела обстоятельств.

2. Обязательность указаний хозяйственного суда надзорной инстанции ограничена определенными пределами, которые содержатся в ч. 2 комментируемой статьи ХПК. Эти ограничения объясняются действием в хозяйственном судопроизводстве принципа независимости, беспристрастности судей и подчинения их только закону.

К числу таких ограничений относится отсутствие у суда надзорной инстанции права вторгаться в доказательственную базу и считать установленными фактические обстоятельства, которые признаны недоказанными или неустановленными нижестоящими инстанциями. Хозяйственный суд надзорной инстанции не обладает полномочиями предписывать хозяйственному суду, каким доказательствам при новом рассмотрении дела следует отдать предпочтение и какие из них при оценке принять во внимание или отвергнуть. Эти вопросы входят в компетенцию суда, обладающего правом устанавливать все значимые для правильного рассмотрения дела факты и определять, какая норма материального и (или) процессуального права подлежит применению.

Указанные запреты относятся к полномочиям хозяйственного суда надзорной инстанции только при направлении дела на новое рассмотрение и не принимаются во внимание при осуществлении иных полномочий хозяйственного суда надзорной инстанции, указанных в ст. 315 ХПК.

Хозяйственный суд, вновь рассматривающий дело, вправе не считаться с указаниями хозяйственного суда надзорной инстанции, данными в нарушение требований ч. 2 комментируемой статьи ХПК.

3. См. комментарий к ст. 299 ХПК.

Статья 317. Постановление хозяйственного суда надзорной инстанции

В постановлении хозяйственного суда надзорной инстанции по результатам рассмотрения дела должны быть указаны:

номер дела, дата и место принятия судебного постановления; состав суда, принявшего постановление, фамилия и инициалы судьи-докладчика; фамилии и инициалы лиц, присутствовавших в заседании, с указанием их полномочий;

полное имя (наименование) лица, подавшего жалобу в порядке надзора, если протест принесен в связи с такой жалобой;

полные имена (наименования) лиц, участвующих в деле;

краткое изложение сущности дела;

наименования хозяйственных судов, рассматривавших дело в первой, апелляционной и кассационной инстанциях, или хозяйственного суда нижестоящей надзорной инстанции, даты принятия и краткое содержание принятых судебных постановлений;

доводы, изложенные в жалобе в порядке надзора;

доводы, изложенные в протесте в порядке надзора;

объяснения лиц, присутствовавших в судебном заседании;

ссылки на законодательные и иные нормативные правовые акты, которыми руководствовался хозяйственный суд надзорной инстанции при принятии судебного постановления; доводы, по которым суд не применил законодательные и иные нормативные правовые акты, на которые ссылалось лицо, принесшее протест;

при изменении или отмене судебных постановлений - мотивы, по которым хозяйственный суд надзорной инстанции не согласился с выводами хозяйственных судов первой, апелляционной и кассационной инстанций или хозяйственного суда нижестоящей надзорной инстанции;

выводы по результатам рассмотрения протеста в порядке надзора, а также жалобы в порядке надзора, если протест принесен в связи с такой жалобой;

действия, которые должны быть выполнены лицами, участвующими в деле, и хозяйственными судами, если дело передается на новое рассмотрение.

При заключении сторонами мирового соглашения в процессе рассмотрения протеста хозяйственный суд надзорной инстанции принимает постановление об отмене постановлений хозяйственных судов первой, апелляционной и кассационной инстанций или судебного постановления хозяйственного суда нижестоящей надзорной инстанции, утверждении мирового соглашения и о прекращении производства по делу, которое направляется лицам, участвующим в деле.

Комментарий к статье 317

1. Постановление хозяйственного суда надзорной инстанции, как и каждое судебное постановление, должно отвечать установленным ХПК требованиям, предъявляемым к судебным постановлениям, в частности их законности, обоснованности и мотивированности (см. комментарий к ст. 9 ХПК). Требования, предъявляемые к содержанию и форме постановлений хозяйственного суда надзорной инстанции, во многом совпадают с требованиями, предъявляемыми к содержанию и форме постановлений хозяйственного суда кассационной инстанции.

Надлежащее оформление постановления суда надзорной инстанции включает обязательное указание ряда реквизитов (номер дела; дата и место принятия постановления надзорной инстанцией с указанием ее состава; фамилия и инициалы судьи-докладчика; наименование лица, обратившегося с жалобой (представлением, ходатайством) в порядке надзора, с указанием его процессуального положения; сведения о лицах, присутствовавших в судебном заседании, с указанием их полномочий; краткое изложение сущности дела; наименования хозяйственных судов первой, апелляционной, кассационной и (или) нижестоящей надзорной инстанции, рассматривавших дело, с указанием сведений о принятых судебных постановлениях).

Постановление хозяйственного суда надзорной инстанции также должно отражать: доводы, приведенные в жалобе (представлении, ходатайстве или протесте); в порядке надзора содержание требования, с которым заявители обращаются в хозяйственный суд надзорной инстанции; если представлен отзыв, то - возражения, приведенные в нем; объяснения, данные в ходе заседания хозяйственного суда надзорной инстанции; основания, содержащиеся в ст. 314 ХПК, со ссылкой на законодательные и иные нормативные правовые акты, исходя из которых суд пришел к выводу о необходимости пересмотра дела в порядке надзора; мотивы, а также выводы, к которым в итоге пришел хозяйственный суд надзорной инстанции в соответствии с его полномочиями, предусмотренными ст. 315 ХПК; указание на то, какие действия должны быть совершены лицами, участвующими в деле, и хозяйственным судом, если дело передается на новое рассмотрение.

2. Часть 1 комментируемой статьи ХПК закрепляет установленное в ч. 2 ст. 121 ХПК право сторон заключить мировое соглашение на любой из стадий хозяйственного процесса, с учетом особенностей рассмотрения дел в порядке надзора. В данном случае хозяйственный суд надзорной инстанции принимает постановление об отмене всех состоявшихся по делу судебных постановлений, утверждении мирового соглашения и прекращении производства по делу.

Статья 318. Порядок принятия постановления хозяйственного суда надзорной инстанции

Постановление Президиума Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь считается принятым, если на его заседании присутствовало более половины членов Президиума Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь и за постановление проголосовало большинство от общего числа присутствующих. Председательствующий в заседании голосует последним.

Постановление Пленума Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь считается принятым, если на его заседании присутствовало семьдесят пять процентов членов Пленума Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь и за постановление проголосовало большинство от общего числа присутствующих. Председательствующий в заседании голосует последним.

При равенстве голосов хозяйственный суд надзорной инстанции оставляет протест в порядке надзора без удовлетворения, а судебное постановление - без изменения.

Постановление хозяйственного суда надзорной инстанции подписывается Председателем Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь и соответственно секретарем Президиума или Пленума Высшего Хозяйственного Суда Республики Беларусь.

Постановление хозяйственного суда надзорной инстанции вступает в законную силу с момента его принятия и не позднее десяти дней со дня его принятия направляется лицу, подавшему жалобу в порядке надзора, и другим лицам, участвующим в деле.

Комментарий к статье 318

1. Согласно ч. 1 и 2 комментируемой статьи ХПК постановления хозяйственного суда надзорной инстанции принимаются при наличии большинства членов Президиума или Пленума Высшего Хозяйственного Суда. Причем, если для принятия постановления Президиума Высшего Хозяйственного Суда достаточно присутствия более половины членов Президиума Высшего Хозяйственного Суда, то для принятия постановления Пленума Высшего Хозяйственного Суда необходимо присутствие не менее семидесяти пяти процентов членов Пленума Высшего Хозяйственного Суда.

2. В соответствии со ст.ст. 16 и 19 Закона о хозяйственных судах, председательствует на заседании хозяйственного суда надзорной инстанции Председатель Высшего Хозяйственного Суда или, в его отсутствие, первый заместитель Председателя.

По окончании обсуждения председательствующий ставит на голосование высказанные предложения о постановлении хозяйственного суда надзорной инстанции с учетом полномочий Президиума или Пленума Высшего Хозяйственного Суда, предусмотренных в ст. 315 ХПК, ст.ст. 15, 18 Закона о хозяйственных судах.

Постановления принимаются путем открытого голосования большинством голосов от общего числа присутствующих членов Президиума или Пленума Высшего Хозяйственного Суда, которые не вправе воздерживаться от голосования. Председательствующий в заседании голосует последним.

3. Постановление суда надзорной инстанции, равно как и постановления хозяйственных судов апелляционной, кассационной инстанций, вступает в законную силу со дня его принятия. С момента вступления в законную силу постановления надзорной инстанции, отмененные им судебные постановления хозяйственных судов, утрачивают силу.

4. ХПК устанавливается десятидневный срок для направления постановления хозяйственного суда надзорной инстанции лицам, участвующим в деле, и другим заинтересованным лицам. Представляется целесообразным направлять постановления хозяйственного суда надзорной инстанции в хозяйственный суд, судебные постановления которого были предметом пересмотра в порядке надзора.

Глава 34

ПЕРЕСМОТР ВСТУПИВШИХ В ЗАКОННУЮ СИЛУ СУДЕБНЫХ

ПОСТАНОВЛЕНИЙ ПО ВНОВЬ ОТКРЫВШИМСЯ ОБСТОЯТЕЛЬСТВАМ

Статья 319. Основания для возобновления дела по вновь открывшимся обстоятельствам

Судебные постановления, вступившие в законную силу, могут быть пересмотрены принявшим их хозяйственным судом по вновь открывшимся обстоятельствам.

Основаниями для возобновления дела по вновь открывшимся обстоятельствам являются:

обстоятельства, опровергающие выводы хозяйственного суда по делу, которые не были и не могли быть известны заявителю и хозяйственному суду;

установленные вступившим в законную силу приговором суда заведомо ложные показания свидетеля, заведомо ложное заключение эксперта, специалиста, заведомо неправильный перевод, подложность документов либо вещественных доказательств, повлекшие за собой принятие незаконного или необоснованного судебного постановления по делу;

установленные вступившим в законную силу приговором суда преступные деяния лиц, участвующих в деле, либо их представителей или преступные деяния судей, совершенные в связи с этим делом;

отмена судебного постановления хозяйственного суда или другого суда либо постановления иного органа, послуживших основанием для принятия этого судебного постановления, и принятие соответствующего постановления, противоположного по содержанию соответствующему акту (в целом или его части), на основании которого было принято судебное постановление по этому делу;

признание вступившим в законную силу судебным постановлением хозяйственного суда или общего суда недействительной сделки, которая повлекла за собой принятие незаконного или необоснованного судебного постановления по делу;

признание Конституционным Судом Республики Беларусь законодательных актов, примененных хозяйственным судом в деле, не соответствующими в целом или их части Конституции Республики Беларусь либо не соответствующими в целом или их части нормативным правовым актам большей юридической силы.

Комментарий к статье 219

1. В отличие от других процессуальных кодексов в ХПК дается иное название комментируемой стадии хозяйственного процесса: "производство о возобновлении дел по вновь открывшимся обстоятельствам", вместо привычного: "пересмотр решений по вновь открывшимся обстоятельствам". Указанное изменение имеет большое значение, поскольку такое название более полно и точно отражает сущность этой стадии хозяйственного судопроизводства, придает ей процессуальный характер. Получив обращение с просьбой пересмотреть судебное постановление по вновь открывшимся обстоятельствам, хозяйственный суд должен рассмотреть это обращение, дать оценку как представленным фактам, так и вынесенным судебным постановлениям. Такая деятельность хозяйственного суда может и должна быть только процессуальной, т.е. осуществляться в рамках судебного производства. Поскольку возможность пересмотра судебных постановлений по вновь открывшимся обстоятельствам признается самостоятельной стадией хозяйственного процесса, то она должна иметь свое начало - возбуждение производства. В свою очередь возбужденное производство о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам может окончиться отказом в возобновлении дела или отменой состоявшихся судебных постановлений и возобновлением дела.

Производство о возобновлении дел по вновь открывшимся обстоятельствам является одним из предусмотренных ХПК способов (наряду с апелляционным, кассационным и надзорным производством) проверки правильности разрешения дел хозяйственными судами.

Необходимость этого института и соответствующей стадии хозяйственного процесса объясняется тем, что иногда хозяйственному суду в силу определенных обстоятельств не удается получить достаточного количества доказательств для вынесения законного и обоснованного решения, определения или постановления. В одних случаях это происходит вследствие неправомерного поведения одной из сторон; в других - при использовании доказательств, ложность которых не могла быть выявлена во время судебного разбирательства; в третьих - в результате преступных деяний сторон или других участников процесса.

Подобные обстоятельства приводят к тому, что судебные постановления, вступившие в силу, становятся незаконными или необоснованными. В этом случае соответствующие лица вправе ставить вопрос о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам с целью пересмотра судебных постановлений.

Вновь открывшиеся обстоятельства - это юридические факты, которые объективно существовали в период рассмотрения дела по существу, но не были известны и не могли быть известны заявителю и хозяйственному суду, рассматривавшему дело. Кроме того, эти юридические факты должны иметь существенное значение для дела, т.е. они могут повлиять на возникновение, изменение или прекращение соответствующего правоотношения.

В то же время необходимо отличать вновь открывшиеся обстоятельства от новых и изменившихся обстоятельств, возникших (изменившихся) после вынесения судебного постановления. Новые или изменившиеся обстоятельства могут служить основанием для предъявления нового иска и не являются основаниями для возобновления дел по вновь открывшимся обстоятельствам.

Вновь открывшиеся обстоятельства следует также отличать от новых доказательств, которые не были представлены для исследования хозяйственному суду при рассмотрении дела. Новые доказательства могут стать основанием для пересмотра судебного постановления в апелляционном и кассационном порядке, а также в порядке надзора.

Различие между пересмотром судебных постановлений по вновь открывшимся обстоятельствам и пересмотром их в апелляционном, кассационном и надзорном порядке заключается в первую очередь по основаниям. Основаниями для отмены или изменения судебных постановлений в апелляционном, кассационном и надзорном порядке являются их незаконность или необоснованность в силу неправильного применения закона, неполноты исследования доказательств и т.д. Для пересмотра судебных постановлений по вновь открывшимся обстоятельствам характерно отсутствие ошибки хозяйственного суда. Судебное постановление признается законным и обоснованным до выявления вновь открывшихся обстоятельств.

Указанные и иные различия между этими способами пересмотра судебных постановлений являются существенными и вызывают необходимость их разграничения на практике, чтобы не допускать подмены одного способа другим. Такая подмена может повлечь нарушение прав и законных интересов сторон, других лиц, участвующих в деле, ограничить возможность их личного участия в пересмотре дела, а также лишить их ряда процессуальных средств и способов защиты своих интересов.

2. Производство о возобновлении дел по вновь открывшимся обстоятельствам - самостоятельная стадия хозяйственного процесса, имеющая свою специфику оснований, объектов, субъектного состава и порядка пересмотра.

Положение о том, что пересмотр судебных постановлений по вновь открывшимся обстоятельствам возможен только после вступления их в законную силу, распространяется также на случаи, когда судебное постановление подлежит немедленному исполнению согласно положениям ст. 205 ХПК.

3. Первую группу оснований для возобновления дел по вновь открывшимся обстоятельствам составляют обстоятельства, опровергающие выводы хозяйственного суда по делу, которые не были и не могли быть известны заявителю и хозяйственному суду.

В некоторых процессуальных кодексах называются в качестве аналогичных оснований существенные для дела обстоятельства, которые не были и не могли быть известны заявителю. Однако законодатель в этих случаях не дал четкого определения существенности вновь открывшихся обстоятельств, которые могут служить основанием для пересмотра судебных постановлений. Кроме того, вновь открывшиеся существенные обстоятельства могут не только ставить под сомнение законность и обоснованность судебных постановлений, но и подтверждать их. В этом случае такие вновь открывшиеся обстоятельства не будут основанием для пересмотра судебных постановлений.

Поэтому ХПК использует новую формулу - обстоятельства, опровергающие выводы хозяйственного суда по делу, которые не были известны заявителю и хозяйственному суду. Имеются в виду выводы, сделанные хозяйственным судом в решении, определении или постановлении. Таким образом, подчеркивается существенность, значимость и направленность вновь открывшихся обстоятельств.

Новеллой в этой правовой норме является и указание на неосведомленность хозяйственного суда при вынесении судебного постановления об обстоятельствах, которые рассматриваются в качестве вновь открывшихся. Такое положение ХПК вполне обоснованно. Если хозяйственный суд знает при рассмотрении дела о каких-либо существенных обстоятельствах и не учитывает их, то судебное постановление подлежит отмене в ином порядке (апелляционном, кассационном, надзорном) вследствие судебной ошибки.

К обстоятельствам (юридическим фактам), опровергающим выводы хозяйственного суда по делу, которые не были и не могли быть известны заявителю и хозяйственному суду, относятся обстоятельства, объективно существовавшие до принятия судебного постановления, о наличии которых не было и не могло быть известно как заявителю, так и хозяйственному суду, вследствие чего данные обстоятельства не являлись предметом исследования при рассмотрении дела.

Кроме того, указанные обстоятельства должны опровергать выводы хозяйственного суда, положенные в основу судебного постановления. Разрешение вопроса о том, опровергают ли обстоятельства, указанные в заявлении о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам, выводы хозяйственного суда, положенные в основу судебного постановления, относится к компетенции хозяйственного суда, на рассмотрение которого поступило заявление.

Обстоятельства, возникшие после принятия судебного постановления (новые обстоятельства), а также дополнительно представленные доказательства не могут являться основанием для его пересмотра по вновь открывшимся обстоятельствам, но могут являться основанием для предъявления нового иска. Не является таким основанием и изменение впоследствии обстоятельств, положенных судом в основу судебного постановления.

В случае если обстоятельства не были известны хозяйственному суду из-за ненадлежащего исследования всех обстоятельств дела, основания для пересмотра дела по вновь открывшимся обстоятельствам отсутствуют.

Так, решением хозяйственного суда отказано в удовлетворении исковых требований ООО "А" к ООО "Б" о возмещении ущерба, причиненного повреждением груза при перевозке.

Принимая такое решение, суд исходил из того, что согласно заключению сюрвейерной компании повреждение груза произошло по вине грузоотправителя - ООО "А".

Впоследствии ООО "А" подало заявление о возобновлении данного дела по вновь открывшимся обстоятельствам, указав, что таким обстоятельством является опровергающее выводы суда заключение другого эксперта, в соответствии с которым повреждение груза произошло по вине перевозчика.

Отказывая в возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам, суд руководствовался следующим.

Вновь открывшиеся обстоятельства - это юридические факты, которые объективно существовали в период рассмотрения дела по существу, но не были и не могли быть известны заявителю и хозяйственному суду. К таким обстоятельствам в данном случае относятся обстоятельства, подтверждающие вину и ответственность перевозчика. Однако данный довод приводился ООО "А" при рассмотрении дела по существу и, следовательно, был известен заявителю.

Кроме того, представленное заявителем экспертное заключение не может быть отнесено к вновь открывшимся обстоятельствам (юридическим фактам), поскольку оно объективно могло быть получено заявителем до вынесения решения по делу.

4. Вторую группу оснований для возобновления дел по вновь открывшимся обстоятельствам составляют обстоятельства, связанные с преступными действиями участников хозяйственного процесса, кроме судей и лиц, участвующих в деле. При этом заведомо ложные показания свидетеля, заведомо ложное заключение эксперта, заведомо неправильный перевод, подложность документов либо вещественных доказательств должны быть установлены вступившим в законную силу приговором суда.

Необходимым условием применения этой группы оснований является также вынесение оспариваемого судебного постановления на основании доказательств, признанных вступившим в законную силу приговором суда недоброкачественными. Факт установления недоброкачественности того или иного доказательственного материала еще не должен влечь за собой отмены судебного постановления, поскольку он может быть основан и на других, в том числе доброкачественных доказательствах. Только в том случае, если судебное постановление было основано на недоброкачественных доказательствах, оно подлежит пересмотру по вновь открывшимся обстоятельствам.

В качестве основания для возобновления дел по вновь открывшимся обстоятельствам в законе называется подложность документов. Это обобщающий термин, так как под документами, подложность которых может вызвать пересмотр судебного постановления, следует понимать не только письменные доказательства, но и протокол судебного заседания, протоколы других процессуальных действий, если они повлекли вынесение незаконного или необоснованного судебного постановления.

Заведомо неправильный перевод может явиться основанием для возобновления дел по вновь открывшимся обстоятельствам, если именно по этой причине хозяйственный суд не смог установить действительных обстоятельств, прав и обязанностей сторон.

5. Установленные вступившим в законную силу приговором преступные деяния лиц, участвующих в деле, либо их представителей, а также преступные деяния судей, совершенные в связи с данным делом, составляют третью группу оснований для возобновления дел по вновь открывшимся обстоятельствам. Указанные обстоятельства, как и предыдущая группа оснований, характеризуются субъективным моментом, так как обусловлены умышленным поведением определенных лиц, заинтересованных в незаконном рассмотрении дела. Особенность этих обстоятельств заключается в том, что они в любом случае вызывают сомнение в законности вынесенных по делу судебных постановлений. А преступные деяния судей, рассматривающих дела, лишают вынесенное судебное постановление значения акта правосудия. Наличие таких обстоятельств, независимо от последствий для вынесенного судебного постановления, является основанием для возобновления дела по вновь открывшимся обстоятельствам.

Преступное деяние при рассмотрении данного дела, но не связанное с ним (злостное хулиганство, совершенное представителем стороны в судебном заседании) не может рассматриваться в качестве основания для пересмотра судебного постановления по вновь открывшимся обстоятельствам. И наоборот, должностной подлог, совершенный представителем стороны на стадии подготовки дела к слушанию, а не при рассмотрении дела, может быть основанием для пересмотра судебного постановления по вновь открывшимся обстоятельствам. Поэтому в ХПК употреблен такой термин: преступные деяния, совершенные в связи с данным делом.

В случае невозможности вынесения в отношении указанных лиц приговора и привлечения их к уголовной ответственности вследствие амнистии, смерти, истечения срока давности для уголовного наказания, а также в иных случаях, предусмотренных законодательством, основания для пересмотра судебного постановления по вновь открывшимся обстоятельствам отсутствуют.

6. В четвертую группу оснований для возобновления дел по вновь открывшимся обстоятельствам включены такие обстоятельства (отмена судебного постановления хозяйственного или другого суда либо постановления иного органа, послужившего основанием для принятия судебного постановления), которые возникли после вступления в законную силу судебного постановления хозяйственного суда и по своему содержанию лишают преюдициального значения факты и обстоятельства, положенные в основу выводов хозяйственного суда по данному делу.

Имеется в виду, что основанием для принятия решения хозяйственного суда может послужить решение хозяйственного суда по другому делу, решение или приговор общего суда, решение третейского суда, решение органов исполнительной власти, постановление следственных органов и т.д. В случае отмены в установленном законом порядке указанных актов возникает повод для пересмотра судебного постановления хозяйственного суда по вновь открывшимся обстоятельствам. ХПК 1991 г. прямо предусматривал, что такие обстоятельства являются основанием для пересмотра. Однако практика применения указанной правовой нормы подтвердила ее несовершенство, а также несоответствие ее формы содержанию.

Поэтому из смысла новой правовой нормы вытекает, что основанием для пересмотра судебного постановления по вновь открывшимся обстоятельствам является не только факт отмены соответствующего акта, составляющего основу судебного постановления, но и вынесение нового, противоположного по содержанию постановления. В противном случае всякий раз, например при отмене судебного постановления в кассационном или надзорном порядке и направлении дела на новое рассмотрение, пришлось бы отменять по вновь открывшимся обстоятельствам целый ряд судебных постановлений по другим делам. Но ведь при новом рассмотрении дела судом или при новом рассмотрении вопроса другим органом может быть принят акт, аналогичный первому. Поэтому ХПК учел это обстоятельство.

Решением хозяйственного суда были удовлетворены исковые требования ОАО "С" к инспекции Министерства по налогам и сборам о возврате из бюджета денежных средств, взысканных в бесспорном порядке.

Впоследствии в хозяйственный суд поступило заявление инспекции Министерства по налогам и сборам о возобновлении данного дела по вновь открывшимся обстоятельствам. Удовлетворяя заявление инспекции Министерства по налогам и сборам, хозяйственный суд руководствовался следующим.

В основу решения хозяйственного суда о возврате из бюджета денежных средств, взысканных с ОАО "С" в бесспорном порядке, было положено решение хозяйственного суда по другому делу, в соответствии с которым исковые требования ОАО "С" к инспекции Министерства по налогам и сборам о признании недействительным решения о применении к ОАО "С" экономических санкций были удовлетворены.

Вместе с тем в надзорном порядке данное решение было отменено и принято новое, согласно которому в иске ОАО "С" к инспекции Министерства по налогам и сборам о признании недействительным решения о применении экономических санкций отказано.

Поскольку указанное решение было положено в основу другого судебного постановления, его отмена является вновь открывшимся обстоятельством для дела по иску ОАО "С" к инспекции Министерства по налогам и сборам о возврате из бюджета денежных средств, взысканных в бесспорном порядке.

7. Впервые в качестве основания для возобновления дела по вновь открывшимся обстоятельствам ХПК называет признание вступившим в законную силу судебным постановлением хозяйственного или общего суда недействительной сделки, которая повлекла за собой принятие незаконного или необоснованного судебного постановления по делу. Здесь можно говорить об определенной аналогии с постановлениями судов или иных органов, которые были положены в основу судебного постановления, а впоследствии были отменены и вместо них приняты противоположные по содержанию акты.

8. Признание Конституционным Судом законодательных актов, примененных хозяйственным судом в деле, не соответствующими в целом или их части Конституции либо не соответствующими в целом или их части нормативным правовым актам большей юридической силы, является основанием для пересмотра судебного постановления по вновь открывшимся обстоятельствам в случае, когда данные законодательные акты положены в основу судебного постановления хозяйственного суда.

Указанное обстоятельство не является основанием для пересмотра судебного постановления по вновь открывшимся обстоятельствам в случае, если несоответствие примененных судом в деле законодательных актов в целом или их части Конституции либо нормативным правовым актам большей юридической силы, было установлено судом при рассмотрении дела, однако они были положены в основу судебного постановления. Пересмотр судебного постановления в таком случае может быть произведен в апелляционном, кассационном или надзорном порядке.

9. Перечень обстоятельств, являющихся основанием для пересмотра судебных постановлений по вновь открывшимся обстоятельствам, приведенный в ч. 2 ст. 319 ХПК, является исчерпывающим и расширительному толкованию не подлежит.

10. Объектами пересмотра судебных постановлений по вновь открывшимся обстоятельствам являются вступившие в законную силу судебные постановления хозяйственного суда. Следовательно, к ним относятся решения, в том числе дополнительные, и определения суда первой инстанции. Судебные постановления апелляционной, кассационной и надзорной инстанций могут быть пересмотрены по вновь открывшимся обстоятельствам, если этими инстанциями было вынесено новое судебное постановление или изменено постановление хозяйственного суда первой инстанции, а также в случае вынесения определения (постановления) об оставлении иска без рассмотрения или о прекращении производства по делу.

Статья 320. Возбуждение производства о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам

Производство о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам может быть начато по заявлению лиц, участвующих в деле, а также по представлению должностных лиц, имеющих право принесения протеста в порядке надзора, в пределах их компетенции.

Заявление (представление) о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам подается в хозяйственный суд в письменной форме и подписывается заявителем (должностным лицом).

Заявление о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам может быть подано не позднее трех месяцев со дня открытия вновь открывшихся обстоятельств. Для внесения представления сроки не устанавливаются.

В заявлении (представлении) о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам должны быть указаны:

наименование хозяйственного суда, в который подается заявление (представление);

обоснованная просьба о возбуждении производства о возобновлении дела;

судебное постановление, подлежащее отмене, и основания для его отмены;

доказательства, подтверждающие наличие вновь открывшихся обстоятельств, и момент их открытия;

доказательства, подтверждающие направление лицам, участвующим в деле, копий заявления (представления) о возобновлении дела и приложенных к нему документов;

полное имя (наименование) лица, подающего заявление (представление), а также дата его подачи.

О возбуждении производства о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам хозяйственный суд выносит определение.

При подаче заявления о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам по истечении срока, предусмотренного частью третьей настоящей статьи для его подачи, и при отсутствии ходатайства о восстановлении пропущенного срока, а также при непредставлении доказательств, подтверждающих направление лицам, участвующим в деле, копий такого заявления (представления), это заявление (представление) возвращается лицу, его подавшему (внесшему).

О возвращении заявления (представления) выносится определение, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 320

1. ХПК четко определяет круг субъектов, которым предоставлено право подачи в хозяйственный суд заявления или представления о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам.

Заявление могут подать лица, участвующие в деле: стороны, третьи лица, заявители, а также их представители, прокурор и государственные органы, обратившиеся в хозяйственный суд в защиту государственных и общественных интересов, а также интересов других лиц.

Заявление о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам может быть подано и правопреемником выбывшей стороны, поскольку ХПК допускает правопреемство на любой стадии процесса.

С представлением могут обратиться должностные лица хозяйственных судов и органов прокуратуры, имеющие право принесения протеста в порядке надзора. Как следует из ст. 301 ХПК, такой компетенцией обладают:

- Председатель Высшего Хозяйственного Суда и Генеральный прокурор - в отношении судебных постановлений любого хозяйственного суда, за исключением постановлений Пленума Высшего Хозяйственного Суда;

- заместители Председателя Высшего Хозяйственного Суда и заместители Генерального прокурора - в отношении судебных постановлений любого хозяйственного суда, за исключением постановлений Президиума или Пленума Высшего Хозяйственного Суда.

Кроме того, должностное лицо должно обладать соответствующей компетенцией для принесения представления о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам.

Перечень лиц, в том числе должностных, имеющих право на подачу заявления или представления, является исчерпывающим. Другие лица (например, судья при обобщении судебной практики или прокурор при ознакомлении с делом), обнаружив основания для возобновления дела по вновь открывшимся обстоятельствам, вправе поставить об этом в известность лиц, участвующих в деле, либо соответствующих должностных лиц.

Заявление о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам подписывается лицом, подающим заявление, или его представителем, уполномоченным на подписание заявления.

2. Часть 3 ст. 320 ХПК устанавливает трехмесячный срок для обращения с заявлением о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам со дня открытия последних (по ранее действовавшему ХПК - месячный срок). Этот срок является процессуальным и на него распространяются правила гл. 12 ХПК, в том числе о последствиях пропуска, приостановлении, восстановлении процессуальных сроков.

Для обращения с представлением о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам срок не установлен. Таким образом, ХПК, установив срок для обращения в апелляционную, кассационную и надзорную инстанции с жалобой или протестом, оставляет возможность пересмотреть судебное постановление по инициативе должностных лиц хозяйственного суда и прокуратуры по вновь открывшимся обстоятельствам без определения срока.

В случае поступления в хозяйственный суд заявления о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам, когда дело находится в суде кассационной или надзорной инстанции, производство по делу должно быть приостановлено соответственно судом кассационной или надзорной инстанции на основании ч. 1 ст. 145 ХПК до рассмотрения заявления по существу.

3. Часть 3 комментируемой статьи ХПК определяет необходимые сведения, которые должны содержаться в заявлении и представлении о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам. Из этой правовой нормы вытекает также обязанность заявителя и должностного лица, подающего представление, направить копии этого документа лицам, участвующим в деле.

4. Определение о возбуждении производства о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам необходимо для обозначения момента начала этой стадии хозяйственного процесса, сообщения лицам, участвующим в деле, места и времени рассмотрения заявления или представления.

5. Если лицо, участвующее в деле, направляет заявление о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам позже трехмесячного срока со дня их открытия, и не будет ходатайствовать о восстановлении пропущенного срока, заявление будет возвращено ему хозяйственным судом. Просьба о восстановлении пропущенного срока может быть изложена в заявлении о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам либо в отдельном заявлении.

Аналогичные последствия наступают как для заявления, так и для представления, если их копии не будут направлены лицам, участвующим в деле.

6. Днем открытия обстоятельств, служащих основанием для пересмотра судебного постановления, следует считать день, когда они стали или могли стать известны заявителю. Если вновь открывшееся обстоятельство связано с приговором, решением суда, постановлением иного органа, днем открытия этого обстоятельства считается день вступления в законную силу приговора, решения суда, вступления в силу постановления, принятого иным органом, либо день, когда заявителю стало или могло стать известно о вступлении в силу приговора, решения, постановления.

К доказательствам, подтверждающим момент открытия данных обстоятельств, относятся, в частности, документы, из которых можно установить день открытия таких обстоятельств.

7. Определение о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам обжалованию не подлежит.

8. Определение об отказе в возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам может быть обжаловано (опротестовано) в общем порядке.

Определение об отказе в возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам, вынесенное Высшим Хозяйственным Судом, рассматривавшим дело по первой инстанции, обжалованию (опротестованию) в апелляционном порядке не подлежит, но может быть пересмотрено в кассационном порядке и в порядке надзора.

9. Перечень оснований для возврата заявления о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам, приведенный в ч. 6 ст. 320 ХПК, является исчерпывающим.

Статья 321. Исчисление сроков для подачи заявления о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам

Сроки для подачи заявления о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам исчисляются:

в случае, предусмотренном абзацем вторым части второй статьи 319 настоящего Кодекса, - со дня, когда заявителю стало известно вновь открывшееся обстоятельство;

в случаях, предусмотренных абзацами третьим и четвертым части второй статьи 319 настоящего Кодекса, - со дня вступления в законную силу приговора суда;

в случаях, предусмотренных абзацами пятым и шестым части второй статьи 319 настоящего Кодекса, - со дня вступления в законную силу нового судебного постановления или постановления иного органа, по содержанию противоположного соответствующему акту, на основании которого было принято пересматриваемое судебное постановление;

в случае, предусмотренном абзацем седьмым части второй статьи 319 настоящего Кодекса, - с момента принятия решения Конституционным Судом Республики Беларусь.

Комментарий к статье 321

1. Трехмесячный срок, предусмотренный ст. 320 ХПК, исчисляется по общему правилу с того момента, когда лицам, участвующим в деле, стало известно о вновь открывшихся обстоятельствах.

Если вновь открывшееся обстоятельство вытекает из приговора, иного судебного постановления, то трехмесячный срок исчисляется с момента вступления приговора или иного судебного постановления в законную силу. Порядок вступления в законную силу приговора определяется УПК; определения, решения, постановления общего суда - ГПК; судебного постановления хозяйственного суда - ст. 204 ХПК.

Когда вновь открывшееся обстоятельство связано с постановлением иного органа, исчисление трехмесячного срока производится со дня вынесения соответствующим органом постановления, противоположного по своему содержанию тому, на котором было основано пересматриваемое судебное постановление.

2. Если о вступлении в законную силу приговора или иного судебного постановления либо о вынесении противоположного по содержанию постановления иного органа заявителю станет известно по истечении трехмесячного срока, заявитель вправе ставить перед хозяйственным судом вопрос о восстановлении пропущенного срока по уважительной причине.

Статья 322. Хозяйственные суды, рассматривающие заявления (представления) о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам

Заявление (представление) о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам в целях отмены судебного постановления хозяйственного суда первой инстанции рассматривается хозяйственным судом, принявшим это постановление, при условии, что хозяйственные суды апелляционной, кассационной или надзорной инстанций не вносили в него изменений.

Заявление (представление) о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам в целях отмены судебных постановлений хозяйственных судов апелляционной, кассационной и (или) надзорной инстанций, которыми изменено или принято новое судебное постановление, рассматривается хозяйственным судом той инстанции, в которой изменено или принято новое судебное постановление.

Комментарий к статье 322

1. Статья 322 ХПК определяет хозяйственные суды, в которых рассматриваются заявления или представления о возобновлении дел по вновь открывшимся обстоятельствам. Подразумевается, что и обращаться с заявлением или представлением следует в эти хозяйственные суды.

Если дело рассмотрено хозяйственным судом области или приравненным к нему хозяйственным судом в качестве суда первой инстанции и в апелляционном, кассационном или надзорном порядке судебное постановление по нему не изменялось, то такое дело может быть возобновлено только хозяйственным судом области или приравненным к нему хозяйственным судом. Аналогичное правило применяется и при возобновлении дела, рассмотренного Высшим Хозяйственным Судом в качестве суда первой инстанции.

2. При отмене судебного постановления хозяйственного суда первой инстанции и возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам судебные постановления апелляционной, кассационной и надзорной инстанций, которыми судебное постановление суда первой инстанции оставлено без изменения, также отменяются хозяйственным судом первой инстанции.

3. В случае, когда судебное постановление хозяйственного суда первой инстанции было изменено апелляционной, кассационной или надзорной инстанцией или этими инстанциями было вынесено судебное постановление о прекращении производства по делу или об оставлении иска без рассмотрения, рассмотрение заявления или представления о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам относится к компетенции судебной инстанции, изменившей постановление хозяйственного суда первой инстанции, прекратившей производство по делу или оставившей иск без рассмотрения.

В случае отмены судом апелляционной, кассационной или надзорной инстанции постановления суда первой инстанции и принятия нового решения по делу, заявление о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам рассматривается судом, принявшим новое судебное постановление.

4. В случае отмены судом апелляционной, кассационной или надзорной инстанции определения суда об отказе в возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам, а также в случае отмены определения об отказе в восстановлении срока на подачу заявления о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам, рассмотрение дела осуществляется судом, определение которого отменено.

Статья 323. Рассмотрение заявления (представления) о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам

Заявление (представление) о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам рассматривается в судебном заседании в срок не более одного месяца со дня его поступления в хозяйственный суд. Заявитель, должностное лицо, внесшее представление, и другие лица, участвующие в деле, извещаются хозяйственным судом о времени и месте проведения судебного заседания заказным письмом с уведомлением о вручении. Неявка указанных лиц, извещенных надлежащим образом о времени и месте проведения судебного заседания, не препятствует рассмотрению заявления (представления).

Заявление (представление) о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам рассматривается по правилам, установленным настоящим Кодексом, в том числе с учетом правил, установленных для рассмотрения дел в хозяйственном суде первой инстанции, с изъятиями и дополнениями, предусмотренными настоящей главой, а также с учетом сущности производства о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам.

Комментарий к статье 323

1. Комментируемая статья устанавливает порядок рассмотрения заявления и представления о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам. Обязательные требования, которые предусмотрены этой правовой нормой, - это рассмотрение заявления и представления: 1) в судебном заседании; 2) в месячный срок со дня поступления в хозяйственный суд; 3) с обязательным извещением о времени и месте заседания заказным письмом заявителя и других лиц, участвующих в деле, должностного лица, внесшего представление.

2. В отношении других требований ст. 323 ХПК отсылает к соответствующим нормам ХПК, регулирующим общий порядок рассмотрения дела в хозяйственном суде первой инстанции. При этом должны соблюдаться основные принципы и правила хозяйственного судопроизводства: гласности, диспозитивности, равенства сторон, состязательности.

В то же время требуется учитывать особенности производства о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам. В частности, хозяйственный суд любой из перечисленных выше инстанций должен установить наличие вновь открывшихся обстоятельств и решить, относятся ли они к таким, которые повлияли бы на принятие иного судебного постановления в сравнении с принятым.

3. Срок рассмотрения заявления (представления) о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам установлен ст. 139 ХПК и не может быть продлен в порядке.

4. В случае если дело было рассмотрено коллегиально, рассмотрение заявления (представления) о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам по существу и пересмотр данного дела по вновь открывшимся обстоятельствам также осуществляются коллегиально.

Статья 324. Полномочия хозяйственного суда при рассмотрении заявления (представления) о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам

Хозяйственный суд после рассмотрения заявления (представления) о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам вправе:

удовлетворить заявление (представление), отменить судебные постановления, ранее принятые по делу, и возобновить дело по вновь открывшимся обстоятельствам;

отказать в возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам.

При отмене судебных постановлений, ранее принятых по делу, и возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам хозяйственный суд принимает решение, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

После принятия решения об отмене судебных постановлений, ранее принятых по делу, и возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам это дело рассматривается в том же хозяйственном суде в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 324

1. В соответствии со ст. 324 ХПК заявление или представление о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам рассматривается хозяйственным судом в судебном заседании. Рассмотрение заявления или представления по существу должно закончиться вынесением судебного постановления либо об удовлетворении просьбы заявителя или должностного лица, либо об отказе в возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам.

Поскольку на производство о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам распространяются также правила, установленные для рассмотрения дел в суде первой инстанции, то оно может быть прекращено или заявление может быть оставлено без рассмотрения при наличии к тому предусмотренных ХПК оснований.

2. В случае удовлетворения просьбы заявителя или должностного лица оспариваемые судебные постановления отменяются и дело возобновляется по вновь открывшимся обстоятельствам. При этом, независимо от того, какое судебное постановление пересматривается (определение, решение, постановление), а также независимо от того, какой инстанцией хозяйственного суда рассматривается заявление или представление о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам, выносится решение. В случае отказа в возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам выносится определение.

Как решение об отмене судебных постановлений и возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам, так и определение об отказе в возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам могут быть обжалованы или опротестованы в установленном ХПК порядке.

3. Рассмотрение дела на общих основаниях после его возобновления по вновь открывшимся обстоятельствам означает, что в зависимости от того, судебное постановление какой инстанции отменяется по вновь открывшимся обстоятельствам, дело будет рассмотрено соответственно в хозяйственном суде первой, апелляционной, кассационной или надзорной инстанции. При этом при рассмотрении дела подлежат применению правила ХПК, регламентирующие производство в данной судебной инстанции.

Вновь принятые по делу судебные постановления могут быть обжалованы или опротестованы на общих основаниях в порядке, установленном ХПК.

4. Поскольку из положений ст. 324 ХПК не вытекает иное, при отмене судебных постановлений, ранее принятых по делу, и возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам, суд вправе рассмотреть дело по существу в этом же судебном заседании в порядке, установленном ХПК.

Раздел IV

ИСПОЛНИТЕЛЬНОЕ ПРОИЗВОДСТВО

Глава 35

ОБЩИЕ ПОЛОЖЕНИЯ

Статья 325. Понятие исполнительного производства, его задача и основание для исполнения

Исполнительным производством по хозяйственным (экономическим) спорам является стадия судопроизводства в хозяйственном суде, представляющая собой применение хозяйственным судом по основаниям и в порядке, установленным настоящим Кодексом, мер, направленных на восстановление, в том числе принудительное, нарушенных законных интересов стороны (сторон) в сфере хозяйственной (экономической) деятельности.

Задачей исполнительного производства является своевременное и полное исполнение хозяйственным судом судебного постановления или иного акта в целях восстановления нарушенных прав лица, заявившего на это требование.

Основанием для исполнения является предъявление в хозяйственный суд исполнительного документа для его исполнения в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 325

1. В ч. 1 ст. 325 ХПК дано легальное определение исполнительного производства по хозяйственным (экономическим) спорам. Оно отражает существующее регулирование исполнительного судопроизводства как стадии хозяйственного судопроизводства, завершающей процесс защиты права, на которой по основаниям и в порядке, предусмотренном разд. IV ХПК, хозяйственные суды применяют меры, направленные на восстановление в добровольном, а также принудительном порядке нарушенных интересов сторон в сфере хозяйственной (экономической) деятельности.

С учетом наличия исполнительного производства как стадии процесса в гражданском судопроизводстве компетенция хозяйственных судов и состоящих при них служб исполнения разграничивается с компетенцией общих судов в общем виде сферой защиты прав в хозяйственной (экономической) деятельности и конкретизируется посредством установления в ст. 328 ХПК круга судебных постановлений хозяйственных судов и иных актов, подлежащих исполнению. Соответственно компетенция общих судов определяется кругом судебных постановлений и других актов, подлежащих исполнению по правилам гражданского судопроизводства, которые установлены ст. 461 ГПК.

2. В ч. 2 ст. 325 ХПК закреплена непосредственная задача исполнительного производства - своевременное и полное исполнение хозяйственным судом судебных постановлений или иных актов, которым подтверждено право заинтересованного лица.

3. Часть 3 ст. 325 ХПК устанавливает непосредственное основание для исполнения - предъявление в хозяйственный суд исполнительного документа (о круге документов и реквизитах см. комментарий к ст. 329 ХПК). Исполнение при этом осуществляется в порядке, установленном ХПК и проходит ряд стадий: стадию возбуждения производства; стадию добровольного исполнения и подготовки к применению мер принудительного характера; стадию совершения исполнительных действий; стадию завершения исполнения и принятия постановления судебного исполнителя об окончании исполнительного производства полным исполнением или без исполнения при прекращении исполнительного производства или возвращении исполнительного документа взыскателю.

Статья 326. Компетенция хозяйственных судов в исполнительном производстве

Хозяйственные суды обеспечивают исполнение судебных постановлений, а в случаях, предусмотренных законодательством, - актов иных органов и должностных лиц.

Хозяйственные суды восстанавливают сроки для предъявления судебного приказа к исполнению, осуществляют поворот исполнения, разрешают заявления сторон, в том числе об изменении способа и порядка исполнения, жалобы сторон на действия судебного исполнителя, а также решают иные вопросы, предусмотренные настоящим Кодексом и иными актами законодательства.

Комментарий к статье 326

1. Принудительное исполнение решений, определений, постановлений, приказов хозяйственных судов, а также иных актов, подлежащих исполнению в хозяйственном судопроизводстве по правилам разд. IV ХПК, возложено на хозяйственные суды различного уровня, а также судебных исполнителей хозяйственных судов. Компетенция названных субъектов предопределяется их функциями, а основные полномочия хозяйственных судов в исполнительном производстве перечислены в ст. 326 ХПК, судебных исполнителей - в ст. 327 ХПК, а также в других актах законодательства. К исключительной компетенции хозяйственного суда отнесены вопросы приостановления и прекращения исполнительного производства (ст. 367 ХПК).

2. Статья 326 ХПК устанавливает общее правило об обязанности хозяйственных судов обеспечить исполнение судебных и иных актов, подлежащих исполнению в хозяйственном судопроизводстве. О круге этих актов см. комментарий к ст. 328 ХПК.

Указанная обязанность выполняется хозяйственными судами путем совершения действий, отнесенных ХПК к исключительной компетенции хозяйственных судов. Другие вопросы компетенции (территориальная, родовая) определяются в статьях ХПК, регулирующих порядок совершения соответствующих действий.

Выдача судебных приказов и дубликатов исполнительных документов осуществляется хозяйственным судом, вынесшим судебное постановление и выдавшим исполнительный документ (ст.ст. 330 - 332 ХПК).

Восстановление пропущенного срока для предъявления исполнительного документа к исполнению осуществляет хозяйственный суд, выдавший исполнительный документ (ст. 340 ХПК).

Поворот исполнения осуществляют суды, которые принимают новое судебное постановление в апелляционном, кассационном или надзорном порядке, либо суд первой инстанции (ст. 335 ХПК).

Заявления взыскателя, должника, представление судебного исполнителя об отсрочке, рассрочке исполнения, изменении способа и порядка исполнения рассматривают суды, принявшие судебное постановление (ст. 211 ХПК), а заявления взыскателей о применении мер по обеспечению исполнения исполнительного документа - суд, в котором производство возбуждено.

Действия судебного исполнителя обжалуются (опротестовываются) сторонами, иными заинтересованными лицами и прокурором в хозяйственный суд, при котором состоит судебный исполнитель (ст. 346 ХПК).

Хозяйственные суды вправе также рассмотреть иски любых лиц (кроме сторон) об освобождении имущества от ареста (ч. 6 - 8 ст. 379 ХПК) для разрешения возникающих в исполнительном производстве споров. Однако если одной стороной в таком споре будет гражданин, то такие иски подведомственны общим судам.

Хозяйственные суды областей и г.Минска рассматривают заявления взыскателя о признании и приведении в исполнение решений иностранных судов и арбитражей (ст. 246 ХПК) по месту нахождения или месту жительства должника или месту нахождения имущества должника.

Согласно нормам ХПК и п. 3 Инструкции о ведении исполнительного производства хозяйственный суд рассматривает и ряд других вопросов: о применении и отмене мер по обеспечению исполнения; о выплате вознаграждения хранителю арестованного имущества; о выплате комиссионного вознаграждения торговой организации за реализацию арестованного имущества; о передаче арестованного имущества должника взыскателю в счет погашения задолженности; назначает экспертную оценку арестованного имущества за счет стороны, не согласной с оценкой судебного исполнителя, выносит определение о прекращении договора о залоге.

3. В числе иных вопросов, отнесенных к исключительной компетенции хозяйственных судов, ст. 401 ХПК называет взыскание расходов по исполнению по постановлению суда, а также (согласно ст. 402 ХПК) вознаграждения за принудительное исполнение с должника; ст. 361 ХПК - вынесение определения о розыске должника; ст.ст. 362, 363 ХПК - приостановление исполнительного производства; ст. 365 ХПК - прекращение исполнительного производства.

Статья 327. Компетенция судебного исполнителя в исполнительном производстве

Судебный исполнитель при исполнении обязанностей по исполнению судебных постановлений и иных актов в порядке, установленном настоящим Кодексом, является представителем власти и находится под защитой государства.

К компетенции судебного исполнителя относятся все вопросы по исполнительному производству, за исключением вопросов, отнесенных настоящим Кодексом к компетенции хозяйственного суда.

Судебный исполнитель по основаниям и в порядке, установленным настоящим Кодексом, осуществляет возбуждение исполнительного производства, проводит контроль за добровольным исполнением, осуществляет принудительное исполнение и возвращение исполнительного документа взыскателю, принимает меры по установлению места нахождения должника и выполняет иные действия, предусмотренные актами законодательства.

Комментарий к статье 327

1. Часть 1 ст. 327 ХПК закрепляет статус представителя власти за судебным исполнителем, осуществляющим свои обязанности. Одновременно ему гарантируется защита государства.

2. К компетенции судебного исполнителя относятся все вопросы по исполнительному производству, кроме отнесенных к компетенции хозяйственного суда (ч. 2 ст. 327 ХПК). Это все действия на стадии возбуждения исполнительного производства (возбуждение, отказ в возбуждении, возвращение исполнительного документа согласно ст.ст. 356, 358, 359 ХПК), контроль за добровольным исполнением, принудительное исполнение посредством совершения исполнительных действий (ст.ст. 351, 360 ХПК), отложение исполнения, в случаях, предусмотренных ч. 2 ст. 368 ХПК, возвращение исполнительного документа взыскателю по уже возбужденному производству (ст. 366 ХПК), определение расходов по исполнению, принятие мер по установлению местонахождения должника. Судебный исполнитель выносит постановление об окончании исполнительного производства (см. комментарий к ст. 400 ХПК), в котором определяет необходимые действия при завершении исполнительного производства исполнением, а также при прекращении исполнительного производства и возвращении исполнительного документа без исполнения. К иным действиям, предусмотренным актами законодательства, следует отнести право судебного исполнителя составить протокол об административных правонарушениях.

Действия судебного исполнителя находятся под контролем суда (ст. 341 ХПК) и, кроме того, в случае удовлетворения жалоб сторон и протестов прокурора на действия судебного исполнителя суд вправе обязать судебного исполнителя совершить действие, входящее в его компетенцию (ч. 7 ст. 353 ХПК). Согласно нормам ХПК и п. 4 Инструкции о ведении исполнительного производства - вынесение представления, в частности о прекращении договора о залоге, снятие ареста с имущества и другие действия.

Статья 328. Судебные постановления и иные акты, подлежащие исполнению

Исполнению в соответствии с настоящим Кодексом подлежат:

судебные постановления хозяйственных судов;

решения третейских судов Республики Беларусь по хозяйственным (экономическим) спорам;

решения иностранных судов по хозяйственным (экономическим) спорам;

иностранные арбитражные решения;

решения международных арбитражных (третейских) судов по хозяйственным (экономическим) спорам;

иные акты, исполнение которых в соответствии с законодательными актами отнесено к компетенции судебного исполнителя хозяйственного суда.

Комментарий к статье 328

1. В ст. 328 ХПК сформировано общее правило о круге судебных и иных актов, подлежащих исполнению по правилам ХПК. Это, прежде всего, судебные постановления хозяйственных судов (абз. 2 ст. 328 ХПК), т.е. решения, определения, в том числе о судебном приказе, судов первой инстанции, постановления вышестоящих судов (см. комментарий к ст. 9 ХПК). Подлежат исполнению по правилам ХПК решения третейских судов Республики Беларусь, иностранных судов, иностранных арбитражей, международных арбитражных (третейских) судов по хозяйственным (экономическим) спорам (абз. 3 - 6 ст. 328 ХПК). Исключением являются случаи, когда одной стороной в споре является гражданин и названные решения исполняются по правилам ГПК (ст. 461 ГПК) судебными исполнителями общих судов; постановления государственных органов и должностных лиц в части имущественных (финансовых) взысканий, которые исполняются в бесспорном порядке банками и иными финансово-кредитными организациями (ст. 56 НК).

2. Необходимым признаком актов, подлежащих исполнению, является установление в них обязанности, подлежащей исполнению должником.

Судебные и иные акты о признании права, об установлении юридических фактов не закрепляют обязанности каких-либо лиц и не требуют принудительного исполнения. Если для реализации таких прав и интересов вне суда необходима деятельность компетентных государственных органов (например, по регистрации прав на недвижимое имущество), эти действия осуществляются по заявлению заинтересованных лиц с приложением копии судебного постановления в силу обязательности судебных постановлений для всех органов и должностных лиц в Республике Беларусь. Названная деятельность государственных органов не носит характера принуждения к исполнению обязанностей и не регулируется исполнительным производством. Отказ в совершении действий государственными органами по регистрации подтвержденных судом прав, может быть оспорен в суде.

3. Судебными исполнителями хозяйственных судов исполняются, прежде всего, судебные постановления в виде решений хозяйственных судов о присуждении к выполнению определенной обязанности и в части распределения судебных расходов, обеспечения исполнения решения, поворота исполнения, а также определения об утверждении мирового соглашения и о судебном приказе.

Кроме того, подлежат исполнению судебные постановления о применении ареста как меры обеспечения доказательств (ст. 109 ХПК), мер по обеспечению иска (ст. 115 ХПК), распределении судебных расходов (ст. 133 ХПК), в том числе при прекращении производства по делу и оставлении заявления без рассмотрения (ст.ст. 150 и 152 ХПК).

Самостоятельным основанием исполнения могут быть следующие судебные постановления: дополнительное решение (ст. 209 ХПК), решение вместе с определением об исправлении описок, явных арифметических ошибок, о разъяснении решения (ст. 210 ХПК); об отсрочке, рассрочке исполнения и изменении способа и порядка исполнения (ст. 211 ХПК).

Постановления вышестоящих судов (кассационной и надзорной инстанций), изменяющее решение и постановление апелляционной инстанции о вынесении нового решения, являются самостоятельным основанием исполнения. Кроме того, вышестоящие суды могут выносить постановления в части распределения судебных расходов, утверждать мировые соглашения.

4. К исключительной компетенции хозяйственных судов по исполнению отнесены решения третейских судов Республики Беларусь по хозяйственным (экономическим) спорам, а также при удовлетворении заявлений о принудительном исполнении решения иностранных судов по хозяйственным (экономическим) спорам, и решения зарубежных международных арбитражных судов по хозяйственным (экономическим) спорам. Эти правила установлены в ст.ст. 3 и 9 Положения о службе судебных исполнителей хозяйственных судов в Республике Беларусь <93>.

--------------------------------

<93> Положение о Службе судебных исполнителей хозяйственных судов в Республике Беларусь: утв. постановлением Совета Министров от 30.01.1998 N 147 (ред. от 28.06.2002) // Собрание декретов, указов Президента и постановлений Правительства Республики Беларусь. - Мн., 1998. - N 4. - Ст. 93.

В настоящее время названные нормы согласуются со ст. 461 ГПК, где перечислены те же основания исполнения в исполнительном производстве судебными исполнителями общих судов при условии, если одной стороной является гражданин.

5. Законодательными актами предусмотрены в качестве основания исполнения требования органов, осуществляющих контрольные функции (органы Комитета государственного контроля, государственного таможенного комитета, налоговые, финансовые органы, органы Фонда социальной защиты населения Министерства труда и социальной защиты и другие органы, наделенные правом бесспорного взыскания) о взыскании денежных средств в виде налогов, сборов, пошлин, других обязательных платежей, неналоговых платежей, в том числе финансовых (экономических, штрафных) санкций, которые подлежат исполнению банками и иными кредитно-финансовыми организациями в соответствии с законодательством Республики Беларусь.

Надлежаще оформленными документами для списания денег банками по названным требованиям органов взыскания являются платежные поручения должников, а при их отсутствии - инкассовые распоряжения органов взыскания о бесспорном взыскании задолженности по перечисленным обязательным платежам. При отсутствии у должника денежных средств на счетах в банках взыскание задолженности может обращаться на другие финансовые активы должника независимо от места их нахождения в бесспорном порядке, а на иное имущество и имущество иностранных юридических лиц - в судебном порядке. Поэтому при подаче в хозяйственный суд искового заявления, заявления о судебном приказе об обращении взыскания на имущество в счет погашения задолженности по названным обязательным платежам указанные документы с отметкой банка или иной кредитно-финансовой организации о полном или частичном исполнении утрачивают характер подлежащего исполнению документа и являются лишь доказательством того, в какой степени исполнено требование органов взыскания за счет денежных средств и финансовых активов должника. При удовлетворении иска появляется новое основание исполнения - решение хозяйственного суда и его обязанность выдать иной исполнительный документ - судебный приказ или определение о судебном приказе.

Статья 329. Исполнительные документы

Исполнительными документами, подлежащими исполнению судебными исполнителями хозяйственных судов в порядке, установленном настоящим Кодексом, являются:

судебные приказы хозяйственных судов, выдаваемые на основании судебных постановлений хозяйственных судов, решений арбитражных (третейских) судов, в том числе международных, решений иностранных судов, иностранных арбитражных решений;

определения хозяйственного суда о судебном приказе;

исполнительные документы иностранных судов в случаях, предусмотренных международными договорами Республики Беларусь;

постановления государственных органов и должностных лиц в части имущественных (финансовых) взысканий;

иные акты, если в силу законодательных актов они являются исполнительными документами и подлежат исполнению в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 329

1. В большинстве случаев акт, подлежащий исполнению (судебное постановление или иной акт по защите права), является лишь основанием для получения исполнительного документа. Исполнительный документ вместе с письменным заявлением взыскателя является основанием для возбуждения исполнительного производства (ст. 356 ХПК).

Если акт, подлежащий исполнению, - это правоохранительный акт в целом, то исполнительный документ, как правило, отражает часть правоохранительного акта (резолютивную), в которой определяется обязанность должника по отношению к определенному взыскателю. В исполнительных документах излагаются и другие сведения, необходимые для исполнения. Если в основании исполнения имеется несколько присуждений, как правило, выдается несколько исполнительных документов. В ряде случаев документ (акт защиты права) одновременно является в силу нормативного закрепления и исполнительным документом. О содержании судебных приказов хозяйственных судов и других исполнительных документов см. комментарий к ст. 333 ХПК.

2. Наиболее распространенным в хозяйственном процессе исполнительным документом является приказ хозяйственного суда. Он выдается на основании решений, определений и постановлений хозяйственных судов, за исключением определений о судебном приказе. При выдаче судебного приказа хозяйственного суда на основании судебного постановления проверяется факт вступления судебного постановления в законную силу, кроме случаев немедленного исполнения (ст. 205 ХПК). Согласно ч. 1 ст. 336 ХПК при выдаче приказа на основании других актов судья хозяйственного суда после проверки законности решений третейских судов Республики Беларусь в части, предусмотренной законодательством, либо правомерности исполнения на территории Республики Беларусь решений иностранных судов, в том числе арбитражных (третейских), выносит мотивированное определение о выдаче или об отказе в выдаче судебного приказа в судебном заседании.

3. Определения о судебном приказе впервые в качестве основания исполнения и исполнительного документа закреплены ХПК 1998 г. и стали исполняться после его вступления в силу. Они выносятся судом в порядке приказного производства по заявлениям о взыскании денег или об обращении взыскания на имущество должника в случаях, предусмотренных ст. 220 ХПК, и при условии, если должник в трехдневный срок с момента вручения ему копии заявления о выдаче судебного приказа не представил отзыв либо согласился с заявленным требованием (ст. 223 ХПК). Согласно ст. 226 ХПК возможна отмена такого определения на основании заявления должника, поданного в десятидневный срок со дня выдачи определения. Определение о судебном приказе (ст. 225 ХПК), подписанное судьей и скрепленное гербовой печатью хозяйственного суда, выдается взыскателю в качестве исполнительного документа.

4. Исполнительными документами иностранных судов, подлежащих исполнению непосредственно хозяйственными судами, и предусмотренных международными договорами Республики Беларусь, являются исполнительные листы арбитражных судов Российской Федерации. Это положение предусмотрено Соглашением с Российской Федерацией.

5. О круге постановлений государственных органов и должностных лиц в части имущественных (финансовых) взысканий, которые согласно законодательным актам являются исполнительными документами, см. комментарий к ст. 328 ХПК.

Статья 330. Выдача хозяйственным судом судебного приказа

Хозяйственный суд на основании принятого им судебного постановления после вступления его в законную силу выдает судебный приказ взыскателю, за исключением случая немедленного исполнения, когда судебный приказ выдается немедленно после вынесения решения, а также случаев, предусмотренных настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 330

Комментируемая статья ХПК регулирует порядок и сроки выдачи приказа хозяйственного суда на основании постановлений.

По общему правилу возможность принудительного исполнения решения (ст. 208 ХПК) и иного постановления хозяйственного суда связывается с моментом вступления его в законную силу. Специальных сроков на выдачу приказа после вступления судебного постановления в законную силу ХПК не содержит. Следовательно, приказ должен быть выписан не позднее следующего дня. В случаях, когда судебное постановление подлежит немедленному исполнению (ст. 205 ХПК), приказ должен выписываться сразу после вынесения решения. Данное правило должно применяться и к случаям, когда закон допускает немедленное исполнение определений. Иными случаями по срокам выдачи судебного приказа являются правила ч. 3 ст. 331 ХПК о выдаче судебного приказа о взыскании с субсидиарного должника.

Приказ хозяйственного суда может посылаться взыскателю заказным отправлением либо выдается ему или его представителю под расписку, а в случае заявления соответствующего ходатайства может направляться судом непосредственно по месту исполнения.

Статья 331. Выдача по одному судебному постановлению нескольких судебных приказов

Если судебное постановление принято в пользу нескольких истцов или против нескольких ответчиков либо если исполнение должно быть произведено на территории, находящейся в юрисдикции разных хозяйственных судов, выдается несколько судебных приказов с указанием в каждом из них той части, которая подлежит исполнению по этому судебному приказу.

При возложении солидарной ответственности судебные приказы выдаются по числу солидарных должников. При этом в каждом из судебных приказов указываются общая сумма, подлежащая взысканию в пользу кредитора, наименования всех должников, их солидарная ответственность.

При субсидиарной (дополнительной) ответственности одного из должников судебный приказ о взыскании с субсидиарного должника выдается после представления взыскателем доказательств невозможности взыскания всей присужденной суммы с основного должника.

При предоставлении должнику рассрочки взыскателю по его заявлению выдаются отдельные судебные приказы о взыскании каждой суммы, определенной рассрочкой.

Комментарий к статье 331

1. Выдача нескольких приказов согласно ч. 1 ст. 331 ХПК обусловлена как соучастием на стороне истцов или ответчиков, а также в случаях, когда исполнение должно быть произведено в различных местах (нахождение имущества в разных областях, либо при необходимости обращения взыскания и на денежные средства в банке и на имущество, либо использования иных способов исполнения). Во всех этих случаях в приказе указывается часть взыскиваемой суммы с тем, чтобы не был превышен общий размер взыскания.

2. При выдаче нескольких приказов по решению против нескольких ответчиков суд определяет, какая часть решения подлежит исполнению по каждому приказу. Лишь в отношении солидарных должников применяются правила ч. 2 ст. 331 ХПК и указываются общая сумма взыскания и все солидарные должники.

3. В ч. 3 ст. 331 ХПК закреплено дополнительное условие (невозможность взыскания всей суммы с основного должника) для выдачи приказа о взыскании с субсидиарного должника.

4. Несколько приказов по одному решению могут выдаваться также в связи с присуждением должника к нескольким неоднородным обязанностям (взыскание денег и обязанность совершить определенные действия), либо к денежным обязанностям, но не только в пользу другой стороны, а и в доход государства (судебные расходы), иных лиц, которые не участвуют в таких случаях в деле в качестве стороны.

Правило ч. 4 ст. 331 ХПК требует выдачи отдельного судебного приказа о взыскании каждой суммы, определенной рассрочкой.

Статья 332. Выдача дубликата судебного приказа

В случае утраты подлинника судебного приказа хозяйственный суд, принявший судебное постановление и выдавший подлинник судебного приказа, по заявлению взыскателя выдает дубликат судебного приказа. Заявление может быть подано до истечения срока, установленного для предъявления судебного приказа к исполнению.

Заявление о выдаче дубликата судебного приказа рассматривается в заседании хозяйственного суда с извещением взыскателя и должника заказным письмом с уведомлением о вручении. Неявка указанных лиц, извещенных надлежащим образом, не препятствует рассмотрению заявления.

По результатам рассмотрения заявления выносится определение, которое направляется взыскателю и должнику.

Определение о выдаче дубликата судебного приказа может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Должностное лицо, виновное в утрате подлинника судебного приказа, привлекается к ответственности в соответствии с законодательством.

Комментарий к статье 332

1. Основанием для возбуждения исполнительного производства является только подлинник исполнительного документа. Копии исполнительных документов в исполнительном производстве юридического значения не имеют.

В случае утраты подлинника судебного приказа хозяйственного суда ст. 332 ХПК гарантирует взыскателю возможность обращения к принудительному исполнению после получения по его заявлению в суде, принявшем судебное постановление либо выдавшем подлинник приказа, дубликата.

2. Заявление взыскателя может быть рассмотрено судом, если не истек 6-месячный или иные сроки для предъявления приказа к исполнению (ст. 337 ХПК) либо пропущенные сроки были восстановлены судом (ст. 340 ХПК).

В ч. 2 ст. 332 ХПК установлена обязанность суда рассмотреть заявление о выдаче дубликата судебного приказа в заседании суда с извещением взыскателя и должника заказным письмом с уведомлением о вручении. При этом неявка сторон не является препятствием для рассмотрения заявления. Суд должен проанализировать материалы дела, исполнительного производства, а также решение или иной акт, на основании которых выдавался приказ, проверить объяснения взыскателя об обстоятельствах утраты приказа и возражения должника о добровольном или принудительном исполнении, истечении сроков предъявления судебного приказа к исполнению.

По заявлению о выдаче дубликата судебного приказа суд выносит определение, которое направляется в 5-дневный срок сторонам (ст. 214 ХПК). Определение может быть обжаловано (ст. 216 ХПК).

3. Должностное лицо, виновное в утрате подлинника судебного приказа, может быть привлечено к административной ответственности.

4. При утрате иных исполнительных документов возможна выдача их дубликатов органами, имеющими право выдачи исполнительного документа, если это предусмотрено законодательством.

Статья 333. Содержание судебного приказа

В судебном приказе хозяйственного суда должны быть указаны:

наименование хозяйственного суда, выдавшего судебный приказ;

дело или иной акт, по которому выдан судебный приказ, и его номер;

дата принятия судебного постановления;

имена (наименования) взыскателя и должника, их почтовые адреса;

резолютивная часть судебного постановления;

дата вступления в законную силу судебного постановления;

дата выдачи судебного приказа и срок его действия.

Если при принятии решения хозяйственным судом предоставлены отсрочка или рассрочка исполнения судебного постановления, в судебном приказе эти обстоятельства должны быть отражены, а также в нем должно быть указано, с какого времени начинается течение срока действия судебного приказа. В судебном приказе могут быть указаны и другие сведения, необходимые для его исполнения. Судебный приказ подписывается судьей хозяйственного суда (председательствующим в судебном заседании) и заверяется гербовой печатью хозяйственного суда.

Комментарий к статье 333

1. В ч. 1 ст. 333 ХПК предусмотрены обязательные сведения, которые должны содержаться в судебном приказе хозяйственного суда, выданном как на основании постановлений хозяйственных судов, так и иных актов. Судебный приказ обязательно подписывается судьей (председательствующим в судебном заседании) и скрепляется гербовой печатью хозяйственного суда.

Другие сведения, необходимые для осуществления исполнения, указываются при выдаче приказа хозяйственного суда как при отсрочке или рассрочке исполнения (ч. 2 ст. 333 ХПК), так и при наличии данных о банковских реквизитах взыскателя и должника.

В ходе исполнения в приказе хозяйственного суда делаются отметки о возбуждении исполнительного производства в суде, о частичном исполнении и иные.

2. Содержание других исполнительных документов, порядок их выдачи определяется законодательством, регулирующим деятельность органов, выдающих исполнительные документы.

Согласно ст. 225 ХПК определение о судебном приказе выносится в трех экземплярах в 20-дневный срок со дня поступления заявления об этом и должно содержать: номер производства и дату вынесения; наименование суда, фамилию, имя, отчество судьи; наименование взыскателя и должника, их почтовые адреса; размер денежных сумм, подлежащих взысканию, и перечень имущества с указанием его стоимости; размер неустойки; процентов; сумму государственной пошлины, подлежащей взысканию в пользу взыскателя или государства. Определение о судебном приказе, заверенное гербовой печатью суда, выдается взыскателю.

Статья 334. Поворот исполнения судебного постановления

В случаях, если приведенное в исполнение судебное постановление изменено или отменено и принято новое судебное постановление о полном или частичном отказе в иске, либо производство по делу прекращено, либо иск оставлен без рассмотрения в целом или его части, должнику возвращается все, что было взыскано с него в пользу кредитора по измененному или отмененному в соответствующей части судебному постановлению (поворот исполнения судебного постановления).

Если не приведенное в исполнение судебное постановление изменено или отменено и принято новое судебное постановление о полном или частичном отказе в иске, либо производство по делу прекращено, либо иск оставлен без рассмотрения в целом или его части, хозяйственный суд принимает судебное постановление о полном или частичном прекращении взыскания по измененному или отмененному в соответствующей части судебному постановлению.

Комментарий к статье 334

1. Поворот исполнения решения является способом восстановления прав ответчика, нарушенных вынесением неправильного решения. Поворот исполнения решения заключается в обратном взыскании в пользу ответчика всего неосновательно полученного истцом по отмененному решению. Вопрос о повороте исполнения при наличии условий, указанных в ч. 1 ст. 334 ХПК, должен быть разрешен в рамках производства по делу судом, который принимает новое постановление в апелляционном, кассационном либо надзорном порядке, окончательно разрешившими спор или прекратившими производство по делу либо оставившими иск (заявление) без рассмотрения либо по заявлению ответчика судом первой инстанции, если в постановлении об отмене или изменении судебного постановления нет указаний о повороте его исполнения (ст. 335 ХПК).

На основании судебных постановлений указанных судов о повороте исполнения ответчику выдается приказ на возврат взысканных денежных сумм, имущества или его стоимости.

2. Для применения поворота исполнения судебного постановления необходимо наличие двух условий: 1) отмены или изменения судебного постановления, приведенного в исполнение (полностью или частично исполненного); 2) вынесение нового судебного постановления о полном или частичном отказе в иске либо о прекращении производства по делу или оставлении иска без рассмотрения.

В отношении не приведенных в исполнение судебных постановлений ч. 2 ст. 334 ХПК обязывает суд при принятии нового судебного постановления о полном или частичном отказе в иске либо прекращении производства по делу или оставлении иска без рассмотрения одновременно принять судебное постановление о полном или частичном прекращении взыскания. Соответственно, это влечет полное или частичное прекращение исполнительного производства согласно ст. 335 ХПК.

Статья 335. Решение вопроса о повороте исполнения судебного постановления

Вопрос о повороте исполнения судебного постановления должен быть решен хозяйственным судом, который принимает новое судебное постановление.

Хозяйственный суд, рассматривающий дело в апелляционной, кассационной или надзорной инстанции, если он окончательно разрешает спор, или прекращает производство по делу, или оставляет заявление без рассмотрения в целом или его части, обязан решить вопрос о повороте исполнения судебного постановления, приведенного в исполнение.

Если в постановлении об изменении или отмене судебного постановления нет указания о повороте его исполнения, должник вправе подать заявление о повороте исполнения судебного постановления в хозяйственный суд первой инстанции.

По результатам рассмотрения заявления о повороте исполнения судебного постановления хозяйственный суд выносит определение, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

При повороте исполнения судебного постановления хозяйственный суд выдает судебный приказ на возврат взысканных денежных сумм, имущества или его стоимости на основании заявлений юридических лиц или граждан, к которым прилагается документ, подтверждающий исполнение ранее принятого по делу судебного постановления.

Комментарий к статье 335

1. В ст. 335 ХПК урегулированы вопросы о компетенции судов по разрешению вопросов о повороте исполнения. Согласно ч. 1 ст. 335 ХПК разрешение вопроса о повороте исполнения является обязанностью суда, который принимает новое судебное постановление, т.е. суда первой инстанции, которому дело передано на новое рассмотрение после отмены в кассационном, надзорном порядке или по вновь открывшимся обстоятельствам.

2. В ч. 2 ст. 335 ХПК установлена обязанность судов, рассматривающих дело в апелляционном, кассационном и надзорном производстве, разрешить вопрос о повороте исполнения, если они не передают дело на новое рассмотрение, а окончательно разрешают спор либо прекращают производство, оставляют иск без рассмотрения.

3. В случае неисполнения этой обязанности ч. 3 ст. 335 ХПК гарантирует ответчику право на защиту его интересов, предоставляя правомочие на подачу в суд первой инстанции заявления о повороте исполнения. Заявление подлежит рассмотрению судом независимо от истекших сроков. По заявлению ответчика суд выносит определение, которое может быть обжаловано в апелляционном порядке (ст. 216 ХПК); исполняется по вступлении в законную силу.

Суд должен потребовать представления ответчиком либо истребовать документы, подтверждающие исполнение ранее принятого решения. Неисполнение решения, а также добровольное возвращение истцом всего полученного по отмененному решению являются основаниями к отказу в повороте исполнения.

На основании судебных постановлений о повороте исполнения хозяйственный суд по заявлению ответчика выдает судебный приказ на возврат взысканных с него ранее денежных сумм, имущества или его стоимости. К судебному приказу прилагается документ, подтверждающий исполнение ранее принятого судебного постановления.

Статья 336. Выдача хозяйственным судом исполнительного документа на основании иных актов

При выдаче судебного приказа на основании исполнительных документов, указанных в статье 329 настоящего Кодекса, хозяйственный суд обязан проверить их законность, а также в пределах своей компетенции проверить правомерность исполнения на территории Республики Беларусь решений иностранных судов, иностранных арбитражных решений и решений международных арбитражных (третейских) судов и вынести мотивированные определения о выдаче или об отказе в выдаче судебного приказа.

Определения хозяйственного суда о выдаче или об отказе в выдаче судебного приказа могут быть обжалованы в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 336

1. Выдача судебного приказа на основании иных актов (кроме постановлений хозяйственного суда, указанных в ч. 1 ст. 336 ХПК), требует проверки судьей ряда обстоятельств, в частности их законности в определенных пределах в зависимости от устанавливаемых правил третейского разбирательства и правил гл. 29 ХПК, а для решений иностранных судов и арбитражей - правил гл. 28 ХПК. Однако решения иностранных судов и арбитражей, третейских судов не могут пересматриваться по существу.

В объеме, определенном ст. 260 ХПК, проверяется заявление о выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решений международных арбитражных (третейских) судов, а в отношении решений третейских судов по спорам между резидентами Республики Беларусь, в части, не противоречащей сущности разбирательства дел такими судами (ст. 262 ХПК).

Закон в ч. 1 ст. 336 ХПК устанавливает обязанность судьи вынести мотивированное определение как о выдаче, так и об отказе в выдаче судебного приказа, основанного на актах иных органов, которое согласно ч. 2 ст. 336 ХПК может быть обжаловано в апелляционном порядке сторонами (ст. 216 ХПК).

2. Согласно ч. 3 п. 13 Инструкции о ведении исполнительного производства судебный исполнитель при получении заявления о возбуждении исполнительного производства на основании постановления государственного органа, должностного лица в части имущественных (финансовых) взысканий направляет судье представление, по результатам рассмотрения которого выдается приказ об обращении взыскания на имущество.

Статья 337. Сроки для предъявления исполнительных документов к исполнению

Исполнительный документ может быть предъявлен к исполнению не позднее шести месяцев со дня вступления судебного постановления в законную силу, или со дня окончания срока, установленного при отсрочке либо рассрочке его исполнения, или со дня вынесения определения хозяйственного суда о восстановлении пропущенного срока для предъявления исполнительного документа к исполнению.

В случае, если исполнение судебного постановления было приостановлено, время, на которое оно приостанавливалось, не засчитывается в предусмотренный частью первой настоящей статьи срок для предъявления исполнительного документа к исполнению.

По решениям о взыскании периодических платежей срок для предъявления исполнительного документа к исполнению действует для каждого платежа в отдельности, а его течение начинается со дня наступления срока каждого платежа.

Исполнительное производство не может быть возбуждено по исполнительным документам, в отношении которых истек срок давности для их предъявления к исполнению.

Комментарий к статье 337

1. В ч. 1 ст. 337 ХПК установлен общий (6-месячный) срок для предъявления к исполнению всех исполнительных документов, а не только судебного приказа хозяйственного суда и определения о судебном приказе. Этот срок должен применяться и для всех иных исполнительных документов, кроме случаев, когда иные сроки установлены другим законодательством для некоторых оснований исполнения или исполнительных документов. Так, для исполнительных надписей он установлен в 3 года, если стороной является гражданин, и в 6 месяцев в иных случаях, если законодательством не установлены иные сроки (ст. 96 Закона о нотариате).

По общему правилу исчисление 6-месячного срока начинается со дня, следующего после вступления судебного постановления в законную силу или окончания отсрочки, рассрочки исполнения либо после вынесения определения о восстановлении пропущенного срока для предъявления судебного приказа к исполнению.

Для отдельных оснований исполнения - решения иностранных судов и арбитражей - установлены также сроки (не более 3 лет) для их предъявления к принудительному исполнению (ст. 250 ХПК).

2. Установление более короткого (6 месяцев) срока для предъявления судебного приказа к исполнению связано с введением нового правила (ч. 2 ст. 337 ХПК) о том, что время приостановления исполнительного производства не засчитывается в названный срок. Это правило применяется лишь в случаях, когда исполнительный документ не был предъявлен к исполнению, но исполнение приостановлено, так как при его предъявлении к исполнению срок давности прерывается (ст. 339 ХПК).

3. В ч. 3 ст. 337 ХПК определены особенности действия и исчисления сроков при взыскании периодических платежей (например, при рассрочке исполнения). В таких случаях срок для предъявления исполнительного документа к исполнению действует для каждого платежа в отдельности, а течение его начинается с даты каждого платежа. При этом пропуск срока давности для одного платежа не погашает право взыскателя на принудительное исполнение последующих платежей.

4. В ч. 4 ст. 337 ХПК определены последствия истечения срока давности для предъявления исполнительного документа к исполнению - невозможность возбуждения исполнительного производства. В силу ст. 358 ХПК судебный исполнитель отказывает в возбуждении исполнительного производства, если для данного вида взыскания истек установленный срок давности. Однако исполнительное производство должно возбуждаться, если хотя бы для одного платежа по периодическим платежам еще не истек срок давности. Кроме того, согласно ст. 340 ХПК возможно восстановление пропущенного срока при наличии уважительных причин.

Статья 338. Приостановление срока давности

Течение срока давности предъявления исполнительных документов к исполнению приостанавливается при наличии оснований, предусмотренных Гражданским кодексом Республики Беларусь для приостановления сроков исковой давности.

Комментарий к статье 338

Статья 202 ГК устанавливает следующие основания для приостановления течения срока исковой давности, а следовательно, и сроков давности для предъявления исполнительных документов: 1) если предъявлению иска препятствовало чрезвычайное и непреодолимое при данных условиях обстоятельство (непреодолимая сила); 2) если стороны находятся в составе вооруженных сил, переведенных на военное положение; 3) в силу установленной Правительством отсрочки исполнения (мораторий); 4) в силу приостановления действия закона или иного правового акта, регулирующего соответствующие отношения.

Течение сроков давности приостанавливается при условии, что указанные обстоятельства возникли или продолжали существовать в последние 6 месяцев срока давности, а если этот срок равен или менее 6 месяцев - в течение срока давности.

Со дня прекращения обстоятельств, послуживших основанием для приостановления сроков давности, течение их продолжается. При этом остающаяся часть срока удлиняется до 6 месяцев, а если срок равен или менее 6 месяцев - до срока давности.

Статья 339. Перерыв срока давности

Срок давности для предъявления исполнительного документа к исполнению прерывается предъявлением его взыскателем к исполнению в банк или небанковскую кредитно-финансовую организацию либо возбуждением исполнительного производства, если иное не предусмотрено законодательством.

В случае возвращения взыскателю исполнительного документа, по которому взыскание не произведено либо произведено частично, исчисление нового срока для предъявления исполнительного документа к исполнению начинается со дня его возвращения банком, небанковской кредитно-финансовой организацией или судебным исполнителем взыскателю.

После перерыва течение срока давности начинается вновь, при этом истекшее время не засчитывается в новый срок.

Исполнительный документ считается предъявленным к исполнению со дня получения банком, небанковской кредитно-финансовой организацией или судебным исполнителем надлежащим образом оформленных заявления и исполнительного документа.

Комментарий к статье 339

Предъявление исполнительного документа к исполнению - единственное основание перерыва срока давности для предъявления исполнительных документов. Предъявлением исполнительного документа к исполнению признается направление надлежаще оформленных заявления и исполнительного документа судебному исполнителю для возбуждения исполнительного производства или в банк, небанковскую кредитно-финансовую организацию, обслуживающих должника, либо возбуждение исполнительного производства (ч. 1 ст. 339 ХПК).

В отличие от приостановления сроков давности (см. комментарий к ст. 338 ХПК) после перерыва течение срока давности не продолжается, а начинает течь вновь. При этом истекший перед перерывом период времени не засчитывается в новый срок. Поэтому ч. 2 ст. 339 ХПК определяет момент начала течения нового срока после перерыва - со дня возвращения исполнительного документа взыскателю без взыскания или при неполном и частичном взыскании. Об основаниях возвращения исполнительных документов см. комментарий к ст. 366 ХПК.

Статья 340. Восстановление пропущенного срока для предъявления исполнительного документа хозяйственного суда к исполнению

При пропуске срока для предъявления исполнительного документа хозяйственного суда к исполнению по причинам, признанным хозяйственным судом уважительными, пропущенный срок может быть им восстановлен.

Ходатайство о восстановлении пропущенного срока для предъявления исполнительного документа хозяйственного суда к исполнению подается в хозяйственный суд, выдавший исполнительный документ.

Ходатайство о восстановлении пропущенного срока для предъявления исполнительного документа хозяйственного суда к исполнению рассматривается в судебном заседании хозяйственного суда с извещением взыскателя и должника заказным письмом с уведомлением о вручении. Неявка указанных лиц, извещенных надлежащим образом, не препятствует рассмотрению заявления.

По результатам рассмотрения ходатайства о восстановлении пропущенного срока для предъявления исполнительного документа хозяйственного суда к исполнению хозяйственный суд выносит определение, которое направляется взыскателю и должнику.

Определения хозяйственного суда о восстановлении пропущенного срока для предъявления исполнительного документа хозяйственного суда к исполнению или об отказе в его восстановлении могут быть обжалованы в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 340

1. Статья 340 ХПК закрепила право хозяйственного суда разрешить вопрос о восстановлении пропущенного по уважительной причине срока для предъявления исполнительного документа хозяйственного суда к исполнению.

2. В ч. 2 ст. 340 ХПК установлена следующая компетенция хозяйственных судов о восстановлении сроков: ходатайство должно подаваться в суд, выдавший судебный приказ, определение о судебном приказе. Место рассмотрения вопросов о восстановлении сроков предъявления иных исполнительных документов прямо не закреплено в ХПК, однако этот срок проверяется в момент возбуждения исполнительного производства, и, следовательно, заявление должно подаваться в хозяйственный суд по месту исполнения.

3. Под уважительными причинами пропуска срока давности понимаются такие обстоятельства, которые препятствовали совершить действие: стихийное бедствие, недобросовестные действия должника (например, смена юридического адреса без извещения других лиц с целью неисполнения обязательств), а для граждан и индивидуальных предпринимателей - еще и болезнь, нахождение в командировке и т.п.

4. Ходатайство о восстановлении срока давности согласно ч. 3 - 5 ст. 340 ХПК рассматривается в заседании суда с извещением сторон заказным письмом, однако их неявка не препятствует его рассмотрению. Определение по вопросу о восстановлении срока давности обязательно направляется сторонам (ст. 214 ХПК) и может быть ими обжаловано в апелляционном порядке (ст. 216 ХПК).

Статья 341. Контроль за исполнением исполнительных документов

Контроль за правильным и своевременным исполнением судебным исполнителем исполнительных документов осуществляется хозяйственным судом.

Комментарий к статье 341

Статья 341 ХПК закрепляет право хозяйственного суда осуществлять контроль за правильным и своевременным исполнением исполнительных документов.

Этот повседневный контроль осуществляется в ходе исполнительного производства согласно п. 3 Инструкции о ведении исполнительного производства в рамках правил о делопроизводстве по исполнению. Это и регистрация исполнительных документов в канцелярии суда, контроль со стороны судей (в виде виз) при передаче исполнительного производства в архив.

Кроме того, суд контролирует законность действий (постановлений) судебного исполнителя при рассмотрении жалоб сторон и протестов прокуроров (см. комментарий к ст. 353 ХПК).

Статья 342. Обязательность исполнения требований судебного исполнителя. Права судебного исполнителя в исполнительном производстве

Законные требования судебного исполнителя по исполнению исполнительных документов на территории Республики Беларусь обязательны для исполнения всеми государственными органами, органами местного управления и самоуправления, юридическими лицами независимо от форм собственности, организациями, не являющимися юридическими лицами, должностными лицами, индивидуальными предпринимателями и гражданами.

Неисполнение или воспрепятствование исполнению требований судебного исполнителя, оскорбление его чести и достоинства, насилие в отношении судебного исполнителя, посягательство на его жизнь, здоровье и имущество или угроза совершения такого насилия и посягательства, а также иные действия, препятствующие исполнению возложенных на него обязанностей, влекут за собой ответственность виновных лиц в соответствии с законодательством.

При исполнении служебных обязанностей судебный исполнитель имеет право совершать действия, предусмотренные настоящим Кодексом и иными актами законодательства.

Судебный исполнитель при наличии законных оснований вправе совершать иные предусмотренные законодательством действия, направленные на исполнение исполнительного документа хозяйственного суда.

Комментарий к статье 342

1. При выполнении обязанностей по исполнению судебных и иных актов судебные исполнители согласно закону являются представителями власти. В связи с этим устанавливается и правило об обязательности их требований по исполнению для всех государственных органов, органов местного управления и самоуправления, юридическими лицами независимо от форм собственности, организациями, не являющимися юридическими лицами, должностными лицами, индивидуальными предпринимателями и гражданами на территории Республики Беларусь. Однако неправомерные действия судебного исполнителя могут быть обжалованы сторонами или опротестованы прокурором в суд, при котором он состоит (ст. 346 ХПК), а неправомерные действия, затрагивающие интересы других лиц, оспорены в суде по искам об исключении имущества из описи, о признании их недействительными.

2. Факты, перечисленные в ч. 2 ст. 342 ХПК, и иные действия, препятствующие судебному исполнителю исполнять свои обязанности, обязательно фиксируются путем составления акта. В зависимости от характера сопротивления судебный исполнитель может воспользоваться для устранения препятствий содействием органов власти (представителей милиции, поскольку институт судебных приставов еще не введен), либо поставить вопрос о привлечении к ответственности граждан и должностных лиц, в том числе к административной и уголовной ответственности.

3. Об основаниях и порядке совершения исполнительных действий судебного исполнителя см. комментарий к ст.ст. 327, 351, 360 ХПК.

Статья 343. Постановление судебного исполнителя

Судебный исполнитель выносит постановление в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом.

В постановлении судебного исполнителя должны быть указаны:

наименование хозяйственного суда, при котором состоит судебный исполнитель, фамилия и инициалы судебного исполнителя, вынесшего постановление;

дата и место вынесения постановления, его номер и основания для возбуждения исполнительного производства, по которому вынесено постановление; имена (наименования) взыскателя и должника, фамилия и инициалы должника по исполнительному производству - индивидуального предпринимателя или гражданина, фамилия и инициалы взыскателя по исполнительному документу - индивидуального предпринимателя или гражданина;

данные, послужившие основанием для вынесения постановления;

выводы по рассматриваемому вопросу;

мотивы принятого решения со ссылкой на соответствующие нормативные правовые акты;

разъяснения о порядке и сроке обжалования (опротестования) постановления.

Постановление подписывается судебным исполнителем и заверяется печатью структурного подразделения судебных исполнителей хозяйственного суда.

Судебный исполнитель не позднее следующего дня после вынесения постановления об отказе в возбуждении исполнительного производства направляет копию постановления лицу, заявившему о возбуждении исполнительного производства, в иных случаях в этот же срок направляет копии постановления сторонам, а при необходимости - другим участникам исполнительного производства.

Постановление об отказе в возбуждении исполнительного производства может быть обжаловано в хозяйственный суд, при котором состоит судебный исполнитель, не позднее десяти дней со дня получения постановления, а при его вынесении в присутствии участников исполнительного производства - не позднее десяти дней со дня его объявления.

Комментарий к статье 343

1. В ч. 1 ст. 343 ХПК установлена обязанность судебного исполнителя выносить постановления только по вопросам, прямо перечисленным в ХПК, т.е. отнесенным законом к его компетенции согласно ст.ст. 327, 400 ХПК; в иных случаях - при выполнении действий, предусмотренных актами законодательства (п. 7 Инструкции о ведении исполнительного производства). Как правило, не требуют оформления постановлением подготовительные действия, действия в виде актов, либо устные запросы и другие действия, не направленные на принудительное исполнение и разрешение вопросов исполнительного производства.

2. В содержании и структуре постановления можно выделить информацию вводного характера о хозяйственном суде, судебном исполнителе, дате, месте вынесения постановления, сторонах, которая индивидуализирует постановление и данные о сущности постановления: основания для его вынесения, мотивы принятия, само решение с правовым обоснованием и информацию о порядке и сроке обжалования. Постановление должно быть подписано судебным исполнителем и заверено печатью структурного подразделения судебных исполнителей хозяйственного суда.

3. Важной обязанностью судебного исполнителя является направление копий постановлений сторонам и другим заинтересованным лицам не позднее следующего дня после его вынесения. Гарантией законности в исполнительном производстве является право сторон на обжалование, а прокурора - на опротестование постановлений судебного исполнителя. Реальность его осуществления обеспечивается тем, что 10-дневный срок исчисляется со дня объявления постановления в их присутствии, а в остальных случаях - со дня получения постановления.

Статья 344. Отвод судебного исполнителя

Судебный исполнитель не может участвовать в исполнении исполнительного документа хозяйственного суда и подлежит отводу по своему письменному заявлению либо по заявлениям взыскателя или должника, если он лично прямо или косвенно заинтересован в исходе исполнения исполнительного документа, является близким родственником одной из сторон или имеются иные установленные взыскателем, должником или хозяйственным судом обстоятельства, вызывающие сомнения в его беспристрастности. Вопрос об отводе судебного исполнителя решается хозяйственным судом, который выносит об этом определение.

Определение хозяйственного суда об отводе судебного исполнителя может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

В случае отвода судебного исполнителя исполнительное производство на основании определения хозяйственного суда передается другому судебному исполнителю того же хозяйственного суда, а в случае отвода всех судебных исполнителей этого хозяйственного суда - в порядке, установленном законодательными актами, направляется хозяйственным судом, вынесшим определения об отводах, для исполнения в другой хозяйственный суд.

Комментарий к статье 344

1. В ст. 344 ХПК установлены основания для отвода судебного исполнителя. Это личная, прямая или косвенная заинтересованность в исходе дела, либо близкие родственные отношения со сторонами, либо наличие иных обстоятельств, вызывающих сомнение в их беспристрастности.

Отвод может быть заявлен сторонами, их представителями, а также прокурором. Судебный исполнитель может заявить самоотвод письменно.

Вопрос об отводе должен разрешаться в судебном заседании судьей хозяйственного суда, при котором состоит судебный исполнитель, с вызовом сторон, судебного исполнителя, получением их объяснений и вынесением определения.

2. Определение об отводе согласно ч. 2 ст. 344 ХПК может быть обжаловано (опротестовано) в апелляционном порядке (ст. 216 ХПК).

3. В хозяйственных судах имеется несколько судебных исполнителей, поэтому удовлетворение отвода не препятствует исполнению, ибо исполнительное производство передается по определению суда другому судебному исполнителю и лишь в случае отвода всех судебных исполнителей - по определению суда - в другой хозяйственный суд.

Статья 345. Стороны в исполнительном производстве и их права

Сторонами в исполнительном производстве являются взыскатель (лицо, в пользу которого производится исполнение) и должник (лицо, которое обязано выполнить определенные действия в пользу взыскателя, или лицо, с которого производится взыскание).

Взыскатель вправе требовать совершения принудительного исполнения исполнительного документа хозяйственного суда. Стороны вправе присутствовать при совершении судебным исполнителем исполнительных действий, обжаловать действия (бездействие) судебного исполнителя, знакомиться с материалами исполнительного производства, а также пользоваться иными правами, предусмотренными настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 345

1. В исполнительном производстве стороны именуются взыскателем и должником. Состав сторон в исполнительном производстве определяется в правоохранительных актах, устанавливающих право одного лица (взыскателя) и обязанности другого лица (должника). Сторонами в исполнительном производстве становятся не только стороны (истец, ответчик) искового производства, но и любые иные лица, если в пользу одной стороны должно производиться исполнение, а другое лицо обязано к исполнению либо с него производится взыскание.

2. Стороны в исполнительном производстве пользуются общими правами для всех лиц, участвующих в деле (см. комментарий к ст. 55 ХПК), могут вести дело через представителей (ст. 76 ХПК), пользуются правами, предусмотренными ст. 345 ХПК и другими статьями ХПК.

Потребность в использовании общих прав лиц, участвующих в деле, появляется у взыскателя и должника в тех случаях, когда отдельные вопросы исполнительного производства разрешаются хозяйственным судом в судебном заседании, а также при заявлении отвода судебному исполнителю, суду и другим участникам процесса, при обжаловании судебных постановлений в апелляционном, кассационном, надзорном порядке.

Взыскатель и должник пользуются правом свободно распоряжаться принадлежащими им материальными и процессуальными правами, не нарушая при этом права и охраняемые законом интересы других лиц и государства (ст. 23 ХПК). Распорядительные права сторон в исполнительном производстве выражаются в следующем: в праве взыскателя отказаться от взыскания (абз. 2 ч. 1 ст. 365 ХПК), просить о возвращении исполнительного документа, по которому взыскание не производилось или произведено неполно (п. 1 ч. 1 ст. 366 ХПК), в праве должника на добровольное исполнение в сроки, установленные решением или законодательством (ст. 357 ХПК). Стороны вправе заключать мировое соглашение по любому делу из гражданских правоотношений (ст. 121 ХПК). Мировое соглашение должно подаваться сторонами в письменной форме судье, принявшему судебное постановление, или по месту исполнения (ст. 123 ХПК). Судья обязан разъяснить сторонам последствия принятия распорядительных действий взыскателя и должника. Распорядительные действия сторон контролируются судом и могут не приниматься, если они противоречат законодательству или нарушают права и интересы других лиц (см. комментарий к ст.ст. 23 и 63 ХПК).

3. ХПК предоставляет взыскателю ряд прав для реализации его интересов в ходе принудительного исполнения. Для взыскателя это право требовать принудительного исполнения (ст. 345 ХПК), которое реализуется по письменному заявлению взыскателя с приложением надлежаще оформленных исполнительных документов и при наличии необходимых предпосылок и соблюдении порядка его осуществления (см. комментарий к ст. 356 ХПК). Взыскатель также вправе ходатайствовать об отложении исполнительных действий (ст. 368 ХПК), о возобновлении исполнительного производства (ст. 364 ХПК), о розыске должника (ст. 361 ХПК).

Право на добровольное исполнение - одно из существенных прав должника (ст. 357 ХПК). Добровольное исполнение решения соответствует как интересам взыскателя (исполнение осуществляется быстрее), так и должника (который не несет при этом судебных расходов).

Должник имеет право сам под контролем судебного исполнителя реализовать арестованное имущество (ч. 1 ст. 381 ХПК), заявить судебному исполнителю, на какие предметы взыскание должно быть обращено в первую очередь (ч. 6 ст. 377 ХПК), ходатайствовать перед судом об отложении, приостановлении, прекращении исполнительного производства.

Обе стороны имеют право присутствовать при совершении судебным исполнителем действий по исполнению (ст. 345 ХПК), обжаловать действия судебного исполнителя и пристава (ст.ст. 345, 353 ХПК), в том числе постановления судебного исполнителя (ст. 346 ХПК), получать от судебного исполнителя справки, связанные с исполнением, заявлять отвод судебному исполнителю (ст. 344 ХПК) и некоторые другие права.

4. Стороны в исполнительном производстве согласно ст. 55 ХПК должны добросовестно пользоваться принадлежащими им правами и нести процессуальные обязанности. Должник обязан нести судебные расходы по исполнению (ст. 401 ХПК), кроме того, с него взыскивается 5 процентов от суммы, взысканной судебным исполнителем принудительно в пользу взыскателя (ст. 402 ХПК).

Статья 346. Обжалование (опротестование) постановления судебного исполнителя, а также его действий (бездействия)

Постановление судебного исполнителя, а также его действия (бездействие) по исполнению исполнительного документа хозяйственного суда могут быть обжалованы взыскателем, должником, иными заинтересованными лицами и опротестованы прокурором в хозяйственный суд, при котором состоит судебный исполнитель, в порядке, установленном статьей 353 настоящего Кодекса.

Комментарий к статье 346

Одной из гарантий законности в исполнительном производстве и формой судебного контроля за деятельностью судебных исполнителей является право жалобы сторон, иных заинтересованных лиц и опротестования прокурором действий (бездействия) судебного исполнителя по исполнению исполнительного документа (о порядке обжалования см. комментарий к ст. 353 ХПК).

Предметом жалобы (протеста) могут быть любые нарушения процессуального порядка исполнения, выразившиеся в действиях (бездействиях) судебного исполнителя, затрагивающих право сторон исполнительного производства. Судебные исполнители обязаны разъяснять сторонам установленный порядок обжалования, когда заинтересованные лица заявляют о незаконности их действий. Разъяснение о порядке и сроке обжалования является обязательным реквизитом постановлений судебного исполнителя (ст. 343 ХПК).

Статья 347. Права и обязанности иных участников исполнительного производства

Права и обязанности экспертов, специалистов, понятых и иных участников исполнительного производства определяются настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 347

Статья 347 ХПК носит отсылочный характер. В исполнительном производстве могут участвовать представители сторон (см. комментарий к гл. 7 ХПК), эксперты и специалисты (см. комментарий к ст.ст. 70 - 71 ХПК), понятые (см. комментарий к ст. 75 ХПК) и реже иные участники процесса, указанные в ст. 68 ХПК (свидетели (см. комментарий к ст. 60 ХПК), переводчики (см. комментарий к ст. 74 ХПК).

Статья 348. Меры по обеспечению исполнения исполнительного документа хозяйственного суда

Хозяйственный суд по заявлению взыскателя вправе вынести определение о применении мер по обеспечению исполнения исполнительного документа, в том числе по взысканию денежных средств, в пределах суммы, необходимой для погашения задолженности по исполнительному документу и расходов по его исполнению.

Применение мер по обеспечению исполнения исполнительного документа хозяйственного суда допускается на любой стадии исполнительного производства, если их непринятие может затруднить или сделать невозможным такое исполнение.

Вопрос о применении мер по обеспечению исполнения исполнительных документов рассматривается без вызова сторон. Определение хозяйственного суда о применении мер по обеспечению исполнения исполнительного документа направляется взыскателю и судебному исполнителю.

Мерами по обеспечению исполнения исполнительного документа хозяйственного суда являются:

наложение ареста на имущество должника, в том числе на наличные денежные суммы, принадлежащие ему и находящиеся у него и (или) других лиц;

наложение ареста на денежные средства должника, находящиеся на его счетах в банках и (или) небанковских кредитно-финансовых организациях;

изъятие имущества должника, находящегося у него и (или) иных юридических лиц, индивидуальных предпринимателей или граждан, и передача его судебным исполнителем на хранение в порядке, установленном настоящим Кодексом;

запрещение должнику выполнять определенные действия;

запрещение должнику пользоваться принадлежащим ему имуществом или указание пользоваться им в пределах, установленных судом;

запрещение другим лицам передавать имущество должнику или выполнять по отношению к нему иные обязательства;

иные меры, предусмотренные законодательными актами.

Хозяйственный суд вправе принять несколько мер по обеспечению исполнения исполнительного документа.

Допускается замена одной меры по обеспечению исполнения исполнительного документа другой мерой. Вопрос о замене одной меры другой рассматривается хозяйственным судом по заявлению взыскателя без вызова сторон.

Комментарий к статье 348

1. На начальном этапе исполнительного производства особенно важно предусмотреть дополнительные гарантии совершаемых впоследствии исполнительных действий с тем, чтобы обеспечить реальное восстановление нарушенного права, его защиту. В качестве гарантии по реализации судебных и иных актов законодатель предусматривает возможность применения мер по обеспечению исполнения исполнительного документа.

2. Применение мер по обеспечению исполнения исполнительного документа возможно по заявлению взыскателя с момента возбуждения исполнительного производства и до момента его окончания. Заявление взыскателя о применении мер по обеспечению исполнения исполнительного документа может содержаться в заявлении о возбуждении исполнительного производства. Вопрос о применении мер по обеспечению исполнения исполнительного документа разрешается хозяйственным судом без вызова сторон.

ХПК не содержит указания на сроки, в течение которых должен разрешаться вопрос о применении мер по обеспечению исполнения исполнительного документа, однако, принимая во внимание назначение указанных мер, заявление должно рассматриваться в день поступления, что будет способствовать оперативному разрешению данного вопроса и предотвращению наступления неблагоприятных последствий.

Хозяйственный суд обязан направить определение о применении мер по обеспечению исполнения исполнительного документа судебному исполнителю, который обязан немедленно приступить к реализации избранных судом обеспечительных мер, а также взыскателю, который должен быть извещен о результатах разрешения заявленного им ходатайства. Должнику данное определение не направляется.

3. При отсутствии оснований хозяйственный суд отказывает взыскателю в применении мер обеспечения исполнения исполнительных документов. Соответствующее определение высылается взыскателю.

Применение мер по обеспечению исполнения исполнительного документа допускается, если непринятие мер обеспечения может затруднить или сделать невозможным такое исполнение. Хозяйственному суду следует выяснять, применялись ли в ходе судебного разбирательства меры по обеспечению иска (гл. 9 ХПК) либо меры по обеспечению исполнения решения (ст. 206 ХПК), поскольку их действие исключает возможность применения аналогичных мер по обеспечению исполнения исполнительного документа хозяйственного суда.

При разрешении вопроса о наличии оснований для применения указанных мер хозяйственному суду следует также учитывать, что объектом обеспечения выступает исполнение исполнительного документа хозяйственного суда. Иначе говоря защите подлежит материальное право в условиях его бесспорности, признанное соответствующими судебными постановлениями либо иными актами, подлежащими исполнению в порядке, определяемом ХПК. Данное обстоятельство предопределяет отличие мер по обеспечению совершения исполнительных действий от мер по обеспечению иска.

Одним из таких отличий выступает объем допускаемого обеспечения. Если обеспечение иска допускается в пределах цены иска, то обеспечение исполнения исполнительного документа допускается в пределах суммы, необходимой для погашения задолженности по исполнительному документу и расходов по его исполнению. Таким образом, взыскатель вправе обеспечить присужденную судебным постановлением или иным актом сумму, сумму судебных расходов, а также понесенных расходов по исполнению, перечень которых предусмотрен ст. 401 ХПК.

4. Необходимость применения мер по обеспечению исполнения исполнительного документа возникает в период предоставления судебным исполнителем срока на добровольное исполнение, поскольку лишь по его истечении судебный исполнитель вправе приступать к совершению исполнительных действий. Это особенно важно при взыскании крупных сумм, так как при получении извещения о добровольном исполнении должник за время, предложенное для добровольного погашения взыскания, может принять меры к сокрытию имущества.

Принимая во внимание назначение совершаемых исполнительных действий, тождественных мерам по обеспечению исполнения исполнительного документа, в качестве дополнительного критерия допущения обеспечительных мер следует рассматривать временную невозможность совершения исполнительных действий (приостановление исполнительного производства, отложение совершения исполнительных действий).

5. Статьей 348 ХПК предусмотрен ряд мер по обеспечению исполнения исполнительного документа, перечень которых не является исчерпывающим. Хозяйственным судом могут применяться иные меры, предусмотренные законодательными актами.

По содержанию ряд мер по обеспечению исполнения исполнительного документа совпадает с исполнительными действиями. Однако если вопрос о необходимости совершения исполнительных действий разрешается судебным исполнителем самостоятельно в соответствии с требованиями гл. 35 - 37 ХПК, то применение мер по обеспечению исполнения исполнительного документа допускается исключительно на основании определения суда.

Избираемая судом мера обеспечения исполнения исполнительного документа должна совпадать с мерами принудительного исполнения. Так, наложение ареста на имущество должника, в том числе и на денежные средства, применяется судом в отношении исполнительных документов о взыскании денежных средств. В отношении указанных исполнительных документов суд может в порядке обеспечения исполнения установить запрет другим лицам передавать имущество должника, если имеются определенные затруднения в обращении взыскания на имущество самого должника. Указанные меры преследуют цель по обеспечению сохранности имеющегося или причитающегося должнику имущества, на которое в дальнейшем будет обращено взыскание.

При определении порядка приведения в исполнение мер по обеспечению совершения исполнительных действий, совпадающих по содержанию с исполнительными действиями, следует руководствоваться соответствующими нормами гл. 37 ХПК.

В необходимых случаях, в зависимости от характера подлежащих совершению исполнительных действий, может быть допущено несколько мер обеспечения.

6. Допускается замена одной меры обеспечения исполнения исполнительного документа другой мерой. Вопрос о замене одной меры обеспечения другой рассматривается хозяйственным судом по заявлению взыскателя. Хозяйственный суд рассматривает данный вопрос без вызова сторон. При разрешении данного вопроса хозяйственный суд, избирая новую меру обеспечения, должен указать на отмену прежней меры.

В аналогичном порядке следует признать за взыскателем право ходатайствовать перед судом об отмене избранной меры обеспечения исполнения исполнительного документа.

Статья 349. Надзор за законностью исполнения судебных постановлений и иных актов

Надзор за законностью исполнения судебных постановлений и иных актов осуществляется прокурором.

Комментарий к статье 349

Согласно ст. 349 ХПК и законодательства о прокуратуре в исполнительном производстве осуществляется прокурорский надзор за законностью исполнения судебных постановлений и иных актов.

Процессуальным средством реагирования прокурора на неправомерные действия судебного исполнителя по исполнению или отказу в исполнении является протест прокурора, который подается в 10-дневный срок со дня совершения действия в суд, при котором исполнитель состоит (ст.ст. 346, 353 ХПК).

В отношении неправомерных судебных актов в исполнительном производстве прокуроры в пределах своей компетенции обладают правом принесения апелляционных протестов в случае участия в деле в защиту государственных и общественных интересов или с согласия других лиц (ст. 267 ХПК), кассационных протестов (см. комментарий к ст. 182 ХПК), принесения надзорных протестов (см. комментарий к ст. 301 ХПК), а также правом приостановления исполнения судебных решений (ст. 307 ХПК).

Прокурор также в силу ст. 6 ХПК имеет право на возбуждение исполнительного производства по делам, которые им возбуждены в целях защиты государственных и общественных интересов и интересов других лиц.

В связи с этим прокурор вправе заявлять ходатайство о выдаче судебного приказа и направлении его по месту исполнения.

Статья 350. Ответственность за неисполнение исполнительного документа, судебного постановления

Неисполнение обслуживающим должника банком или небанковской кредитно-финансовой организацией по причинам, признанным хозяйственным судом неуважительными, предъявленного к исполнению исполнительного документа о взыскании денежных средств со счета (счетов) должника, а также судебного постановления о наложении ареста на денежные средства и иное имущество должника влечет за собой ответственность в соответствии с законодательством. Кроме того, хозяйственный суд выносит частное определение, которое направляется в банк, обслуживающий должника, и Национальный банк Республики Беларусь.

Невыполнение лицом по причинам, признанным хозяйственным судом неуважительными, действий, которые не носят имущественного характера и совершение которых возложено на него судебным приказом хозяйственного суда, влечет за собой ответственность в соответствии с законодательством.

Привлечение к ответственности лиц, указанных в частях первой и второй настоящей статьи, не освобождает их от обязанности исполнить исполнительный документ, судебное постановление.

Комментарий к статье 350

1. В ч. 1 ст. 350 ХПК закреплены основания для привлечения к ответственности за неисполнение исполнительных документов о наложении ареста и о взыскании денег банками, небанковскими кредитно-финансовыми организациями, обслуживающими должника. Одновременно должно выноситься частное определение с направлением его как банку, так и Национальному банку.

Национальный банк вправе применить отзыв лицензии у банка или иной кредитно-финансовой организации за неоднократное (более 2 раз) неисполнение судебных постановлений.

2. В ч. 2 ст. 350 ХПК установлены основания для привлечения к ответственности должников, не исполняющих действия, не носящие имущественного характера (например, освободить помещение, произвести ремонт и т.п.).

Мерами ответственности применительно к ч. 1 и 2 ст. 350 ХПК ранее были судебные штрафы, налагаемые хозяйственным судом. В настоящее время в силу исключения из ХПК норм о судебных штрафах, должна применяться административная ответственность за неуважение к суду.

3. В ч. 3 ст. 350 ХПК закрепляется правило о том, что привлечение к ответственности за неисполнение исполнительного документа не освобождает соответствующих лиц от обязанности исполнить судебное постановление. При наличии оснований для привлечения должностных лиц и граждан к иной ответственности (гражданско-правовой, уголовной), она наступает наряду с административной.

Статья 351. Исполнительные действия

Судебный исполнитель при исполнении исполнительного документа хозяйственного суда вправе:

вызвать должника или его представителя в хозяйственный суд для ознакомления с исполнительным документом и предложить ему добровольно исполнить исполнительный документ;

наложить арест на имущество или денежные суммы, принадлежащие должнику и находящиеся у него и (или) других лиц;

произвести осмотр помещений и хранилищ должника;

осуществить в порядке, установленном законодательными актами, продажу описанного или изъятого имущества должника;

истребовать от сторон и других лиц устную и письменную информацию, необходимую для осуществления исполнения исполнительного документа хозяйственного суда.

Судебный исполнитель вправе совершать и другие необходимые исполнительные действия, предусмотренные настоящим Кодексом и иными актами законодательства.

Совершение действий по исполнению исполнительного документа хозяйственного суда в нерабочие дни и ночное время не допускается, за исключением случаев, не терпящих отлагательства.

Комментарий к статье 351

1. Среди всех действий судебного исполнителя следует различать действия, являющиеся мерами принудительного исполнения или их этапами (наложение ареста, осмотр помещений, хранение, продажа имущества должника), и иные действия, направленные на осуществление или подготовку исполнения. Первые не могут применяться до истечения срока на добровольное исполнение, кроме случаев обеспечения иска, решения, исполнения. Остальные действия судебным исполнителем совершаются с момента возбуждения исполнительного производства. В частности, по извещению сторон о возбуждении исполнительного производства и предложение добровольно исполнить исполнительный документ, - это действия по получению информации от сторон и по запросам судебного исполнителя от различных органов и лиц, которые не сопровождаются мерами по наложению ареста, изъятию имущества и иными действиями принудительного характера.

2. По общему правилу (ч. 2 ст. 351 ХПК) исполнение возможно в рабочие дни и в дневное время. Лишь в случаях, не терпящих отлагательства, допускается исполнение в нерабочие дни и в ночное время, т.е. согласно ст. 117 ТК с 22 до 6 часов.

Статья 352. Оценка арестованного имущества

Оценка внесенного в акт ареста имущества проводится судебным исполнителем по остаточной стоимости или по отпускной цене, а в случае их отсутствия - по рыночным ценам, сложившимся в месте проведения ареста и действующим на день проведения оценки.

Если оценить отдельные предметы затруднительно, судебный исполнитель при аресте в акте ареста имущества проставляет предварительную стоимость этих предметов, о чем в акте ареста имущества делается отметка. Впоследствии оценка этих предметов проводится судебным исполнителем с участием специалиста, приглашаемого за счет должника, о чем составляется акт оценки арестованного имущества.

При обращении взыскания на основании судебного постановления на имущество, являющееся предметом залога, в акте ареста имущества отражается его стоимость, указанная в исполнительном документе суда.

При несогласии одной из сторон с оценкой, проведенной судебным исполнителем для определения стоимости арестованного имущества, изложенном в письменной форме в течение десяти дней со дня получения копии акта ареста имущества или акта оценки арестованного имущества, хозяйственный суд назначает экспертную оценку имущества за счет несогласной стороны.

Комментарий к статье 352

1. Оценка имущества при наложении на него ареста является обязательной. В ч. 1 ст. 352 ХПК определены возможные варианты (критерии) оценки - остаточная стоимость или отпускная цена, а в случае ее отсутствия - рыночная цена на день оценки в месте проведения ареста.

2. Часть 2 ст. 352 ХПК при затруднительности оценки позволяет судебному исполнителю проставить предварительную оценку с отметкой об этом в акте и впоследствии произвести оценку с участием специалиста путем составления акта оценки имущества.

3. Согласно ч. 3 ст. 352 ХПК судебный исполнитель не осуществляет оценку предмета залога, а отражает в акте ареста стоимость этого имущества.

4. Согласно ч. 4 ст. 352 ХПК экспертная оценка стоимости арестованного имущества назначается хозяйственным судом за счет стороны, которая в письменной форме в течение 10 дней со дня получения копии акта ареста или акта оценки имущества выразила несогласие с оценкой, проведенной судебным исполнителем.

Статья 353. Производство по делам об обжаловании (опротестовании) постановлений, действий (бездействия) судебного исполнителя

Жалоба (протест) на постановление судебного исполнителя подается в течение десяти дней со дня получения копии постановления, а в случае его вынесения с участием сторон или прокурора - в течение десяти дней со дня его объявления.

Действия (бездействие) судебного исполнителя по исполнению исполнительного документа могут быть обжалованы взыскателем, должником, иными заинтересованными лицами, а прокурором - опротестованы в хозяйственный суд, при котором состоит судебный исполнитель, в течение десяти дней со дня совершения данных действий (установления факта бездействия) либо со дня, когда указанным лицам, не извещенным о времени и месте совершения действий, стало о них известно.

Жалобы (протесты) на постановление или действия (бездействие) судебного исполнителя должны соответствовать требованиям, установленным статьями 159 и 160 настоящего Кодекса.

В жалобах (протестах) на постановление или действия (бездействие) судебного исполнителя должны быть также указаны сведения об исполнительном документе, в связи с исполнением которого обжалуются постановление или действия (бездействие) судебного исполнителя. При этом к жалобе (протесту) прилагаются уведомление о вручении копии заявления и необходимых доказательств судебному исполнителю и другой стороне исполнительного производства или иные документы, подтверждающие их направление, а также копия обжалуемого постановления, вынесенного судебным исполнителем и полученного взыскателем или должником.

Хозяйственный суд рассматривает дела об обжаловании (опротестовании) постановлений, действий (бездействия) судебных исполнителей в срок не более десяти дней со дня поступления такой жалобы (протеста) в суд.

Жалобы (протесты) на постановления, действия (бездействие) судебного исполнителя по исполнению исполнительного документа хозяйственного суда рассматриваются в судебном заседании с извещением сторон (прокурора). Неявка извещенных надлежащим образом сторон (прокурора) не препятствует рассмотрению жалобы (протеста).

По результатам рассмотрения жалобы (протеста) на постановления, действия (бездействие) судебного исполнителя по исполнению исполнительного документа хозяйственный суд выносит определение, которым вправе обязать судебного исполнителя совершить действие, входящее в его компетенцию, или решить вопрос по существу.

Определение хозяйственного суда по рассмотренному вопросу может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 353

1. Жалоба взыскателя или должника, иного заинтересованного лица, а также протест прокурора на постановление, действия (бездействие) судебного исполнителя подаются в письменной форме в хозяйственный суд, при котором он состоит и должны соответствовать общим требованиям ст. 159 и ст. 160 ХПК (см. комментарий к ним). В жалобе (протесте) должны быть указаны: наименование суда, судебного исполнителя, сторон, их местонахождение, обстоятельства, на которых основана жалоба, имеющиеся доказательства, просьба к суду о способе разрешения жалобы (протеста), а согласно ч. 4 ст. 353 ХПК - дополнительно сведения об исполнительном документе и обязательные приложения: уведомление о вручении (направлении) копий заявления (жалобы) судебному исполнителю и другой стороне, копия обжалованного постановления. Жалоба может содержать ходатайства, например о приостановлении исполнения по ст. 363 ХПК.

2. Десятидневный срок, установленный на подачу жалобы (протеста), является процессуальным и может быть согласно ст. 138 ХПК восстановлен судом при наличии уважительных причин его пропуска. Он исчисляется для лиц, извещенных о совершении исполнительного действия, - со дня совершения действия судебным исполнителем, а для лиц неизвещенных - со дня, когда им стало о них известно.

3. Согласно ч. 5 и 6 ст. 353 ХПК жалобы и протесты на действия судебного исполнителя рассматриваются в 10-дневный срок в судебном заседании с обязательным извещением сторон, а прокурора - лишь в случае принесения им протеста. Неизвещение является основанием для отмены определения суда. Неявка же извещенных сторон и прокурора не является препятствием для разрешения жалобы (протеста). В судебном заседании обязательно участие судебного исполнителя, также могут вызываться и лица, присутствовавшие при исполнении (например, понятые).

4. Полномочия суда по разрешению жалоб (протестов) законом не ограничены. В случае законности действий судебного исполнителя жалоба (протест) отклоняется. Незаконные действия судебного исполнителя отменяются полностью или частично. При незаконном отказе судебного исполнителя совершать предписанные ему действия суд вправе обязать его эти действия совершить. Суд вправе также разрешить вопрос исполнения по существу (например, прекратить исполнительное производство, обратить взыскание на иные вещи).

Определение хозяйственного суда, которым разрешается жалоба (протест) на действия судебного исполнителя, может быть обжаловано (опротестовано) в апелляционном порядке (ст. 216 ХПК).

Глава 36

СОВЕРШЕНИЕ ИСПОЛНИТЕЛЬНЫХ ДЕЙСТВИЙ

Статья 354. Место совершения исполнительных действий

Исполнительные действия совершаются судебным исполнителем хозяйственного суда по месту нахождения, месту жительства должника или месту осуществления хозяйственной деятельности должником либо по месту нахождения его имущества.

Если при совершении исполнительных действий будет установлено, что имущество должника в определенном месте отсутствует или должник поменял юридический адрес, судебный исполнитель на основании вынесенного им постановления направляет исполнительное производство в хозяйственный суд по новому месту нахождения имущества должника или по его новому юридическому адресу и извещает об этом взыскателя.

Комментарий к статье 354

1. Правило о месте совершения исполнительных действий позволяет определить территориальную компетенцию органа исполнения - территорию, на которую распространяется компетенция судебного исполнителя, состоящего при соответствующем хозяйственном суде области или г.Минска. Одновременно это правило определяет для взыскателей тот хозяйственный суд, в который необходимо направить письменное заявление о возбуждении исполнительного производства и исполнительный документ.

Названные документы должны направляться в хозяйственный суд по месту нахождения должника - юридического лица, т.е. месту нахождения органа юридического лица или его юридическому адресу либо по месту осуществления им хозяйственной деятельности (филиал, представительство) или месту нахождения его имущества. В отношении граждан-должников документы направляются по месту их жительства или месту нахождения их имущества. Возможно направление документов и в суд по месту работы, получения пенсии, если способом исполнения будет взыскание из заработной платы и приравненных платежей.

В случаях, когда должник имеет имущество, находящееся на территории нескольких хозяйственных судов, необходимо получить отдельный судебный приказ согласно ст. 331 ХПК.

2. Часть 2 ст. 354 ХПК о направлении исполнительного производства в другой хозяйственный суд на основании постановления судебного исполнителя применяется, если новое место жительства или нахождения должника установлено судебным исполнителем. В противном случае исполнительный документ возвращается взыскателю (ст. 366 ХПК), кроме случая, когда судом объявляется розыск должника (ст. 361 ХПК).

Необходимости применения ч. 2 ст. 354 ХПК не возникает, если исполнительное производство возбуждено судебным исполнителем Высшего Хозяйственного Суда, который вправе осуществлять исполнительные действия на всей территории Республики Беларусь.

Статья 355. Форма и содержание заявления о возбуждении исполнительного производства

Заявление о возбуждении исполнительного производства подается в хозяйственный суд в письменной форме и должно быть подписано взыскателем или его представителем.

В заявлении о возбуждении исполнительного производства должны быть указаны:

наименование хозяйственного суда, в который подается заявление;

сведения о юридическом и почтовом адресах, расчетных (текущих) счетах должника, месте нахождения имущества должника, его учетный номер налогоплательщика, если взыскатель располагает такими сведениями;

сведения о юридическом и почтовом адресах, расчетных (текущих) счетах взыскателя, на которые необходимо перечислять взыскиваемые суммы, его учетный номер налогоплательщика;

дата вынесения и номер исполнительного документа, предъявляемого к исполнению, сведения о сумме, подлежащей взысканию по нему, принятых мерах по обеспечению иска, если таковые принимались на стадии хозяйственного процесса судебными инстанциями;

перечень прилагаемых к заявлению документов.

Комментарий к статье 355

1. Статья 355 ХПК содержит правило об обязательной письменной форме заявления о возбуждении исполнительного производства и его реквизитах, включая подписи взыскателя или его представителя. Несоблюдение требований к форме и содержанию такого заявления может повлечь возвращение исполнительного документа без возбуждения исполнительного производства (ч. 1 ст. 359 ХПК).

2. Сведения о взыскателе, исполнительном документе, сумме, подлежащей взысканию (особенно с учетом уже взысканных сумм), мерах по обеспечению иска являются обязательными.

3. Сведения о юридическом и почтовых адресах, расчетных (текущих) счетах должника, месте нахождения его имущества, его учетном номере налогоплательщика также необходимы для заявления, но их указание желательно и зависит от наличия этих сведений у взыскателя.

4. В качестве прилагаемых к заявлению документов, помимо обязательного исполнительного документа, могут быть документы, подтверждающие указанные в заявлении сведения, доверенность представителя, а также (при повторном возбуждении исполнительного производства) постановление о возвращении исполнительного документа, акт о невозможности взыскания, сведения о наличии у должника имущества или денежных средств либо осуществлении им хозяйственной деятельности.

Статья 356. Возбуждение исполнительного производства

Судебный исполнитель возбуждает исполнительное производство после получения надлежащим образом оформленного заявления взыскателя с приложением исполнительного документа, который должен быть предъявлен к исполнению в сроки, указанные в статье 337 настоящего Кодекса, путем вынесения постановления о его возбуждении. При этом на исполнительном документе делается запись с указанием даты возбуждения исполнительного производства.

Постановление о возбуждении исполнительного производства выносится судебным исполнителем не позднее трех дней со дня получения документов, указанных в части первой настоящей статьи.

Комментарий к статье 356

1. Исходя из принципа диспозитивности исполнительное производство возбуждается по заявлению взыскателя. Согласно ч. 1 ст. 355 ХПК заявление должно быть письменным. К такому заявлению приравниваются письменные ходатайства о направлении хозяйственным судом исполнительного документа по месту исполнения. Надлежаще оформленный исполнительный документ подтверждает право взыскателя на принудительное исполнение и должен прилагаться к заявлению.

2. Согласно ч. 2 ст. 6 ХПК право на обращение в хозяйственный суд в защиту государственных и общественных интересов, а также интересов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и других лиц, имеют прокурор, государственные органы, органы местного управления и самоуправления или иные органы в случаях, предусмотренных законодательными актами. Названные субъекты свое право на обращение в хозяйственный суд на стадии исполнения могут реализовать по этим делам (см. комментарий к ст.ст. 66 и 67 ХПК) путем заявления ходатайства о направлении исполнительного документа по месту исполнения. ХПК предоставляет права на подачу заявления о возбуждении исполнительного производства также представителям при наличии доверенности об этом (ст. 79 ХПК).

3. Право возбуждать исполнительное производство предоставлено судебному исполнителю. Судебный исполнитель обязан проверить прежде всего правильность оформления исполнительного документа, соблюдение требований к форме и содержанию заявления, подачу заявления в пределах сроков на предъявление исполнительного документа к исполнению, а также наличие права на принудительное исполнение и соблюдение порядка его осуществления.

Право на принудительное исполнение при наличии надлежаще оформленного исполнительного документа может отсутствовать лишь вследствие обстоятельств, исключающих юридическую силу основания исполнения. Такие обстоятельства перечислены в ч. 1 ст. 358 ХПК и влекут отказ в возбуждении исполнительного производства, а в случае их обнаружения после возбуждения исполнительного производства - прекращение исполнительного производства (см. комментарий к ст. 365 ХПК). Несоблюдение порядка осуществления права на принудительное исполнение влечет возвращение исполнительного документа без возбуждения исполнительного производства (ст. 359 ХПК).

4. Исполнительное производство возбуждается судебным исполнителем лишь при наличии у взыскателя исполнительного документа права на принудительное исполнение и соблюдение порядка его осуществления. При этом судебный исполнитель в трехдневный срок со дня подачи заявления о возбуждении исполнительного производства и исполнительного документа выносит постановление. Согласно ч. 1 ст. 356 ХПК в исполнительном документе должна быть произведена запись о возбуждении производства с указанием даты.

О возбуждении исполнительного производства извещаются стороны не позднее следующего дня путем направления им копий постановления о возбуждении исполнительного производства. При этом должнику копия направляется заказной корреспонденцией с обратным уведомлением о вручении или вручается лично должнику или его представителю под роспись с указанием даты вручения.

Статья 357. Срок для добровольного исполнения требований исполнительного документа

Принудительное исполнение исполнительного документа производится по истечении семи дней, предоставленных судебным исполнителем для добровольного исполнения требований исполнительного документа, за исключением немедленного исполнения исполнительного документа, выданного на основании судебного постановления.

Комментарий к статье 357

В ст. 357 ХПК определен срок на добровольное исполнение, который составляет 7 дней и возможные исключения для случаев немедленного исполнения. Срок исполнения указывается в постановлении о возбуждении исполнительного производства.

Отказ должника исполнить решение, подлежащее немедленному исполнению, позволяет судебному исполнителю приступить к принудительному исполнению.

Статья 358. Отказ в возбуждении исполнительного производства

Судебный исполнитель отказывает в возбуждении исполнительного производства, если:

имеется определение хозяйственного суда о принятии отказа взыскателя от взыскания;

имеется мировое соглашение, заключенное между взыскателем и должником и утвержденное хозяйственным судом;

при ликвидации юридического лица, являющегося взыскателем или должником, а также после смерти индивидуального предпринимателя или гражданина, являвшихся взыскателем или должником, требования или обязанности не могут перейти к их правопреемникам;

истек срок давности для предъявления исполнительного документа к исполнению;

отменен акт соответствующего органа, на основании которого выдан исполнительный документ;

в иных случаях, предусмотренных законодательными актами.

Постановление об отказе в возбуждении исполнительного производства выносится судебным исполнителем не позднее трех дней со дня получения им заявления о возбуждении исполнительного производства и исполнительного документа.

В случае отказа в возбуждении исполнительного производства по истечении срока на обжалование постановления судебного исполнителя исполнительный документ направляется в суд или иной орган, выдавший его.

Комментарий к статье 358

1. Основания для отказа в возбуждении исполнительного производства - это обстоятельства, исключающие юридическую силу основания исполнения. Как правило, они не возникают в момент выдачи исполнительного документа и одновременного возбуждения исполнительного производства. Однако их появление возможно через некоторое время и особенно при повторном возбуждении исполнительного производства, если предыдущее не завершилось исполнением.

2. Согласно ч. 1 ст. 358 ХПК судебный исполнитель отказывает в возбуждении исполнительного производства при наличии: определения хозяйственного суда о принятии отказа взыскателя от взыскания (абз. 2); утвержденного хозяйственным судом мирового соглашения между взыскателем и должником (абз. 3); смерти гражданина или ликвидации юридического лица, являющихся взыскателем или должником, если требования или обязанности не могут перейти к их правопреемникам (абз. 4); истечения для данного вида взыскания давностных сроков (абз. 5); отмены акта соответствующего органа на основании которого выдан исполнительный документ (абз. 6). Подробнее об этих основаниях см. комментарий к ст. 365 ХПК.

3. Часть 1 ст. 358 ХПК допускает иные случаи отказа в возбуждении исполнительного производства, если это предусмотрено законодательными актами. Аналогичной нормы нет среди оснований прекращения исполнительного производства (ст. 365 ХПК). Поэтому к таким случаям следует отнести ситуации, когда взыскатель не имеет исполнительного документа, в том числе, если такой документ не соответствует требованиям законодательства, либо еще не получен (см. комментарий к гл. 28 ХПК).

4. При отказе в возбуждении исполнительного производства судебный исполнитель выносит постановление в трехдневный срок со дня поступления заявления о возбуждении исполнительного производства, копии которого заказной корреспонденцией направляются сторонам. Оно может быть обжаловано сторонами в течение десяти дней со дня его получения (ч. 5 ст. 343 ХПК). Поэтому ч. 3 ст. 358 ХПК устанавливает, что при отказе в возбуждении исполнительного производства, исполнительный документ направляется в хозяйственный суд или иной орган, выдавший его лишь после истечения сроков на обжалование. Также следует поступить при оставлении в силе постановления хозяйственным судом, но уже до истечения срока на апелляционное обжалование определения суда (ст. 216 ХПК).

Статья 359. Возвращение исполнительного документа без возбуждения исполнительного производства

Исполнительный документ возвращается судебным исполнителем без возбуждения исполнительного производства, если:

не соблюдены требования, предъявляемые настоящим Кодексом к форме и содержанию заявления о возбуждении исполнительного производства;

исполнение судебного постановления приостановлено;

должнику предоставлены отсрочка или рассрочка исполнения судебного постановления;

в отношении должника открыто конкурсное производство.

Судебный исполнитель не позднее трех дней со дня получения заявления о возбуждении исполнительного производства выносит постановление о возвращении исполнительного документа с указанием причин, послуживших основанием для отказа в принятии исполнительного документа к исполнению.

Постановление о возвращении исполнительного документа направляется лицу, подписавшему заявление о возбуждении исполнительного производства. Одновременно с постановлением возвращаются заявление и приложенные к нему документы.

Возвращение исполнительного документа после устранения причин, послуживших основанием для его возвращения, не препятствует повторному предъявлению исполнительного документа к исполнению.

Комментарий к статье 359

1. В ч. 1 ст. 359 ХПК установлены основания возвращения исполнительного документа без возбуждения исполнительного производства. Данные обстоятельства являются случаями несоблюдения порядка осуществления права на принудительное исполнение и не исключают само право на принудительное исполнение. Поэтому согласно ч. 3 и 4 ст. 359 ХПК в этих случаях судебный исполнитель направляет постановление о возвращении исполнительного документа, возвращает исполнительный документ и иные приложенные документы лицу, ходатайствующему о возбуждении исполнительного производства, для устранения допущенных нарушений или использования другого порядка исполнения либо взыскания, например, при открытии конкурсного производства в отношении должника. После их устранения или отпадения (истечения срока отсрочки, рассрочки либо отмены мер по приостановлению исполнения судебного постановления) правомерно предъявление исполнительного документа к исполнению.

2. Не является основанием для возвращения исполнительного документа без возбуждения исполнительного производства нарушение правил о месте совершения исполнительных действий, в частности, подача заявления о возбуждении исполнительного производства не по месту нахождения должника, однако это приводит к последующему возвращению исполнительного документа взыскателю в рамках возбужденного исполнительного производства.

Статья 360. Исполнительные действия принудительного характера

К исполнительным действиям принудительного характера относятся действия судебного исполнителя, совершаемые по истечении срока, предоставленного должнику для добровольного исполнения требований исполнительного документа.

Исполнительными действиями принудительного характера являются:

обращение взыскания на имущество должника, в том числе на наличные денежные суммы, принадлежащие ему и находящиеся у него и (или) иных лиц;

обращение взыскания на денежные средства должника, находящиеся на его счетах в банках и (или) небанковских кредитно-финансовых организациях;

обращение взыскания на причитающиеся должнику денежные средства, находящиеся на счетах других лиц в банках и (или) небанковских кредитно-финансовых организациях;

изъятие у должника имущества, указанного в исполнительном документе, и передача его взыскателю;

обращение взыскания на заработную плату должника-гражданина и (или) иные доходы и суммы, указанные в статье 389 настоящего Кодекса;

реализация арестованного имущества должника по неоконченному исполнительному производству при наличии на исполнении другого исполнительного производства о взыскании с того же должника;

иные действия, указанные в исполнительном документе и направленные на исполнение требований исполнительного документа.

Комментарий к статье 360

1. Статья 360 ХПК определяет исполнительные действия принудительного характера применительно к основным способам исполнения имущественных взысканий. Эти действия состоят из ряда взаимосвязанных действий - наложение ареста, реализации имущества и т.д. (см. комментарий к ст. 351 ХПК). Одновременно устанавливается возможность применения исполнительных действий принудительного характера лишь после истечения срока на добровольное исполнение. Порядок совершения исполнительных действий по имущественным требованиям подробно урегулирован в гл. 37 ХПК, например, порядок обращения взыскания на денежные средства и имущество должника, на заработную плату и приравненные доходы, на передачу имущества взыскателю.

2. В соответствии со ст. 360 ХПК судебный исполнитель вправе совершать и иные действия в случаях, указанных в исполнительном документе. Это действия по освобождению нежилых помещений и другие действия, не связанные со взысканием денежных средств или передачей имущества (см. комментарий к ст. 396 ХПК).

Статья 361. Розыск должника

Если в процессе исполнительного производства судебным исполнителем будет установлено, что должник отсутствует по адресу, указанному взыскателем в заявлении о возбуждении исполнительного производства, и не представляется возможным установить его место нахождения или место нахождения его имущества, на которое можно обратить взыскание, судебный исполнитель при извещении взыскателя о рассмотрении вопроса о возвращении исполнительного документа сообщает ему о причинах, послуживших основанием для неисполнения исполнительного документа.

Хозяйственный суд при наличии заявления взыскателя о возбуждении исполнительного производства вправе вынести определение о розыске должника через соответствующие органы при условии внесения (перечисления) взыскателем на соответствующий счет хозяйственного суда суммы в размере, установленном законодательством, для последующего ее перечисления органу, проводящему розыск.

Комментарий к статье 361

В ч. 1 ст. 361 ХПК определены последствия необнаружения судебным исполнителем должника, его имущества по месту, указанному взыскателем в заявлении о возбуждении исполнительного производства. Данные обстоятельства служат основанием для возвращения исполнительных документов взыскателю, кроме случаев объявления розыска должника.

Розыск должника в исполнительном производстве возможен при неизвестности его почтового, юридического адреса, фактического места нахождения и наличии заявления взыскателя. Розыск может производиться через органы внутренних дел или налоговые органы. Условием удовлетворения просьбы взыскателя о розыске и вынесении определения суда является внесение им сумм, необходимых для этого <94>.

--------------------------------

<94> О размере иска, взыскиваемого за расходы по производству органами внутренних дел розыска ответчиков и должников по гражданским делам: письмо Министра внутренних дел от 17.05.1994 N 1/401 // Бюллетень нормативно-правовой информации. Мн., 1994. N 7.

Статья 362. Обязанность хозяйственного суда приостановить исполнительное производство

Хозяйственный суд обязан приостановить исполнительное производство в случаях:

смерти должника - индивидуального предпринимателя или гражданина, если установленное хозяйственным судом правоотношение допускает правопреемство;

утраты должником - индивидуальным предпринимателем или гражданином дееспособности;

пребывания должника - индивидуального предпринимателя или гражданина в участвующей в боевых действиях части Вооруженных Сил, других войск или воинских формирований Республики Беларусь или письменной просьбы взыскателя, находящегося в участвующей в боевых действиях части Вооруженных Сил, других войск или воинских формирований Республики Беларусь;

предъявления исков об освобождении имущества от ареста или исключении его из акта описи имущества;

обжалования должником исполнительного документа в судебном порядке, если такое обжалование допускается законодательством;

возбуждения дела об экономической несостоятельности (банкротстве) должника;

объявления розыска должника в соответствии со статьей 361 настоящего Кодекса;

приостановления исполнения судебных постановлений по постановлению должностных лиц, которым настоящим Кодексом такое право предоставлено;

выбытия должника из дела в соответствии со статьей 62 настоящего Кодекса;

в иных случаях, предусмотренных законодательными актами.

Комментарий к статье 362

1. Основания приостановления исполнительного производства делятся на два вида: обязательные и факультативные.

При наличии обстоятельств, указанных в ст. 362 ХПК, хозяйственный суд обязан приостановить исполнительное производство. В случаях, предусмотренных ст. 363 ХПК, хозяйственный суд вправе с учетом характера исполнения и других обстоятельств приостановить исполнение (см. комментарий к ст. 363 ХПК).

2. В качестве непременного условия приостановления исполнения (в случае смерти должника) закон предусматривает, чтобы установленное судом правоотношение допускало правопреемство. Правопреемство, как правило, допускается по гражданским имущественным правоотношениям, а также по отдельным имущественным требованиям, не связанным с личностью должника, из других отраслей права. Если правоотношение не допускает правопреемства в случае смерти должника, исполнительное производство подлежит прекращению (см. комментарий к ст. 365 ХПК).

3. Утрата должником - индивидуальным предпринимателем или гражданином - дееспособности должна подтверждаться решением общего суда о признании его недееспособным.

Исполнительное производство не должно приостанавливаться в случае смерти взыскателя или утраты взыскателем дееспособности. Передача денег и имущества правопреемнику или опекуну в этих случаях последует после вступления их в процесс. До этого момента суммы денег, взысканные с должника, зачисляются на депозитный счет суда, а имущество передается на хранение.

4. Согласно абз. 4 ст. 362 ХПК недопустимы исполнительные действия, а исполнительное производство подлежит приостановлению в случае нахождения должника - индивидуального предпринимателя или гражданина - в действующей части Вооруженных Сил. Взыскатель в связи с нахождением в действующей части Вооруженных Сил может воспользоваться правом на заявление с просьбой, влекущей приостановление исполнения, или может требовать исполнения и, в частности, поручить другому лицу принять исполнение.

5. Приостановление исполнения при предъявлении иска в общий или хозяйственный суд об освобождении имущества от ареста (исключение из акта описи) означает запрет на его реализацию и одновременно выступает как одна из мер по обеспечению иска (см. комментарий к ст. 116 ХПК). Если иск предъявлен об исключении из описи части имущества, то реализация другой части имущества должна продолжаться. Предъявление иска об освобождении имущества от ареста не является основанием приостановления исполнения иным способом, например, обращением взыскания на заработную плату должника или на счета в банке (подробнее об исках об освобождении имущества от ареста см. комментарий к ст. 379 ХПК).

6. Законом допускается оспаривание должником в исковом порядке или ином судебном порядке следующих исполнительных документов, по которым взыскание производится в бесспорном порядке: исполнительной надписи, постановлений государственных органов и должностных лиц, в части имущественных (экономических, финансовых) взысканий. С учетом правил о подведомственности в хозяйственном суде спор может рассматриваться, если должником или взыскателем являются юридические лица и индивидуальные предприниматели. По характеру - это споры, предусмотренные ст. 42 ХПК (см. комментарий). В таких случаях приостановление исполнения обязательно, оно также является и мерой по обеспечению иска, заявления (ст. 116 ХПК).

7. Возбуждение дела об экономической несостоятельности (банкротстве) должника как основание приостановления исполнения отражает необходимость учета всех претензий к должнику в деле о несостоятельности (банкротстве) и вытекает из ст. 38 Закона о банкротстве, которая допускает исключения, но лишь по делам, исполнение которых осуществляется общими судами (о возмещении вреда здоровью, взыскании алиментов и т.п.).

8. Законом предоставлено право приостанавливать исполнение судебных актов хозяйственного суда как должностным лицам хозяйственных судов, так и прокурорам - субъектам, имеющим право на принесение надзорного протеста (см. ст.ст. 301 и 307 ХПК) по ходатайству лиц, подавших жалобу в порядке надзора. Суд обязан приостановить исполнение с момента получения соответствующего постановления о приостановлении исполнения. Не подлежат приостановлению по постановлениям должностных лиц, имеющих право принесения надзорных протестов, лишь судебные постановления, исполняемые по закону или указанию суда немедленно (см. комментарий к ст.ст. 115 и 205 ХПК).

9. Объявление розыска должника и выбытие должника вследствие правопреемства стали основанием обязательного приостановления исполнения после внесения изменений и дополнений в ХПК. Ранее эти обстоятельства могли быть основаниями факультативного приостановления исполнения.

10. Иными случаями обязательного приостановления исполнения, предусмотренными ХПК, являются определения хозяйственного суда кассационной инстанции о приостановлении исполнения судебного постановления (ст. 292 ХПК) по ходатайству лица, подавшего кассационную жалобу (протест).

Статья 363. Право хозяйственного суда приостановить исполнительное производство

Хозяйственный суд вправе приостановить исполнительное производство в случаях:

письменной просьбы должника - индивидуального предпринимателя или гражданина, пребывающего в составе Вооруженных Сил Республики Беларусь, других войск или воинских формирований Республики Беларусь на срочной военной службе или привлеченного для исполнения государственной обязанности;

нахождения должника - индивидуального предпринимателя или гражданина в длительной (более трех месяцев) служебной командировке;

нахождения должника - индивидуального предпринимателя или гражданина более трех месяцев в лечебном учреждении;

подачи жалобы (протеста) на постановления или действия (бездействие) судебного исполнителя;

письменной просьбы взыскателя;

в иных случаях, предусмотренных законодательными актами.

Комментарий к статье 363

1. Разрешение вопроса о приостановлении исполнительного производства при наличии обстоятельств, указанных в ст. 363 ХПК, зависит от усмотрения хозяйственного суда, учитывающих характер исполнения, возможность соблюсти права сторон, продолжая исполнение. Во всех случаях, когда обстоятельства, перечисленные в ст. 363 ХПК, препятствуют исполнению или при их исполнении могут быть нарушены права сторон, суду следует вынести определение о приостановлении исполнения.

2. Наличие обстоятельств, указанных в абз. 2 и 3 ст. 363 ХПК, должно быть подтверждено справками соответствующих организаций.

Новеллой ст. 363 ХПК является такое основание приостановления, как письменная просьба взыскателя.

3. Вопрос о приостановлении исполнительного производства согласно ст. 363 ХПК чаще всего решается в связи с ходатайством должника или по инициативе суда или представлению судебного исполнителя. Хозяйственный суд вправе приостановить исполнение не только в случаях, указанных в ст. 363 ХПК, так как перечень оснований приостановления не имеет исчерпывающего характера, однако иное основание приостановления должно быть предусмотрено законодательными актами.

Статья 364. Сроки приостановления исполнительного производства

Исполнительное производство приостанавливается:

в случаях, предусмотренных абзацами вторым, третьим и десятым статьи 362 настоящего Кодекса, - до определения правопреемника должника - индивидуального предпринимателя или гражданина или назначения представителя недееспособному должнику - индивидуальному предпринимателю или гражданину;

в случаях, предусмотренных абзацем четвертым статьи 362, абзацами вторым - четвертым статьи 363 настоящего Кодекса, - до прекращения пребывания взыскателя или должника - индивидуального предпринимателя или гражданина в участвующих в боевых действиях частях Вооруженных Сил, других войск или воинских формирований Республики Беларусь, до прекращения пребывания взыскателя и должника в составе Вооруженных Сил, других войск или воинских формирований Республики Беларусь, если имеются обстоятельства, препятствующие исполнительному производству до окончания исполнения должником - индивидуальным предпринимателем или гражданином государственной обязанности, возвращения его из служебной командировки, выписки из лечебного учреждения;

в случаях, предусмотренных абзацами пятым и шестым статьи 362, абзацем пятым статьи 363 настоящего Кодекса, - до принятия соответствующим судом или должностным лицом решения об отмене постановления о приостановлении действия постановления судебного исполнителя;

в случае, предусмотренном абзацем седьмым статьи 362 настоящего Кодекса, - до открытия конкурсного производства по делу об экономической несостоятельности (банкротстве) должника;

в случае, предусмотренном абзацем восьмым статьи 362 настоящего Кодекса, - до прекращения розыска должника;

в случае, предусмотренном абзацем девятым статьи 362 настоящего Кодекса, - до окончания производства в порядке надзора или до принятия соответствующим должностным лицом решения об отмене постановления о приостановлении исполнения судебных постановлений;

в случаях, предусмотренных абзацем одиннадцатым статьи 362 и абзацем седьмым статьи 363 настоящего Кодекса, - на срок, установленный законодательными актами;

в случае, предусмотренном абзацем шестым статьи 363 настоящего Кодекса, - на срок до шести месяцев.

Исполнительное производство возобновляется по заявлению взыскателя или по инициативе хозяйственного суда (судьи хозяйственного суда) после устранения обстоятельств, вызвавших его приостановление.

Комментарий к статье 364

При вынесении судьей определения о приостановлении исполнения прерывается производство исполнительных действий. Статья 364 ХПК определяет момент, когда следует считать устраненными обстоятельства, послужившие основанием для приостановления исполнительных действий. С этого момента возможно возобновление исполнительного производства по заявлению взыскателя или по инициативе хозяйственного суда (судьи хозяйственного суда). Возобновление исполнительного производства после его приостановления оформляется определением судьи. День возобновления исполнительного производства (т.е. день вынесения об этом соответствующих актов) и следует считать конечным моментом приостановления исполнения.

Правильное определение дня возобновления исполнительного производства важно для исчисления процессуальных сроков. Продолжение течения процессуальных сроков определяется со дня возобновления производства (ст. 137 ХПК), а не со дня устранения обстоятельств, вызвавших приостановление.

Статья 365. Прекращение исполнительного производства

Исполнительное производство прекращается, если:

взыскатель отказался от взыскания и отказ принят хозяйственным судом;

заключено мировое соглашение между взыскателем и должником, которое утверждено хозяйственным судом;

при ликвидации юридического лица, являющегося взыскателем или должником, а также после смерти индивидуального предпринимателя или гражданина, являвшихся взыскателем или должником, требования или обязанности не могут перейти к их правопреемникам;

истек срок давности для этого вида взысканий;

отменены судебное постановление или акт соответствующего органа, на основании которых выдан исполнительный документ.

В случае прекращения исполнительного производства исполнительный документ с соответствующей отметкой судебного исполнителя направляется в хозяйственный суд или иной государственный орган, выдавший исполнительный документ. При этом все принятые судебным исполнителем меры по его исполнению отменяются.

Прекращенное исполнительное производство не может быть начато вновь.

Комментарий к статье 365

1. Обычно исполнительное производство завершается добровольным или принудительным исполнением. Прекращение исполнительного производства, являющееся одним из способов завершения исполнительного производства, означает его ликвидацию без принудительного исполнения и без сохранения права на продолжение исполнения в будущем. После прекращения исполнительного производства действия по исполнению решения не могут быть возобновлены. Последствием прекращения исполнительного производства является отмена всех принятых судебным исполнителем мер по исполнению. При этом после прекращения исполнительного производства исполнительный документ с отметкой о прекращении исполнения направляется в хозяйственный суд или другой орган, выдавший этот документ, но копии их приобщаются к материалам исполнительного производства. Прекращенное исполнительное производство сдается на хранение в архив хозяйственного суда.

2. Прекращение исполнительного производства оформляется определением судьи (см. комментарий к ст. 367 ХПК). До тех пор, пока определение суда остается в силе, прекращенное исполнительное производство не может быть начато вновь.

3. В числе обстоятельств, влекущих прекращение исполнительного производства, имеются такие, которые одновременно являются и основанием для нового исполнения. Это мировое соглашение сторон, постановления вышестоящих судов об отмене решений в части поворота исполнения (см. комментарий к ст. 334 ХПК). Так, по мировому соглашению, явившемуся основанием прекращения исполнительного производства, в случае отказа стороны от добровольного исполнения, возможно принудительное исполнение. Прекращенное исполнительное производство и в указанных случаях не возобновляется. Основанием для нового исполнения является иной правоохранительный акт. При этом выдается другой исполнительный документ и начинается новое исполнительное производство.

4. Перечень оснований прекращения исполнительного производства, приведенный в ч. 1 ст. 365 ХПК, является исчерпывающим.

5. Отказ взыскателя от взыскания и заключение им и должником мирового соглашения являются распорядительными действиями сторон (ст. 63 ХПК) и подлежат контролю со стороны хозяйственного суда. Если эти действия противоречат закону или нарушают чьи-либо права и охраняемые законом интересы, хозяйственный суд не принимает отказа взыскателя от взыскания и не утверждает мирового соглашения сторон. Лишь принятый судом отказ взыскателя от взыскания и утвержденное судом мировое соглашение являются основаниями прекращения исполнительного производства. Перед разрешением вопроса о принятии отказа от взыскания или утверждения мирового соглашения суд обязан разъяснить сторонам последствия совершения этих распорядительных действий.

6. Если подтвержденные в суде права и обязанности носят личный характер, то требования и обязанности не могут перейти к правопреемникам умершего должника-гражданина, как и при ликвидации юридического лица, являющегося взыскателем или должником. Во всех случаях, когда законом правопреемство не допускается, исполнительное производство подлежит прекращению.

7. Истечение давности срока для предъявления исполнительного документа ко взысканию (см. комментарий к ст. 337 ХПК) должно произойти до возбуждения исполнительного производства. В противном случае этот срок прерывается (ст. 339 ХПК) и прекращение исполнительного производства невозможно.

8. Отмена правоохранительных актов, послуживших основанием для выдачи исполнительного документа, приводит к утрате им юридической силы.

Наиболее распространенным случаем отмены актов, на основании которых выдан приказ хозяйственного суда, является отмена определений, решений хозяйственных судов в апелляционном, кассационном и надзорном порядке или по вновь открывшимся обстоятельствам. Возможна и отмена определения хозяйственного суда о судебном приказе.

9. В ряде случаев при удовлетворении хозяйственным судом исков об оспаривании исполнительных надписей, исков об освобождении имущества от ареста и других исков происходит прекращение производства, которое раньше было приостановлено.

Статья 366. Возвращение исполнительного документа взыскателю

Исполнительный документ, по которому исполнение не производится или произведено неполно, возвращается взыскателю:

по заявлению взыскателя, за исключением случая, когда исполнительное производство приостановлено;

если у должника отсутствуют имущество и (или) денежные средства, на которые может быть обращено взыскание;

если взыскатель отказался оставить за собой не реализованное в процессе исполнения имущество должника при отсутствии у должника другого имущества или доходов, на которые может быть обращено взыскание;

если взыскатель отказался получить указанное в исполнительном документе имущество, подлежащее передаче ему;

если по адресу, указанному взыскателем в заявлении о возбуждении исполнительного производства, должник не находится или не проживает либо не установлено место нахождения его имущества, за исключением случая, когда объявлен розыск должника;

если в отношении должника открыто конкурсное производство;

если компетентным органом принято решение о ликвидации (прекращении деятельности) должника.

В случаях, предусмотренных абзацами третьим - пятым части первой настоящей статьи, судебный исполнитель составляет соответствующий акт.

Возвращение исполнительного документа взыскателю не препятствует повторному предъявлению этого документа к исполнению в пределах срока давности.

Комментарий к статье 366

1. Возвращение исполнительного документа взыскателю является таким способом завершения исполнительного производства без полного исполнения, когда у взыскателя сохраняется право на осуществление принудительного взыскания в пределах установленных законом сроков давности (см. комментарий к ст. 337 ХПК).

В этом и состоит существенное отличие возвращения исполнительного документа взыскателю от прекращения исполнительного производства, которое не может быть начато вновь.

2. Заявление взыскателя об отзыве (возвращении) исполнительного документа является распорядительным действием стороны, с помощью которого взыскатель временно отказывается от процессуального права на предъявление исполнительного документа к исполнению. При этом в отличие от отказа от взыскания взыскатель не распоряжается своим материальным правом.

Судебный исполнитель вправе контролировать волеизъявление взыскателя о возвращении исполнительного документа и отказать в удовлетворении заявления, если это действие противоречит закону или нарушает чьи-либо права и охраняемые законом интересы, в том числе и взыскателя. Не допускается возвращение исполнительного документа по заявлению взыскателя в случае приостановления исполнительного производства.

3. В других случаях основанием возвращения исполнительного документа взыскателю являются обстоятельства, свидетельствующие о невозможности осуществить принудительное исполнение в данное время или в данном месте. Ими могут быть: отсутствие у должника имущества или денежных средств, на которые может быть обращено взыскание, или отсутствие в районе деятельности судебного исполнителя должника или его имущества. Эти обстоятельства должны быть установлены на основе достоверных данных.

Судебный исполнитель вправе составить акт о невозможности взыскания по основаниям, указанным в абз. 3 - 5 ст. 366 ХПК, лишь после того, когда убедится, что все принятые меры по обнаружению должника, его имущества и места работы не дали результата. Акт не должен составляться, если не установлено место нахождения должника, но по правилам ст. 361 ХПК объявлен розыск должника.

Если взыскатель обратился к суду или судебному исполнителю с заявлением об имеющихся у него данных о наличии у должника имущества, на которое по закону может быть обращено взыскание, либо с указанием места жительства или работы должника, судебный исполнитель обязан тщательно проверить такое заявление взыскателя и при подтверждении обратить взыскание на вновь выявленное имущество или доходы должника.

4. Закон предоставляет право взыскателю оставить за собой имущество должника, не проданное при исполнении решения. Если взыскатель отказывается использовать это право, вопрос о возвращении исполнительного документа возникает лишь при отсутствии у должника иного имущества или доходов, на которые может быть обращено взыскание.

Отказ взыскателя получить изъятые у должника определенные предметы, указанные в решении суда, может иметь временный характер (например, в связи с тем, что взыскатель не готов принять исполнение). В таких случаях возможно отложение исполнительных действий (ст. 368 ХПК), если взыскатель в ближайшее время согласен принять исполнение. В противном случае судебным исполнителем составляется акт о невозможности исполнения.

Если отказ от присужденных предметов связан с уменьшением их ценности по вине должника, взыскателем может с целью взыскания действительной стоимости присужденных предметов ставиться вопрос об изменении способа и порядка исполнения (ст. 211 ХПК). В таких случаях исполнительный документ также не должен возвращаться взыскателю.

5. Открытие конкурсного производства в отношении должника согласно ст. 90 Закона о банкротстве в качестве последствия предусматривает, что все требования кредитора к должнику могут быть заявлены только в порядке производства по делу о банкротстве. Ликвидация (прекращение) деятельности должника по решению компетентного органа также позволяет заявить требования в части, неисполненной в исполнительном производстве, соответственно в хозяйственном суде или ликвидационной комиссии. Об этих правах должно быть разъяснено взыскателю судебным исполнителем.

6. На исполнительных документах во всех случаях возвращения их взыскателю делается отметка о причинах возвращения с указанием времени возвращения. Эти сведения подтверждаются подписями судебного исполнителя и судьи. Со дня возвращения взыскателю исполнительного документа начинается исчисление нового давностного срока для повторного предъявления его к исполнению (см. комментарий к ст. 337 ХПК). В этот срок взыскатель вправе вновь возбудить исполнительное производство, направив исполнительный документ с заявлением по месту исполнения.

Статья 367. Рассмотрение вопросов о приостановлении или прекращении исполнительного производства

Вопросы о приостановлении или прекращении исполнительного производства рассматриваются хозяйственным судом с извещением сторон. Неявка извещенных надлежащим образом сторон не препятствует рассмотрению указанных вопросов.

По результатам рассмотрения вопросов о приостановлении или прекращении исполнительного производства хозяйственный суд выносит определение, которое может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 367

1. В отношении вопросов приостановления или прекращения исполнительного производства установлена исключительная компетенция хозяйственного суда. В ч. 1 ст. 367 ХПК закрепляется обязанность хозяйственного суда рассмотреть эти вопросы с обязательным извещением сторон. Одновременно суду предоставляется право разрешить вопрос при неявке извещенных сторон. Для хозяйственного суда при этом обязательно соблюдение норм о рассмотрении вопросов в судебном заседании.

2. По результатам рассмотрения, перечисленных ч. 1 ст. 367 ХПК вопросов, хозяйственный суд выносит определение, которое согласно ч. 2 ст. 367 ХПК может быть обжаловано в апелляционном порядке (ст. 216 ХПК). О содержании определения хозяйственного суда см. комментарий к ст. 213 ХПК, а о направлении сторонам см. комментарий к ст. 214 ХПК.

Статья 368. Отложение совершения исполнительных действий

Судебный исполнитель откладывает совершение исполнительных действий только по заявлению взыскателя или на основании определения хозяйственного суда.

При наличии обстоятельств, препятствующих совершению исполнительных действий, судебный исполнитель по заявлению должника или по собственной инициативе вправе отложить совершение исполнительных действий на срок не более десяти дней.

Судебный исполнитель в случае отложения совершения исполнительных действий уведомляет об этом стороны.

Действия судебного исполнителя и определение хозяйственного суда об отложении исполнительных действий могут быть обжалованы (опротестованы).

Комментарий к статье 368

1. По общему правилу ч. 1 ст. 368 ХПК право на отложение исполнительных действий без заявления взыскателя или определения хозяйственного суда судебному исполнителю не предоставлено.

В порядке исключения права на отложение исполнительных действий предоставлено судебному исполнителю согласно ч. 2 ст. 368 ХПК по заявлению должника и по инициативе судебного исполнителя при наличии обстоятельств, препятствующих совершению исполнительных действий. Отложение в этих случаях возможно на срок не более 10 дней.

Отложение исполнительных действий на иное время совершается судебным исполнителем по заявлению взыскателя в связи с его желанием присутствовать при исполнении или в связи с тем, что он не готов принять исполнение, например, не готов принять громоздкую вещь или имущество в назначенное время.

2. При отложении исполнительных действий на определенный срок по определению хозяйственного суда инициатива в его вынесении исходит, как правило, от должника, иных участников исполнения или суда. Причины и мотивы отложения могут быть различными: кратковременное заболевание должника-гражданина, ходатайство о продлении срока на добровольное исполнение или об отсрочке или рассрочке исполнения, необходимость разъяснения решения и т.п.

3. В ч. 3 ст. 368 ХПК установлена обязанность судебного исполнителя уведомить стороны об отложении совершения исполнительных действий. Уведомление об отложении совершения исполнительных действий по определению хозяйственного суда осуществляется посредством направления сторонам копий определения (ст. 214 ХПК).

Действия судебного исполнителя по отложению исполнительных действий могут быть обжалованы (опротестованы) в порядке, установленном ст. 353 ХПК. Определение хозяйственного суда об отложении исполнительных действий также может быть обжаловано (опротестовано) согласно ст. 216 ХПК.

Глава 37

ОБРАЩЕНИЕ ВЗЫСКАНИЯ НА ДЕНЕЖНЫЕ СРЕДСТВА И ИНОЕ

ИМУЩЕСТВО ДОЛЖНИКА

Статья 369. Обращение взыскания на денежные средства и иное имущество должника

Обращение взыскания на денежные средства должника, находящиеся на его счетах в банке и (или)

небанковской кредитно-финансовой организации, заключается в предъявлении исполнительного документа в порядке, установленном законодательством, в банк и (или) небанковскую кредитно-финансовую организацию для списания денежных средств со счета должника и внесения этих средств или их части на соответствующий счет хозяйственного суда.

Обращение взыскания на наличные денежные средства должника, принадлежащие ему и находящиеся у него и (или) других лиц, производится в порядке, установленном настоящим Кодексом, путем их описи, изъятия и внесения на соответствующий счет хозяйственного суда.

Обращение взыскания на иное имущество должника при недостаточности денежных средств, взысканных со счета должника по предъявленному взыскателем к исполнению исполнительному документу, производится судебным исполнителем в порядке, установленном настоящим Кодексом:

посредством проведения описи имущества, его изъятия или наложения ареста на имущество и его реализации, или передачи имущества в счет погашения задолженности;

путем взыскания денежных средств со счетов должника, а также причитающихся должнику денежных средств, находящихся на счетах других лиц в банке и (или) небанковской кредитно-финансовой организации;

иными способами, предусмотренными законодательными актами.

Комментарий к статье 369

1. Часть 1 ст. 369 ХПК закрепляет общее правило о способе исполнения взыскания с юридического лица, индивидуального предпринимателя. В первую очередь взыскание должно обращаться на денежные средства юридического лица, индивидуального предпринимателя, находящиеся в банке и (или) иной небанковской кредитно-финансовой организации. Такая очередность предопределена правовым режимом безналичных денежных средств, используемых субъектами хозяйствования в своей деятельности, которые могут быть временно свободными в отличие от остального имущества, которое может использоваться должниками в соответствии с установленными целями их деятельности, указанными в уставах. В соответствии с законодательными актами субъекты хозяйствования обязаны хранить денежные средства в банках или иных небанковских кредитно-финансовых организациях и осуществлять платежи по своим обязательствам в порядке, установленном БК.

Порядок обращения взыскания на денежные средства должника, находящиеся в банке и (или) небанковской кредитно-финансовой организации, определен в ст. 370 ХПК.

2. Порядок обращения взыскания на наличные денежные средства, принадлежащие должнику и находящиеся у него и (или) других лиц, определен ч. 6 ст. 380 ХПК.

3. В ч. 3 ст. 369 ХПК определен порядок обращения взыскания на иное имущество должника при недостаточности (или отсутствии) денежных средств на счете должника для полного удовлетворения требований исполнительного документа.

Порядок обращения взыскания на имущество должника определен ст.ст. 371 - 373, 377 - 388 ХПК.

4. Обращение взыскания на иное имущество должника в виде денежных средств, причитающихся должнику и находящихся на счетах других лиц, производится в порядке, установленном ст.ст. 374, 375, 389 - 395 ХПК.

Статья 370. Обращение взыскания на денежные средства должника - юридического лица или индивидуального предпринимателя

Взыскание с должника - юридического лица или индивидуального предпринимателя денежных средств по исполнительному документу обращается в первую очередь на денежные средства, находящиеся на его счетах в банке и (или) небанковской кредитно-финансовой организации.

В целях обращения взыскания на денежные средства, находящиеся на счетах должника в банке и (или) небанковской кредитно-финансовой организации, взыскатель представляет исполнительный документ соответственно в банк и (или) небанковскую кредитно-финансовую организацию для списания денежных средств в бесспорном порядке.

Условия и порядок перечисления денежных средств на покрытие задолженности юридических лиц, финансируемых из бюджета, если задолженность не может быть возвращена за счет их денежных средств в течение одного месяца, устанавливаются законодательством.

Комментарий к статье 370

1. Если должниками являются юридические лица, индивидуальные предприниматели, имеющие расчетные (текущие) счета в банках или иных кредитно-финансовых организациях, взыскатель предъявляет исполнительный документ для бесспорного списания со счета должника. Списание денежных средств со счетов юридических лиц, индивидуальных предпринимателей производится банком или иной кредитно-финансовой организацией в соответствии со ст. 208 БК по надлежаще оформленным исполнительным документам с соблюдением сроков давности для предъявления их к исполнению.

2. Для списания денежных средств со счета должника взыскатель через свой банк предъявляет в банк должника платежное требование безакцептной формы инкассо с приложением оригинала исполнительного документа. Очередность списания с расчетного (текущего) счета должника по исполнительным документам устанавливается пп. 2.1 - 2.5 Порядка расчетов между юридическими лицами, индивидуальными предпринимателями в Республике Беларусь <95>. Также, пп. 2.6 данного Порядка предусмотрено, что платежи в пределах одной и той же очереди производятся согласно последовательности их календарного поступления в банк плательщика, за исключением платежей по исполнительным документам судов. Случаи возврата платежных требований вследствие неправильного их оформления и (или) неправомерного предъявления предусмотрены п.п. 91 - 92 Инструкции о банковском переводе.

--------------------------------

<95> Порядок расчетов между юридическими лицами, индивидуальными предпринимателями в Республике Беларусь: утв. Указом Президента от 29.06.2000 N 359 (ред. от 01.01.2004) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2000. - N 64. - Ст. 1/1403.

Если взыскателем является нерезидент Республики Беларусь, предъявление исполнительного документа для бесспорного списания со счета должника может производиться через уполномоченное лицо. В соответствии с п. 89 Инструкции о банковском переводе уполномоченным лицом может являться резидент или нерезидент, имеющий счет в уполномоченном банке. В таком случае уполномоченное лицо вместе с платежным требованием и исполнительным документом с целью бесспорного списания денежных средств со счета должника представляет в банк документ (надлежаще заверенную копию или оригинал), подтверждающий его полномочия на выставление платежного требования.

3. Если должником по исполнительному документу выступает юридическое лицо, финансируемое из бюджета, то порядок предъявления и исполнения платежного требования к счету такого должника, в связи с особенностями правового режима счетов по учету бюджетных средств, регулируется Инструкцией о порядке расчетов с текущих счетов по учету бюджетных средств <96>. Согласно положениям гл. 2 данной Инструкции бюджетная организация, получив от банка экземпляр платежного требования, обязана дать распоряжение банку об оплате (или возврате) и подать заявку на получение необходимого финансирования. В связи с этим вопрос перечисления денежных средств из бюджетной организации - должника должен решаться в каждом конкретном случае по-своему. Если бюджетная организация принимает решение об оплате полностью (или частично) платежного требования, то в распоряжении в обязательном порядке указывается номер счета, с которого должна производиться данная операция и сумма платежа. Если бюджетная организация принимает решение о возврате полностью (или частично) платежного требования, то в распоряжении в обязательном порядке указываются: наименование главного распорядителя средств, его банковские реквизиты, сумма неисполненного платежа, обоснование возврата. В любом случае перечисление денежных средств на погашение задолженности такого рода должника должно осуществляться через его соответствующий финансовый орган, который будет принимать решение о перечислении денежных средств на основании исполнительного документа.

--------------------------------

<96> Инструкция о порядке расчетов с текущих счетов по учету бюджетных средств: утв. постановлением Министерства финансов от 12.12.2000 N 123 (ред. от 11.12.2002) // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 2001. - N 10. - Ст. 8/4641.

Статья 371. Обращение взыскания на иное имущество юридического лица

При недостаточности у юридического лица на счете денежных средств для погашения задолженности ее взыскание производится судебным исполнителем в порядке, установленном настоящим Кодексом, путем обращения взыскания на иное имущество должника, принадлежащее ему на праве собственности или закрепленное за ним на праве хозяйственного ведения, в том числе и на денежные средства, находящиеся на иных счетах.

Судебный исполнитель обращает взыскание на имущество должника с учетом денежных средств, взысканных взыскателем.

Обращение взыскания на имущество, закрепленное за юридическими лицами на праве оперативного управления, не допускается.

Комментарий к статье 371

1. При недостаточности на счете должника денежных средств для погашения задолженности по исполнительному документу, взыскание производится судебным исполнителем. В данном случае свидетельством недостаточности денежных средств на счете должника является неисполнение банком должника (полностью или в части) платежного требования взыскателя. При данных обстоятельствах банк должника возвращает без дальнейшего исполнения платежное требование с оригиналом исполнительного документа по истечении сроков нахождения платежного требования в картотеке, предусмотренных п. 110 Инструкции о банковском переводе. Кроме того, взыскатель вправе самостоятельно отозвать платежное требование до истечения указанного выше срока. После получения оригинала исполнительного документа и платежного требования взыскатель предъявляет их вместе с заявлением о возбуждении исполнительного производства (ст. 355 ХПК) с целью обращения взыскания на иное имущество должника с учетом сумм, взысканных со счета должника.

2. Судебный исполнитель обращает взыскание на иное имущество должника, принадлежащее ему на праве собственности либо находящееся у него на праве хозяйственного ведения в соответствии с порядком, установленным ч. 2, 3 ст. 369 ХПК.

Комментируемая статья ХПК также позволяет судебному исполнителю обратить взыскание на денежные средства должника, находящиеся на иных счетах, в том числе в другой валюте, при отсутствии средств на счете, к которому предъявлял платежное требование взыскатель.

3. Не может быть обращено взыскание на имущество должника, находящееся у него на праве оперативного управления. В соответствии со ст. 277 ГК право оперативного управления осуществляется субъектом, за которым закреплено это право лишь в установленных законодательством пределах в соответствии с целями и задачами собственника этого имущества. В связи с этим собственник вправе при указанных в п. 2 ст. 277 ГК обстоятельствах изъять указанное имущество и распорядиться им по своему усмотрению. Таким образом, работа по взысканию задолженности с должников, имеющих имущество на праве оперативного управления, должна вестись только путем обращения взыскания на денежные средства. При недостаточности у данных лиц денежных средств для полного погашения задолженности исполнительный документ возвращается взыскателю согласно абз. 3 ст. 366 ХПК. Субсидиарную ответственность по обязательствам данного лица несет собственник соответствующего имущества.

Статья 372. Обращение взыскания на имущество, являющееся предметом залога

На имущество, являющееся предметом залога, взыскание может быть обращено с соблюдением прав залогодержателя, установленных законодательством, а также правил, установленных настоящим Кодексом, при недостаточности у должника иного имущества для полного удовлетворения не обеспеченных залогом требований, предъявленных ему.

Комментарий к статье 372

Обращение взыскания на заложенное имущество осуществляется в случаях, когда об этом прямо указано в исполнительном документе и в случае отсутствия у должника иного имущества, достаточного для полного удовлетворения предъявленных к нему требований, не обеспеченных залогом. При обращении взыскания на заложенное имущество, указанное в исполнительном документе, судебный исполнитель в акте описи (ареста) проставляет стоимость имущества, которая также должна быть указана в исполнительном документе.

В случаях обращения взыскания на заложенное имущество при недостаточности иного имущества должника, то есть по исполнительным документам в пользу взыскателей, не являющихся залогодержателями, оценка данного имущества производится в общем порядке, предусмотренном ч. 1, 2 ст. 352 ХПК. При аресте недвижимого имущества, являющегося предметом залога, судебный исполнитель немедленно извещает залогодержателя.

Реализация залогового имущества осуществляется судебным исполнителем путем продажи с публичных торгов в порядке, установленном процессуальным законодательством, если ГК и другими актами законодательства не установлен иной порядок (п. 1 ст. 331 ГК).

Статья 373. Обращение взыскания на имущество гражданина

Взыскание с гражданина денежных средств путем обращения взыскания на имущество, в том числе на заработную плату и приравненные к ней доходы и выплаты, причитающиеся должнику, осуществляется на основании судебного приказа хозяйственного суда.

Комментарий к статье 373

Взыскание с должника-гражданина может быть обращено на любое имущество гражданина, принадлежащее ему на праве собственности: на личное имущество, на долю в совместной собственности (в том числе собственности супругов), за исключением имущества, на которое по закону не может быть обращено взыскание согласно приложению N 1 к ГПК. Так, для выделения доли в совместной собственности при недостаточности иного имущества у должника-гражданина взыскателю необходимо обратиться в суд с исковыми требованиями о выделении доли должника с целью обращения на нее взыскания. Взыскание на заработную плату и приравненные к ней доходы должника-гражданина обращается на основании приказа хозяйственного суда.

Статья 374. Обращение взыскания на вклады гражданина

Обращение взыскания на вклады гражданина, находящиеся в банке и (или) небанковской кредитно-финансовой организации, осуществляется на основании судебного приказа хозяйственного суда.

Комментарий к статье 374

Для получения достоверных сведений о наличии вклада (вкладов) гражданина хозяйственному суду с соблюдением требований банковской тайны, установленных ст. 122 БК, необходимо обратиться в банк или иную небанковскую кредитно-финансовую организацию, где могут размещаться вклады гражданина, с соответствующим запросом о предоставлении сведений о наличии вклада (депозита), его размеров и доходности. При получении подтверждения о наличии вклада (депозита) указанного гражданина взыскание может быть обращено на него на основании приказа хозяйственного суда.

Статья 375. Обращение взыскания на денежные средства и иное имущество должника, находящиеся у других лиц

Для установления наличия денежных средств и иного имущества должника, находящихся у других лиц, судебный исполнитель направляет этим лицам запрос о том, имеется ли у них имущество должника, обязаны ли они уплатить какие-либо суммы должнику, на каком основании и в какой срок.

Лица, у которых находятся денежные средства должника, одновременно с направлением запроса уведомляются, что с момента получения запроса судебного исполнителя на денежные средства должника, имеющиеся у них, налагается арест на сумму взыскания и все платежи, причитающиеся должнику, они обязаны вносить (перечислять) на соответствующий счет хозяйственного суда до полного погашения взыскиваемой суммы.

При получении сообщения о наличии у других лиц подлежащих перечислению по правилам безналичных расчетов денежных средств, причитающихся должнику, и неперечислении этими лицами на соответствующий счет хозяйственного суда этих средств в течение трех банковских дней после наступления срока платежа судебный исполнитель по определению хозяйственного суда, представлению судебного исполнителя или заявлению взыскателя в порядке, установленном настоящим Кодексом, обращает взыскание на денежные средства, находящиеся на счетах других лиц, а при их недостаточности для исполнения определения хозяйственного суда о судебном приказе - на иное имущество этих лиц.

При получении сообщения о наличии у других лиц имущества должника, в том числе и наличных денежных средств, судебный исполнитель обращает взыскание на это имущество в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 375

1. С целью установления денежных средств (имущества), причитающихся должнику от других лиц, судебный исполнитель направляет различным предприятиям, учреждениям, организациям и т.д. запрос, которым обязывает их предоставить информацию об имеющемся у данных лиц имуществе должника либо наличии задолженности перед должником. Лица, получившие такой запрос, обязаны в установленный судебным исполнителем срок предоставить ответ.

Одновременно данным запросом налагается арест на причитающиеся должнику денежные средства, а также на принадлежащее должнику имущество.

2. Запрос судебного исполнителя одновременно обязывает перечислять все причитающиеся должнику денежные средства на соответствующий счет хозяйственного суда до полного погашения взыскиваемой по исполнительному производству суммы. Следовательно, окончанием срока действия запроса будет являться уведомление судебного исполнителя об окончании исполнительного производства, либо иное извещение, предполагающее снятие обязанности перечислять причитающиеся должнику денежные средства на счет хозяйственного суда.

3. При наличии у других лиц денежных средств, причитающихся к выплате по каким-либо основаниям должнику, эти денежные средства подлежат перечислению на соответствующий счет хозяйственного суда в течение трех банковских дней со дня наступления срока платежа по договору с должником. При неперечислении обязанными лицами денежных средств в указанный срок судебный исполнитель обращается с представлением к судье для вынесения определения о принудительном взыскании этих средств. На основании определения выдается приказ, с которым судебный исполнитель обращается в банк (небанковскую кредитно-финансовую организацию), обслуживающий обязанное лицо, для бесспорного списания денежных средств путем выставления платежного требования к счету обязанного лица. При недостаточности денежных средств на счете взыскание может быть обращено по общим правилам, установленным ХПК, на иное имущество этих лиц, в том числе наличные денежные средства.

4. Если у получивших запрос лиц имеется имущество должника, находящееся у них на каких-либо основаниях, об этом они также обязаны сообщить судебному исполнителю в установленный им срок. Взыскание на такое имущество обращается судебным исполнителем в общем порядке, установленном ст.ст. 377 - 388 ХПК.

Статья 376. Имущество, на которое не может быть обращено взыскание

При исполнении исполнительных документов в отношении гражданина взыскание не может быть обращено на имущество согласно перечню, данному в приложении 1 к Гражданскому процессуальному кодексу Республики Беларусь.

Комментарий к статье 376

В соответствии с приложением 1 к ГПК законом гарантируется сохранение за должником-гражданином той части имущества, которая необходима ему и членам его семьи для нормального существования. При включении в акт ареста того имущества, на которое не может быть обращено взыскание по закону, должник вправе обжаловать действия судебного исполнителя в соответствии со ст. 346 ХПК.

Статья 377. Наложение ареста на имущество должника

Арест на имущество должника налагается по истечении срока, предоставленного для добровольного исполнения требований исполнительного документа, и состоит из описи имущества, объявления запрета распоряжаться им, а при необходимости - ограничения права пользования имуществом, его изъятия или передачи на хранение.

Арест имущества должника проводится в присутствии должника или его представителя.

Опись имущества должника - индивидуального предпринимателя или гражданина в случае его отсутствия проводится в присутствии совершеннолетнего члена семьи должника, а при отсутствии такого лица - с участием двух понятых.

Опись имущества должника - юридического лица в случае отсутствия руководителя этого юридического лица или его представителя проводится с участием двух понятых.

Описи подвергается имущество должника в пределах суммы взыскания, суммы предполагаемых расходов по исполнению и пяти процентов суммы, подлежащей взысканию.

Перед проведением описи имущества должник вправе заявить судебному исполнителю, какое имущество в первую очередь подвергнуть описи или аресту. Судебный исполнитель удовлетворяет такое заявление, если это не противоречит законодательству и не будет препятствовать своевременному и полному исполнению исполнительного документа.

Имущество, находящееся в помещении, занимаемом должником совместно с другими лицами, не подлежит описи лишь в том случае, если оно явно принадлежит другому лицу.

Не допускаются проведение описи имущества, его изъятие, а также арест имущества должника, если на это имущество наложен арест другими уполномоченными на то органами.

Комментарий к статье 377

1. Арест имущества - одно из важнейших процессуальных действий. Арест на имущество должника налагается по истечении срока, предоставленного судебным исполнителем должнику для добровольного исполнения. Однако арест может налагаться и ранее, в случае принятия мер по обеспечению исполнения (или обеспечению иска) на основании определения хозяйственного суда (ст. 348 ХПК). Арест состоит из описи имущества и объявления запрета им распоряжаться. При необходимости арестованное имущество может быть сразу же изъято судебным исполнителем. При проведении описи вправе присутствовать взыскатель (его представитель), который имеет право в письменном виде отражать свои замечания по ходу составления акта, однако это не влияет на порядок проведения данного процессуального действия. По окончании описи взыскателю (его представителю), присутствующему при проведении описи, вручается копия акта, подписанного судебным исполнителем и должником (или его представителем), а также присутствующими лицами.

2. Арест имущества должника проводится в присутствии должника (его представителя), а именно: для юридических лиц - в присутствии руководителя (или уполномоченного представителя), для индивидуальных предпринимателей (граждан) - в присутствии самого индивидуального предпринимателя (гражданина) или совершеннолетнего члена семьи. При отсутствии вышеназванных лиц арест проводится с участием двух понятых. Согласно ст. 75 ХПК понятыми не могут быть работники суда, правоохранительных и контролирующих органов. В качестве понятых приглашаются не заинтересованные в исходе дела лица, дееспособные, достигшие совершеннолетия.

3. Имущество должника описывается в пределах суммы взыскания, с учетом предполагаемых расходов по исполнению и пяти процентов по принудительному исполнению, удерживаемых в дальнейшем в процессе исполнения на основании определения хозяйственного суда.

4. До проведения описи у должника есть право заявить, какое имущество может быть внесено в акт в первую очередь. Такое заявление подлежит удовлетворению со стороны судебного исполнителя, если оно не противоречит законодательству и не препятствует своевременному и полному исполнению, если указанное должником для внесения в опись имущество является его совместной собственностью с другими лицами, или входит в перечень имущества, на которое не может быть обращено взыскание по закону (приложение 1 к ГПК), если имущество является малоценным или имеет значительный износ, в таком ходатайстве должнику будет отказано. При отсутствии иного имущества у должника в опись может быть внесено имущество, являющееся совместной собственностью с другими лицами. В этом случае судебный исполнитель разъясняет должнику и заинтересованным лицам их право обратиться с исковым заявлением в суд об исключении имущества из акта описи или о производстве раздела совместного имущества с целью определения доли должника.

Не подлежит описи имущество, если оно явно принадлежит другим лицам, занимающим совместно с должником общее помещение.

При наложении ареста на имущество должника судебный исполнитель обязан уточнить, не арестовано ли данное имущество другими, уполномоченными на то органами. На ранее арестованное иными уполномоченными органами имущество арест не накладывается.

Статья 378. Арест жилых и иных строений

Перед обращением взыскания на жилое и (или) иное строение (далее - строение) судебный исполнитель выясняет принадлежность строения должнику, не находится ли это строение под арестом, в залоге, а также не лежат ли на строении иные обременения.

Удостоверившись в принадлежности строения должнику и в том, что это строение не находится под арестом, судебный исполнитель подвергает описи в зависимости от размера взыскания все строение или его часть, налагает на него арест и направляет предложение о регистрации ареста в государственный орган, который проводит регистрацию недвижимости, а также в нотариальную контору по месту нахождения строения.

О наложении ареста на строение, находящееся в залоге, судебный исполнитель немедленно извещает залогодержателя.

Стоимость строения определяется в порядке, установленном законодательством.

Комментарий к статье 378

1. Недвижимое имущество в силу его большой ценности имеет особую значимость для всех лиц, как юридических, так и физических. В связи с этим законодательством предусмотрен особый порядок регистрации и отчуждения объектов недвижимости. Поэтому, при наложении ареста на строение судебный исполнитель обязан выяснить его принадлежность, а также лежащие на нем обременения.

Если строение принадлежит должнику (или находится на праве хозяйственного ведения) и не находится под арестом, судебный исполнитель вносит его целиком или его отделимую часть в зависимости от суммы, предъявленной ко взысканию, в акт ареста и направляет в регистрирующий орган предложение о регистрации ареста. Копия акта ареста также вручается (или высылается заказной корреспонденцией) должнику и взыскателю. Если строение не полностью принадлежит должнику, а находится в общей собственности, то копия акта вручается (или высылается заказной корреспонденцией) всем собственникам арестованного строения, во избежание нарушения законных прав и интересов третьих лиц.

2. Об аресте строения, находящегося в залоге, немедленно извещается залогодержатель, которому судебный исполнитель посылает заказной корреспонденцией извещение об аресте с копией акта ареста.

3. В соответствии со ст. 352 ХПК в акт ареста может вноситься остаточная (или отпускная) стоимость, а при их отсутствии - рыночная. В связи с этим представляется, что если остаточная стоимость строения слишком мала или отсутствует, а рыночную стоимость определить затруднительно, судебный исполнитель проставляет в акте предварительную стоимость строения. Для уточнения стоимости судебным исполнителем может быть приглашен специалист с отнесением расходов по оценке на должника. По результатам оценки с участием специалиста судебным исполнителем составляется акт, копии которого направляются сторонам. При несогласии сторон с оценкой строения, поступившем в письменной форме в установленные ХПК сроки для обжалования (опротестования) действий судебного исполнителя, хозяйственным судом назначается экспертная оценка за счет несогласной стороны.

Статья 379. Содержание акта описи и акта ареста имущества

При описи имущества соответственно в акте описи и акте ареста имущества должны быть указаны:

дата и место составления акта;

фамилии и инициалы судебного исполнителя, составляющего акт, а также лиц, присутствующих при его составлении;

наименования хозяйственного суда и иного органа, выдавшего исполнительный документ, наименование и содержание требований исполнительного документа, во исполнение которого проводится опись имущества, его номер и дата выдачи;

наименования взыскателя и должника, фамилия и инициалы должника-гражданина;

наименование каждого предмета, подлежащего описи, его отличительные признаки (качество, количество, степень износа и т.п.);

какие предметы опечатаны и количество печатей, наложенных на каждый предмет, если опечатывание проводилось;

отметка о разъяснении лицам, присутствующим при описи и аресте, порядка и срока обжалования действий судебного исполнителя по проведению описи и ареста;

замечания и заявления лиц, присутствующих при описи, и распоряжения судебного исполнителя по этим замечаниям и заявлениям.

В акте ареста имущества дополнительно должны быть отражены:

оценка каждого предмета в отдельности и стоимость всего имущества, включенного в акт;

фамилия, имя, отчество лица, которому имущество передано на хранение, его почтовый адрес, а также подпись, удостоверяющая предупреждение его об уголовной ответственности за порчу, израсходование, сокрытие либо отчуждение (при отсутствии признаков хищения) имущества, переданного ему на хранение и подвергнутого

Акт описи и акт ареста имущества подписываются судебным исполнителем, лицами, присутствовавшими при их составлении, и хранителем имущества.

Арестованное имущество, указанное в частях четвертой и пятой статьи 380 настоящего Кодекса, у должника изымается. Дальнейшие действия с арестованным имуществом судебный исполнитель выполняет в соответствии с законодательством.

Копии акта описи и акта ареста имущества выдаются хранителю имущества, если им является не должник, а также выдаются (направляются) должнику и взыскателю.

Любое лицо, чье право затрагивается исполнением исполнительного документа, вправе предъявить иск к взыскателю и должнику об освобождении имущества от ареста.

Иски об освобождении имущества от ареста могут предъявляться как собственниками, так и правомерными владельцами имущества, не принадлежащего должнику.

Если арест имущества наложен в связи с конфискацией имущества, в качестве ответчиков привлекаются соответствующий финансовый или налоговый орган и лицо, в отношении которого применена конфискация. Если арестованное имущество реализовано, иск предъявляется к лицам, у которых оно находится.

Комментарий к статье 379

1. Учитывая положения ст. 377 ХПК о том, что арест имущества состоит из описи имущества и объявлении запрета им распоряжаться, можно определить отличия акта описи от акта ареста. Часть 1 ст. 379 ХПК четко перечисляет, что именно должно быть указано в акте описи и акте ареста, а ч. 2 дополняет сведения, которые должны быть отражены в акте ареста, а именно: оценка каждого предмета в отдельности и стоимость имущества в целом, и данные о хранителе арестованного имущества, с его подписью о предупреждении об ответственности по ст. 409 УК.

2. Следует отличать производство описи имущества с целью дальнейшего обращения на него взыскания по исполнительному документу и производства описи имущества в других случаях, например, с целью освобождения от имущества помещения (выселения). При таких обстоятельствах описи подлежит все имущество, находящееся в помещении. В связи с этим нет необходимости подвергать описываемое имущество оценке, а именно нести расходы по привлечению специалиста, так как такие процессуальные действия направлены лишь на сохранность имущества, и при отсутствии возможности назначить его хранителя такое имущество может быть опечатано. В некоторых случаях имущество, подвергнутое аресту, также может быть опечатано судебным исполнителем, например, если хранитель по каким-либо основаниям не в состоянии обеспечить его сохранность.

3. Некоторые виды имущества при аресте должны быть немедленно изъяты судебным исполнителем и переданы на хранение уполномоченным организациям в соответствии с ч. 4, 5 ст. 380 ХПК.

4. Собственник либо правомерный владелец имущества, на которое был наложен арест судебным исполнителем в целях погашения задолженности другого лица, вправе предъявить иск к должнику и взыскателю об освобождении имущества от ареста. Такие иски предъявляются в суд по общим правилам подсудности. Следует отметить, что подобные иски предъявляются при наличии спора между должником и третьим лицом по поводу принадлежности арестованного имущества. В случае если в процессе исполнения судебный исполнитель установит, что арестованное имущество явно принадлежит другому лицу, то арест может быть снят самим судебным исполнителем согласно абз. 4 ст. 399 ХПК.

Статья 380. Хранение арестованного имущества

Арестованное имущество должника передается судебным исполнителем на хранение должнику или другим лицам, назначенным судебным исполнителем или уполномоченным на то органом.

Хранитель, если таковым не является должник (член его семьи), вправе на основании определения хозяйственного суда получить за хранение арестованного имущества вознаграждение в порядке, установленном законодательством.

Если хранитель не исполняет своих обязанностей, судебный исполнитель вправе назначить другого хранителя и передать ему арестованное имущество для дальнейшего хранения. При этом первоначально назначенному хранителю вознаграждение за хранение имущества не выплачивается и расходы по его хранению не возмещаются.

Изъятые у должника ценные бумаги - платежные документы (чеки, векселя, аккредитивы и др.) и фондовые ценности (акции, облигации и др.) в иностранной валюте сдаются судебным исполнителем на хранение в учреждение Национального банка Республики Беларусь, а драгоценные металлы - золото, серебро, платина и металлы платиновой группы (палладий, иридий, родий, рутений и осмий) в любом виде и состоянии, в том числе ювелирные и другие бытовые изделия из этих металлов и лом таких изделий, природные драгоценные камни в сыром и обработанном виде (алмазы, бриллианты, рубины, изумруды, сапфиры, а также жемчуг), в том числе ювелирные и другие бытовые изделия из этих камней и лом таких изделий, - уполномоченному государственному органу.

Облигации государственных займов, акции и иные ценные бумаги, за исключением ценных бумаг, предусмотренных частью четвертой настоящей статьи, судебным исполнителем изымаются у должника и сдаются на хранение в ближайшее отделение банка.

Обнаруженные у должника наличные денежные средства, в том числе в иностранной валюте, необходимые для погашения присужденного взыскателю долга, расходов по исполнению и пяти процентов суммы, подлежащей взысканию, судебным исполнителем изымаются у должника и вносятся на соответствующий счет хозяйственного суда, при котором состоит судебный исполнитель, не позднее рабочего дня, следующего за днем изъятия.

Комментарий к статье 380

1. Если арестованное имущество должника не является скоропортящимся и не изымается сразу же после составления акта ареста, то оно передается на хранение должнику (для юридических лиц - в лице его руководителя или представителя) или другим лицам, назначенным судебным исполнителем, по просьбе должника, взыскателя либо по иным основаниям. Хранитель в соответствии со ст. 409 УК несет ответственность за порчу, израсходование, сокрытие либо отчуждение арестованного имущества. Хранителю выдается на руки копия акта описи (ареста), который им подписан. Судебный исполнитель может разрешить хранителю пользоваться переданным ему на сохранность имуществом, если по свойствам имущества пользование им не сопряжено с его уменьшением (уничтожением) или каким-либо другим износом, который может привести к снижению его стоимости. Сам судебный исполнитель не может являться хранителем арестованного имущества.

2. Если хранителем является не должник, то за хранение имущества он вправе претендовать на вознаграждение в пределах, установленных законодательством. С этой целью ему необходимо обратиться в хозяйственный суд для вынесения соответствующего определения. В любом случае при хранении (в том числе безвозмездном) применяются положения ст. 787 ГК, в соответствии с которыми хранителю должны быть возмещены расходы, которые он понес в связи со своими обязанностями по хранению арестованного имущества.

3. Хранитель, не обеспечивающий сохранность имущества, может быть отстранен судебным исполнителем, и назначается другой хранитель. При этом первоначальный хранитель не может претендовать на вознаграждение и возмещение расходов по хранению. В случае порчи, израсходования, сокрытия или отчуждения имущества, переданного на хранение, хранитель обязан возместить стоимость утраченного (поврежденного) имущества в полном размере. При появлении опасений за сохранность переданного на хранение имущества, судебный исполнитель обязан заменить хранителя, составив при этом соответствующий акт изъятия и передачи имущества на хранение другому лицу.

4. При аресте ценных бумаг (в том числе в иностранной валюте), драгоценных камней и драгоценных металлов, такое имущество согласно ст. 379 ХПК немедленно изымается судебным исполнителем для передачи на хранение уполномоченным государственным органам. При аресте ценных бумаг (фондовых ценностей) судебным исполнителем составляется акт описи ценных бумаг (фондовых ценностей), ценные бумаги упаковываются в пакет вместе с одним экземпляром акта, который затем сдается судебным исполнителем в соответствующее учреждение Национального банка на хранение.

5. Порядок сдачи арестованных драгоценных металлов (в том числе лома драгоценных металлов) и драгоценных камней (в любом виде, в том числе необработанном) в Государственное хранилище ценностей Министерства финансов определяется Инструкцией о порядке приемки и отпуска драгоценных металлов и драгоценных камней и изделий, их содержащих, Государственным хранилищем ценностей Министерства финансов <97>.

--------------------------------

<97> Инструкция о порядке приемки и отпуска драгоценных металлов и драгоценных камней и изделий, их содержащих, Государственным хранилищем ценностей Министерства финансов Республики Беларусь: утв. постановлением Министерства финансов от 14.04.2004 N 69 // Национальный реестр правовых актов Республики Беларусь. - Мн., 07.06.2004. - N 88. - Ст. 8/11017.

6. Обнаруженные наличные денежные средства (в том числе в иностранной валюте) также подлежат аресту и изъятию. Судебный исполнитель составляет акт описи и изъятия наличных денежных средств, в который вносит все изъятые купюры по названиям (номиналу), указывает их количество по каждому виду купюр, а также общую сумму изъятых денежных средств. Изъятые наличные денежные средства должны быть внесены судебным исполнителем по приходному ордеру на соответствующий счет хозяйственного суда не позднее следующего рабочего дня. В случае взимания банком комиссии за внесение наличных денежных средств на счет хозяйственного суда, данные расходы затем дополнительно удерживаются с должника определением хозяйственного суда, как и расходы, связанные с покупкой (конверсией) валюты и ее перечислением взыскателю.

Статья 381. Изъятие и реализация арестованного имущества должника

Изъятие и передача арестованного имущества должника на реализацию производятся по акту изъятия и передачи по истечении десяти дней со дня уведомления сторон о проведенной судебным исполнителем оценке имущества, либо по истечении срока, на который исполнительное производство приостанавливалось или исполнительные действия по исполнительному производству были отложены, либо по истечении срока, предоставленного судебным исполнителем должнику, чтобы он мог самостоятельно под контролем судебного исполнителя провести реализацию арестованного имущества:

по оценке, отраженной в акте ареста имущества, или по оценке, проведенной судебным исполнителем с участием специалиста по оценке, если такая оценка проводилась;

по оценке, проведенной экспертом, если такая оценка проводилась.

Арестованное имущество должника, за исключением имущества, в отношении которого законодательством установлен иной порядок реализации (оплаты), реализуется судебным исполнителем в месте нахождения имущества с торгов или через торговые организации, предприятия, имеющие лицензии (разрешения) на реализацию определенного вида арестованного имущества, а также иным способом, предусмотренным законодательством. Перевозка имущества в целях реализации в другой населенный пункт допускается только по письменному заявлению взыскателя или должника в пределах территории, на которую распространяется юрисдикция хозяйственного суда, при котором состоит судебный исполнитель.

Имущество должника, исключенное из оборота в соответствии с законодательством, передается для оплаты юридическому лицу, имеющему право на осуществление сделок с таким имуществом.

Должник после проведения судебным исполнителем ареста и оценки имущества и до изъятия имущества у должника или реализации имущества с торгов с письменного разрешения судебного исполнителя в установленный им срок вправе реализовать арестованное имущество по стоимости, не ниже указанной в акте ареста имущества, либо по стоимости, определенной экспертом или судебным исполнителем с участием специалиста по оценке, если такая оценка проводилась.

Судебный исполнитель обязан обеспечить поступление на соответствующий счет хозяйственного суда денежных средств, вырученных от реализации арестованного имущества должника. На основании определения хозяйственного суда торговой организации за реализацию арестованного имущества перечисляется с соответствующего счета хозяйственного суда комиссионное вознаграждение.

Комментарий к статье 381

1. Если арестованное имущество не подлежит немедленному изъятию, то его передача на реализацию производится по истечении 10 дней со дня уведомления сторон об оценке, по которой оно будет реализовываться. Это означает, что стороны могут быть уведомлены о стоимости передаваемого на реализацию имущества актом ареста или актом оценки, если она проводилась. При самостоятельной реализации должником арестованного имущества изъятие и передача его на реализацию производятся по истечении срока, предоставленного судебным исполнителем должнику для самостоятельной реализации.

Законодательством установлены различные способы реализации арестованного имущества должника. Самостоятельная реализация имущества под контролем судебного исполнителя предполагает заключение должником договоров на продажу арестованного имущества с согласованием условий с судебным исполнителем. При этом должник обязан реализовать арестованное имущество в установленный судебным исполнителем срок и по цене, не ниже указанной в акте ареста (оценки) имущества. По окончании установленного срока непроданное должником под контролем судебного исполнителя имущество должно быть передано на реализацию уполномоченной торговой организации или выставлено на торги.

Арестованное имущество передается на реализацию согласно составленному судебным исполнителем акту изъятия и передачи имущества на реализацию. Реализуется имущество в месте его нахождения через торговые (специализированные) организации. Перевозка имущества для реализации допускается в случае необходимости по письменному заявлению одной из сторон по исполнительному производству в пределах территории, на которую распространяется юрисдикция хозяйственного суда, при котором состоит судебный исполнитель.

2. Судебный исполнитель осуществляет контроль за поступлением денежных средств на счет хозяйственного суда от реализации имущества во всех случаях: и в случае реализации через уполномоченную торговую организацию, и при самостоятельной реализации должником, и при продаже имущества с торгов. Реализация имущества как самостоятельная, так и через торговую организацию, возможна по более высокой стоимости, чем указана в акте ареста (оценки) или в акте передачи имущества на реализацию. Комиссионное вознаграждение торговым организациям осуществляется на основании определения хозяйственного суда об удержании расходов по исполнению, которое выносится в соответствии со ст. 401 ХПК.

Статья 382. Переоценка имущества

Если имущество должника не было реализовано в течение одного месяца со дня передачи его на реализацию в порядке, предусмотренном законодательством, или если первые торги объявлены несостоявшимися, или если взыскатель отказался оставить имущество за собой, такое имущество должно быть переоценено. Размер переоценки в сторону уменьшения стоимости имущества устанавливается с учетом спроса на это имущество и не должен превышать двадцати процентов от стоимости имущества, переданного на реализацию. Переоценка в сторону увеличения стоимости имущества проводится при изменении уполномоченным на то органом регулируемых цен по вновь установленным тарифам.

Переоценка имущества проводится судебным исполнителем, а при реализации имущества торговой организацией - совместно с представителем торговой организации. О времени и месте проведения переоценки имущества извещаются взыскатель и должник. Неявка указанных лиц, извещенных надлежащим образом, не препятствует проведению переоценки. При этом судебный исполнитель письменно уведомляет взыскателя и должника о состоявшейся переоценке имущества.

Комментарий к статье 382

1. Если продажа арестованного имущества по указанной в акте передачи на реализацию либо по установленной на первых торгах цене затруднительна, а также в случае изменения регулируемых цен на определенное имущество, судебный исполнитель обязан переоценить арестованное имущество.

Переоценка имущества, переданного на реализацию в торговые организации, проводится по истечении месяца со дня передачи имущества на реализацию.

После первых торгов, объявленных несостоявшимися, переоценка производится судебным исполнителем с вызовом сторон, а при реализации через торговую организацию - дополнительно с представителем торговой организации. Если же указанные лица, извещенные о проводимой переоценке надлежащим образом, не явились, то это не препятствует проведению переоценки.

2. Переоценка в сторону уменьшения стоимости имущества производится судебным исполнителем не более чем на двадцать процентов и с учетом спроса на данный вид имущества. По результатам переоценки судебным исполнителем составляется акт переоценки, который направляется сторонам в случае их отсутствия при переоценке. При несогласии с ценой стороны вправе обжаловать действия судебного исполнителя в соответствии со ст. 353 ХПК.

Статья 383. Оставление имущества за взыскателем

Взыскателю предоставляется право оставить имущество за собой в сумме переоценки, если имущество не реализовано торговой организацией в течение двух месяцев после его переоценки. В случае отказа взыскателя от имущества оно возвращается должнику, а исполнительный документ, если у должника отсутствуют доходы или другое имущество, на которые может быть обращено взыскание, возвращается взыскателю.

Взыскателю предоставляется право оставить имущество за собой в сумме оценки, по которой имущество выставлялось на торги, если первые торги были объявлены несостоявшимися.

В случае объявления несостоявшимися новых (повторных) торгов и повторного отказа взыскателя оставить за собой реализуемое имущество, за исключением имущества, являющегося предметом залога, либо отказа принять имущество оно возвращается должнику, а исполнительный документ, если у должника отсутствует другое имущество, на которое может быть обращено взыскание, возвращается взыскателю.

В случае объявления несостоявшимися новых (повторных) торгов по реализации имущества, являющегося предметом залога, залогодержатель, являющийся взыскателем, вправе оставить предмет залога за собой с оценкой его в сумме не более чем на десять процентов ниже начальной цены на новых (повторных) торгах. Если залогодержатель не воспользуется правом оставить за собой предмет залога в течение одного месяца со дня объявления новых (повторных) торгов несостоявшимися, договор о залоге прекращается, о чем хозяйственный суд по представлению судебного исполнителя выносит определение.

Если взыскатель согласен принять, а должник - передать взыскателю арестованное имущество в счет погашения долга, судебный исполнитель по определению хозяйственного суда, вынесенному на основании письменных заявлений сторон, производит передачу имущества по стоимости, отраженной в акте ареста имущества, или по стоимости, определенной экспертом или судебным исполнителем с участием специалиста по оценке, если такая оценка проводилась.

До передачи взыскателю имущества, стоимость которого превышает подлежащие взысканию сумму долга, расходы по исполнению и пять процентов суммы, подлежащей взысканию, взыскатель обязан перечислить на соответствующий счет хозяйственного суда разницу, установленную хозяйственным судом в вынесенном определении.

Комментарий к статье 383

1. Если имущество должника, находящееся на реализации в торговой организации, не продается в течение двух месяцев после его переоценки, судебный исполнитель в письменном виде предлагает взыскателю оставить его за собой в счет погашения долга. При наличии нескольких взыскателей предложение об оставлении имущества направляется всем взыскателям по тем исполнительным производствам, в рамках которых проходит реализация данного имущества. При отказе взыскателя (непредоставлении ответа в установленный судебным исполнителем срок) об оставлении имущества в счет погашения долга и отсутствии у должника иного имущества, на которое может быть обращено взыскание, судебный исполнитель выносит постановление о возвращении исполнительного документа взыскателю в соответствии со ст. 366 ХПК.

Если торги по продаже арестованного имущества объявлены несостоявшимися, судебный исполнитель также обязан предложить взыскателю оставить это имущество за собой в сумме оценки, по которой проходили торги. О своем согласии принять указанное имущество в счет погашения долга взыскатель сообщает в письменном виде. При наличии нескольких взыскателей, выразивших свое согласие на принятие имущества, судебный исполнитель должен исходить из установленной ст. 405 ХПК очередности удовлетворения требований.

2. При объявлении повторных торгов несостоявшимися судебный исполнитель предлагает взыскателю оставить имущество за собой в сумме оценки, по которой имущество выставлялось на повторные торги. Если повторно не состоялись торги по реализации имущества, являющегося предметом залога, то в соответствии с ч. 4 ст. 331 ГК у взыскателя, одновременно являющегося залогодержателем, появляется право оставить за собой непроданное имущество в сумме на десять процентов ниже начальной стоимости на повторных торгах. Если в течение одного месяца со дня объявления повторных торгов, которые не состоялись, от взыскателя, являющегося залогодержателем, не поступило согласие о принятии имущества или поступил отказ, то договор залога прекращается, о чем хозяйственным судом выносится соответствующее определение. При этом судебный исполнитель обязан снять арест с указанного имущества и вернуть его должнику.

3. Частью 5 ст. 383 ХПК предусмотрена и иная возможность передачи имущества должника взыскателю в счет погашения долга. Такая возможность не связана напрямую с реализацией, а существует самостоятельно. После составления акта ареста от сторон могут поступить письменные заявления: от должника - о согласии передать, а от взыскателя - о согласии принять арестованное имущество в счет погашения долга. В такой ситуации хозяйственный суд по результатам рассмотрения указанных заявлений выносит определение. Судебный исполнитель на основании определения производит передачу имущества взыскателю по стоимости, указанной в акте ареста или оценки, если такая проводилась, составляя при этом акт передачи имущества взыскателю.

4. Если стоимость передаваемого по определению хозяйственного суда имущества превышает сумму задолженности по исполнительному документу, то в определении хозяйственного суда отражается разница, подлежащая перечислению взыскателем на соответствующий счет хозяйственного суда. Взыскатель обязан перечислить указанную разницу на счет хозяйственного суда до составления судебным исполнителем акта о передаче ему имущества.

Статья 384. Оповещение о предстоящих торгах

Судебный исполнитель через печатные средства массовой информации обеспечивает публикацию объявления о предстоящих торгах не позднее десяти дней до их проведения, вывешивает объявление о торгах в хозяйственном суде, а также письменно оповещает о торгах должника и взыскателя.

В объявлении о предстоящих торгах должны быть указаны имущество, которое продается, кому оно принадлежит, где оно находится, стоимость имущества, где, когда и кем проводятся торги.

О времени и месте реализации с торгов имущества, находящегося в залоге, судебный исполнитель извещает залогодержателя.

В торгах по продаже имущества не имеют права участвовать должностные лица государственных органов, в том числе хозяйственного суда, прокуратуры, органов внутренних дел, и члены их семей.

Комментарий к статье 384

1. Не позднее десяти дней до проведения торгов в средствах печатной информации размещается объявление о торгах, также судебным исполнителем вывешивается объявление в месте нахождения имущества и в хозяйственном суде, при котором он состоит. Реализация имущества посредством торгов проводится судебным исполнителем в месте нахождения имущества.

Объявление о торгах должно содержать в обязательном порядке следующие сведения: наименование и краткая характеристика имущества, кому оно принадлежит, место его нахождения, стоимость (по каждому лоту отдельно), а также каким хозяйственным судом проводятся торги, дата и время проведения, контактные телефоны. Оповещение более широкого круга лиц о предстоящих торгах, в дополнение к указанным, возможно и с использованием иных средств массовой информации, в том числе радио, телевидения, сети Интернет. Расходы на публикацию объявления относятся к расходам по исполнению и в дальнейшем взыскиваются с должника на основании определения хозяйственного суда.

2. О предстоящих торгах судебный исполнитель письменно извещает должника и взыскателя, а также залогодержателя в случае продажи с торгов залогового имущества.

3. Согласно ч. 4 ст. 384 ХПК определен круг лиц, не имеющих права участвовать в торгах: это должностные лица государственных органов, судов, прокуратуры, органов внутренних дел, и члены их семей.

Статья 385. Порядок проведения торгов

Лицо, желающее принять участие в торгах, обязано дать подписку, что у него нет препятствий для приобретения имущества, предусмотренных законодательством, и внести на соответствующий счет хозяйственного суда сумму в размере десяти процентов от стоимости продаваемого имущества.

Торги начинаются с объявления стоимости продаваемого имущества, указанной в акте ареста имущества, или стоимости, определенной экспертом или судебным исполнителем с участием специалиста по оценке, если такая оценка проводилась. Имущество считается проданным тому лицу, которое предложило на торгах самую высокую цену.

Покупатель обязан в течение семи рабочих дней после окончания торгов внести на соответствующий счет хозяйственного суда полностью сумму, за которую им приобретено имущество. Если покупатель не внесет без уважительных причин всей причитающейся с него суммы в указанный срок, а также если в этот срок будет установлено, что покупатель не имел права участвовать в торгах, то сумма, внесенная перед началом торгов, ему не возвращается и поступает в доход государства.

После уплаты покупателем всей причитающейся с него суммы судебный исполнитель передает покупателю копию акта о состоявшихся торгах и приобретенное имущество.

Получение покупателем копии акта о приобретении на торгах строения и (или) другого имущества, подлежащего государственной регистрации, не освобождает его от обязанности зарегистрировать приобретенное имущество в соответствии с законодательством.

Сумма, внесенная лицом, приобретшим имущество с торгов, зачисляется в счет покупной цены. Остальным участникам торгов предварительно внесенные ими суммы возвращаются в течение семи рабочих дней после окончания торгов, если иное не предусмотрено настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 385

1. Юридическое или физическое лицо, желающее принять участие в торгах, перед началом торгов дает подписку установленного Инструкцией о ведении исполнительного производства образца об отсутствии препятствий для приобретения имущества на торгах. Для физического лица ограничения предусмотрены ч. 4 ст. 384 ХПК, для юридического лица такие ограничения могут быть предусмотрены законодательными актами. Лицо, желающее принять участие в торгах, обязано внести на соответствующий счет хозяйственного суда сумму в размере десяти процентов от заявленной стоимости имущества. Лицо, не внесшее эту предоплату, не будет допущено судебным исполнителем к участию в торгах.

2. Стоимость имущества, заявленного к торгам, должна устанавливаться судебным исполнителем исходя из стоимости, указанной в акте ареста или акте оценки. Перед началом торгов судебный исполнитель разъясняет участникам их права (например, право знакомиться с документами и делать надбавку в соответствии с установленным перед началом торгов шагом) и обязанности, в том числе определенные ст. 418 ГК, такие как: обязанность организатора и участников подписать все необходимые документы по окончании торгов, а также обязанность покупателя внести всю сумму в установленный срок и последствия нарушения этих обязанностей. Перед началом торгов судебный исполнитель регистрирует участников и объявляет минимальный шаг торгов. Торги длятся до тех пор, пока участники делают очередную надбавку. Победителем торгов становится лицо, предложившее самую высокую цену. По результатам торгов судебный исполнитель в соответствии с п. 83 Инструкции о ведении исполнительного производства составляет акт о проведенных торгах, в котором отражает процедуру торгов, а именно: с какой цены начинались торги, шаг торгов, перечень участников, какие надбавки и кем делались, кто стал победителем торгов. По окончании торгов акт о проведенных торгах подписывается всеми участниками торгов. При необходимости копии акта о проведенных торгах вручаются сторонам и победителю торгов. Однако акт о проведенных торгах является для покупателя лишь информационным документом. Основным документом, дающим право на имущество, купленное на торгах, является акт о состоявшихся торгах, который выдается покупателю после уплаты всей суммы. Если никто из участников не сделал надбавку к первоначальной стоимости имущества в размере установленного шага, то судебный исполнитель объявляет торги не состоявшимися и выносит об этом постановление.

3. Частью 3 ст. 385 ХПК предусмотрен семидневный срок для внесения покупателем на счет хозяйственного суда всей суммы за приобретенное на торгах имущество. Однако законодателем предусмотрено, что данный срок может быть продлен при наличии уважительных причин. Если же покупателем безосновательно не вносится вся причитающаяся с него сумма за купленное на торгах имущество или будет установлено, что покупатель не имел права участвовать в торгах, то сумма предоплаты, внесенная перед началом торгов, ему не возвращается и поступает в доход государства.

4. Судебный исполнитель обязан составить акт о состоявшихся торгах и вручить его копию покупателю после уплаты всей причитающейся суммы, а также передать приобретенное на торгах имущество.

5. Если приобретенное на торгах имущество подлежит регистрации в установленном законодательством порядке, то это является обязанностью покупателя, действующей с момента получения им акта о состоявшихся торгах.

6. По окончании торгов, как в случае состоявшихся, так и несостоявшихся, всем участникам, не ставшим победителями торгов, предварительно внесенные ими суммы должны быть возвращены в течение семи рабочих дней, если иное не предусмотрено законодательством.

Статья 386. Объявление торгов несостоявшимися

Судебный исполнитель своим постановлением объявляет торги несостоявшимися, если:

на торги не явились покупатели или явился один покупатель;

никто из явившихся лиц не сделал надбавки против стоимости имущества, с которой объявлены торги;

покупатель в течение семи рабочих дней после окончания торгов не внес на соответствующий счет хозяйственного суда полностью сумму, за которую им приобретено имущество.

Комментарий к статье 386

По результатам несостоявшихся торгов судебный исполнитель выносит постановление. Постановление выносится в день проведения торгов, если они не состоялись вследствие отсутствия покупателей или на торги явился только один участник, либо никто из лиц, принимавших участие в торгах, не сделал надбавки против первоначально заявленной стоимости имущества. Постановление о несостоявшихся торгах может быть вынесено судебным исполнителем и позже, в случае если победитель торгов в течение семи рабочих дней не внес без уважительных причин на соответствующий счет хозяйственного суда полностью всю сумму, за которую им было приобретено имущество.

Статья 387. Признание торгов недействительными

Торги могут быть признаны хозяйственным судом недействительными в порядке, установленном законодательством.

Комментарий к статье 387

Так как комментируемая статья ХПК четко не устанавливает оснований для признания торгов недействительными и имеет отсылочный характер, то необходимо обратиться к ст. 419 ГК, которая определяет возможность признания торгов недействительными в случае, если они проводились с нарушением правил, установленных законодательством. Представляется, что к этим правилам могут относиться и порядок оценки (переоценки) имущества, выставленного на торги, и порядок оповещения о торгах, регулируемый ст. 384 ХПК, и непосредственно порядок проведения торгов, установленный ст. 385 ХПК и ст. 418 ГК. При наличии оснований по иску заинтересованного лица торги могут быть признаны хозяйственным судом недействительными в пределах установленных законодательством сроков давности.

Статья 388. Назначение новых (повторных) торгов

В случае объявления торгов несостоявшимися или признания их недействительными судебный исполнитель не ранее чем через десять дней назначает новые (повторные) торги, которые начинаются с объявления стоимости имущества, установленной после его переоценки.

В случае объявления несостоявшимися новых (повторных) торгов и вторичного отказа взыскателя оставить за собой продаваемое имущество судебный исполнитель снимает арест с имущества.

Комментарий к статье 388

1. Необходимость назначения новых (повторных) торгов возникает в случае объявления предыдущих торгов несостоявшимися или признания их недействительными. Судебный исполнитель объявляет о новых (повторных) торгах не ранее, чем по истечении десятидневного срока с момента проведения предыдущих торгов. Имущество, выставляемое на новые (повторные) торги, должно быть переоценено судебным исполнителем в соответствии со ст. 382 ХПК. До проведения переоценки непроданное на предыдущих торгах имущество должно быть предложено судебным исполнителем взыскателю в счет погашения долга в порядке, предусмотренном ст. 383 ХПК. После получения отказа (или неполучения его согласия в установленный срок) судебным исполнителем могут быть назначены новые (повторные) торги. При наличии нескольких взыскателей судебный исполнитель обязан выяснить позицию всех взыскателей по их согласию (несогласию) оставить имущество за собой в счет погашения долга.

2. Если новые (повторные) торги объявлены несостоявшимися и от взыскателя (взыскателей) получен повторный отказ оставить непроданное имущество за собой, судебный исполнитель обязан снять арест с этого имущества и вернуть его должнику. Если имущество являлось залоговым, то в соответствии со ст.ст. 331, 333 ГК после повторно несостоявшихся торгов договор о залоге прекращается. В случае возврата непроданного с торгов имущества должнику судебный исполнитель обязан принять меры к обращению взыскания на другое имущество должника, а при его отсутствии составить акт о невозможности взыскания и вернуть исполнительный документ взыскателю с вынесением постановления в соответствии со ст. 366 ХПК.

Статья 389. Обращение взыскания на причитающиеся должнику-гражданину заработную плату, иные доходы и суммы

Обращение взыскания на заработную плату, пенсию или стипендию должника-гражданина производится в случае отсутствия у него имущества или недостаточности этого имущества для полного взыскания, за исключением случаев, когда размер взыскания не превышает доли удержания из месячной заработной платы, пенсии или стипендии должника, установленной статьей 392 настоящего Кодекса.

При исполнении решения хозяйственного суда о взыскании периодических платежей взыскание на заработную плату, пенсию или стипендию должника-гражданина обращается независимо от наличия у него имущества.

Правила настоящего Кодекса об обращении взыскания на заработную плату, включая заработную плату работников, применяются также при обращении взыскания на причитающиеся должнику:

доходы работников производственного кооператива, членов крестьянского (фермерского) хозяйства, работников иных организаций;

вознаграждения за использование авторского права и смежных прав, права на промышленный образец;

стипендии;

пенсии;

суммы в возмещение ущерба, причиненного увечьем или иным повреждением здоровья, а также смертью кормильца;

пособия по безработице;

доходы от предпринимательской деятельности, осуществляемой без образования юридического лица;

иные доходы и суммы, за исключением сумм, указанных в статье 394 настоящего Кодекса.

Комментарий к статье 389

1. Обращение взыскания на заработную плату, пенсию, стипендию или иные причитающиеся должнику-гражданину выплаты производится в случае недостаточности (отсутствия) у него другого имущества (ст. 373 ХПК) на основании приказа хозяйственного суда. Исключение из перечня выплат, которые могут причитаться должнику-гражданину и на которые по закону не может быть обращено взыскание, предусмотрено ст. 394 ХПК.

Если исполняется исполнительный документ о взыскании с должника-гражданина периодических платежей, то взыскание на указанные в ч. 1 комментируемой статьи ХПК выплаты обращается независимо от наличия у него имущества. При этом за должником согласно ст. 392 ХПК должно быть сохранено в любом случае не менее пятидесяти процентов заработка.

2. Приведенный в ч. 3 комментируемой статьи ХПК перечень видов выплат, которые могут причитаться должнику-гражданину и на которые может быть обращено взыскание по приказу хозяйственного суда, не является исчерпывающим.

Статья 390. Сведения о причитающихся должнику-гражданину заработной плате, иных доходах и суммах

Наниматели, органы, учреждения обязаны по требованию судебного исполнителя в назначенный им срок дать ответ, состоит ли с ними в трудовых отношениях должник и какой размер его месячной заработной платы и (или) иных доходов и сумм, указанных в статье 389 настоящего Кодекса.

Комментарий к статье 390

Судебный исполнитель как представитель власти вправе истребовать у физических лиц, должностных лиц государственных органов и иных субъектов хозяйствования необходимую информацию, устные и письменные объяснения, документы и материалы. Исходя из этого судебный исполнитель вправе затребовать от нанимателей и иных лиц информацию о должнике и причитающихся ему выплатах. При получении положительного ответа взыскание может быть обращено на указанные выплаты в соответствии со ст. 389 ХПК.

Статья 391. Передача исполнительного документа для исполнения по месту работы должника

Судебный исполнитель направляет исполнительный документ нанимателю, в орган, учреждение, где должник работает либо получает заработную плату и (или) иные доходы и суммы, указанные в статье 389 настоящего Кодекса, с предложением проводить удержание согласно исполнительному документу, а удержанные суммы пересылать взыскателю за счет должника.

При увольнении должника с работы наниматель, орган, учреждение, проводившие удержание из заработной платы должника и (или) иных причитающихся ему доходов и сумм, обязаны в течение трех дней возвратить исполнительный документ судебному исполнителю с отметкой на судебном приказе о проведенных удержаниях и указанием нового места работы должника, если оно известно.

Исполнительный документ о взыскании с гражданина в пользу юридических лиц и индивидуальных предпринимателей денежных средств, не превышающих доли удержания из месячной заработной платы, пенсии или стипендии должника, на которые по законодательству может быть обращено взыскание, направляется судебным исполнителем для исполнения непосредственно нанимателю или в орган, учреждение, где должник работает либо получает заработную плату и (или) иные доходы и суммы, указанные в статье 389 настоящего Кодекса.

Комментарий к статье 391

1. При обращении взыскания на заработную плату должника-гражданина и иные приравненные к ней выплаты судебный исполнитель направляет исполнительный документ нанимателю или иному лицу, осуществляющему данные выплаты. При этом в обязательном порядке указывается размер удержаний с учетом требований ст.ст. 392, 393 ХПК. Судебный исполнитель обязан также известить взыскателя о направлении исполнительного документа. Удержанные суммы должны пересылаться взыскателю за счет должника.

2. При увольнении должника-гражданина или прекращении причитающихся выплат по иным основаниям наниматель (иное лицо, осуществлявшее выплаты) обязан в трехдневный срок вернуть исполнительный документ судебному исполнителю с отметками о произведенных удержаниях. При отсутствии сведений о новом месте работы должника-гражданина хозяйственный суд по заявлению взыскателя может объявить его розыск в порядке, предусмотренном ст. 361 ХПК.

3. Исполнительный документ о взыскании с гражданина может направляться по месту работы (учебы) должника только в том случае, если сумма взыскания по исполнительному документу не превышает доли удержания из заработной платы (стипендии, пенсии).

Статья 392. Размер удержаний из заработной платы должника и приравненных к ней доходов и выплат

Из суммы заработной платы должника и приравненных к ней доходов и выплат может быть удержано по исполнительному документу до полного погашения взыскиваемых сумм двадцать процентов, если иное не предусмотрено законодательными актами.

При обращении взыскания на заработную плату и приравненные к ней доходы и выплаты по нескольким судебным приказам платежи распределяются пропорционально взыскиваемым суммам. При этом за должником в любом случае должно быть сохранено пятьдесят процентов заработка.

Взыскание сумм из заработной платы должника, отбывающего по приговору суда исправительные работы без лишения свободы, производится без учета удержаний, проводимых по приговору суда.

Комментарий к статье 392

1. По общему правилу из сумм заработной платы должника и приравненных к ней доходов удерживается до двадцати процентов до полного погашения задолженности по исполнительному документу.

2. При наличии нескольких исполнительных документов взыскание по ним производится пропорционально предъявленным суммам, но в пределах тех же установленных двадцати процентов. Исключение может составлять взыскание по исполнительным документам об алиментных обязательствах должника, что установлено ст. 523 ГПК. В любом случае за должником должно быть сохранено пятьдесят процентов заработка.

3. Если производится удержание по исполнительным документам хозяйственного суда из заработной платы должника, отбывающего наказание в виде исправительных работ без лишения свободы, то такое удержание не должно учитывать взыскания, наложенного на должника по приговору.

Статья 393. Размер удержания из пенсии

Размер удержания из пенсии исчисляется из суммы, причитающейся пенсионеру к выплате. При этом из пенсии может быть удержано не более двадцати процентов, если иное не предусмотрено законодательными актами.

Комментарий к статье 393

Правило о порядке обращения взыскания на заработную плату и приравненные к ней платежи распространяется и на такие виды выплат, как пенсия. В связи с тем, что законодательством предусмотрены удержания по алиментным обязательствам также и из пенсионных выплат, то возможна ситуация, когда размер удержаний из пенсии будет превышать установленные двадцать процентов. В связи с этим при предъявлении ко взысканию из пенсии должника исполнительного документа хозяйственного суда судебному исполнителю необходимо учитывать наличие других исполнительных документов. При такой ситуации размер удержаний из пенсии по исполнительному документу хозяйственного суда может быть установлен ниже двадцати процентов, чтобы по общему правилу суммарный размер удержаний из пенсии по предъявленным к должнику исполнительным документам не превысил двадцати процентов.

Статья 394. Суммы, на которые не может быть обращено взыскание

Взыскание не может быть обращено на суммы, причитающиеся должнику в качестве:

выходного пособия и компенсации за неиспользованный отпуск, выплачиваемых при увольнении работника;

компенсационных выплат в связи со служебной командировкой, переводом, приемом или направлением на работу в другую местность, с амортизацией инструмента, принадлежащего работнику, и других компенсаций, предусмотренных законодательством о труде;

единовременных премий, выдаваемых не из фонда заработной платы;

государственных пособий семьям, воспитывающим детей;

пособий по случаю рождения ребенка, а также пособий на погребение;

пособий и иных выплат лицам, пострадавшим в связи с катастрофой на Чернобыльской АЭС;

надбавки на уход к пенсиям, устанавливаемой законодательством.

Комментарий к статье 394

При определении сумм, на которые не может быть обращено взыскание, законодатель исходил из социального назначения этих выплат. В связи с этим, например, если должником является гражданин, которому установлена пенсия как пострадавшему от последствий катастрофы на Чернобыльской АЭС по соответствующему пункту Закона "О социальной защите граждан, пострадавших от катастрофы на Чернобыльской АЭС" <98>, то исходя из социального назначения такой пенсии к ней не могут быть предъявлены на взыскание исполнительные документы. Судебному исполнителю надлежит установить другие доходы или выплаты или иное имущество должника, на которое может быть обращено взыскание.

--------------------------------

<98> О социальной защите граждан, пострадавших от катастрофы на Чернобыльской АЭС: Закон от 22.02.1991 (ред. от 12.07.2001) // Ведомости Верховного Совета БССР. - Мн., 1991. - N 10(12). - Ст. 111.

Статья 395. Контроль за правильностью удержаний из заработной платы должника, иных причитающихся ему доходов и сумм

Судебный исполнитель осуществляет систематический контроль за правильностью и своевременностью проведения удержаний из заработной платы должника и (или) иных причитающихся ему доходов и сумм и пересылки удержанных сумм взыскателю.

Комментарий к статье 395

В обязанность судебного исполнителя входит контроль за правильностью и своевременностью удержаний, производимых из заработной платы и (или) иных причитающихся должнику доходов и сумм, по исполнительным документам. Порядок и сроки проведения проверок устанавливаются законодательством. В любом случае, систематичность контроля должна совпадать с периодичностью осуществления этих выплат. При наличии жалоб со стороны взыскателя по вопросу правильности и своевременности выплат судебный исполнитель должен осуществить внеплановую проверку.

Статья 396. Исполнение исполнительного документа, требования которого не связаны со взысканием денежных сумм или передачей имущества

При исполнении судебного постановления, согласно которому должник обязан выполнить определенные действия, не связанные со взысканием денежных сумм или передачей имущества, судебный исполнитель по истечении срока добровольного исполнения требований исполнительного документа обязан проверить выполнение должником предъявленного к нему требования.

В случае невыполнения должником требований исполнительного документа судебный исполнитель в порядке, установленном настоящим Кодексом, принимает меры к привлечению должника к ответственности.

Комментарий к статье 396

1. После возбуждения исполнительного производства на основании исполнительного документа, не связанного со взысканием денежных сумм или передачей имущества, судебный исполнитель по истечении срока на добровольное исполнение, установленного ст. 357 ХПК, обязан проверить выполнение должником предъявленных к нему требований.

2. Если требования, указанные в исполнительном документе не исполнены, судебный исполнитель принимает меры по привлечению должника к ответственности. В частности, у судебного исполнителя есть полномочия, предусмотренные ст. 234-1 КоАП, на составление протокола.

Статья 397. Исполнение исполнительного документа о передаче имущества

При исполнении исполнительного документа, требования которого связаны с передачей взыскателю имущества, судебный исполнитель изымает имущество у должника в присутствии понятых и передает его по акту взыскателю.

При невозможности передачи имущества взыскателю судебный исполнитель, предварительно подвергнув описи данное имущество, передает его назначенному хранителю.

При отсутствии имущества, подлежащего передаче, судебный исполнитель составляет акт о невозможности исполнения исполнительного документа.

Комментарий к статье 397

1. Исполнение исполнительного документа, требования которого связаны с передачей имущества взыскателю, осуществляется судебным исполнителем в общем порядке, по истечении срока на добровольное исполнение, если в самом исполнительном документе не установлено иное. Имущество, подлежащее передаче по исполнительному документу, передается судебным исполнителем по акту изъятия и передачи взыскателю.

2. При возможности сразу передать указанное имущество непосредственно взыскателю (его представителю) судебным исполнителем составляется акт передачи имущества взыскателю без составления акта описи. При невозможности передачи имущества непосредственно взыскателю указанное в исполнительном документе имущество передается на хранение назначенному лицу с составлением акта описи и передачи на хранение.

3. Если указанное в исполнительном документе имущество отсутствует у должника по каким-либо причинам, судебный исполнитель составляет об этом акт с указанием причин отсутствия. Если отсутствующее на момент составления акта имущество по своим свойствам не может быть восполнено, судебный исполнитель составляет акт о невозможности взыскания и возвращает исполнительный документ взыскателю.

Статья 398. Ответственность должностных лиц юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и граждан за невыполнение требований судебного исполнителя, исполнительного документа

Должностные лица юридических лиц, индивидуальные предприниматели и граждане в случае невыполнения требований судебного исполнителя, указанных в части второй статьи 375, статьях 390 и 391 настоящего Кодекса, по причинам, признанным хозяйственным судом неуважительными, привлекаются к ответственности в соответствии с законодательством.

Если должник не исполнит в срок, установленный хозяйственным судом, иным органом или судебным исполнителем, исполнительный документ или требования, не связанные со взысканием денежных сумм, он может быть привлечен к ответственности в соответствии с законодательством.

В случае неисполнения должником исполнительного документа после привлечения его к ответственности, если исполнительный документ может быть исполнен другим лицом, хозяйственный суд с согласия взыскателя вправе уполномочить другое лицо или самого взыскателя исполнить судебное постановление за счет должника.

При невозможности исполнения исполнительного документа другим лицом или взыскателем исполнение производится хозяйственным судом, который принимает иные необходимые меры, предусмотренные актами законодательства.

Должностное лицо юридического лица, умышленно не исполняющее требования судебного исполнителя, исполнительный документ, судебное постановление либо препятствующее их исполнению, несет ответственность, установленную законодательством.

Комментарий к статье 398

1. Должностные лица всех юридических лиц независимо от их формы собственности, индивидуальные предприниматели, граждане в случае невыполнения требований судебного исполнителя, предъявленных в пределах его компетенции, несут ответственность в соответствии с законодательством.

2. В таких случаях судебным исполнителем направляется представление судье хозяйственного суда для рассмотрения вопроса о привлечении к ответственности должностных лиц.

3. Если после привлечения к ответственности должника требования, указанные в исполнительном документе, не связанные со взысканием денежных сумм, не исполнены, и исполнительный документ может быть исполнен другим лицом, то хозяйственный суд с согласия взыскателя может уполномочить другое лицо, в частности самого взыскателя, исполнить требования исполнительного документа за счет должника.

4. Если должностное лицо юридического лица умышленно не исполняет требования, предъявленные судебным исполнителем в процессе исполнения исполнительного документа либо препятствует исполнению, то судебным исполнителем в соответствии со ст. 234-1 КоАП составляются протоколы об административных правонарушениях, которые направляются для рассмотрения в суд по месту совершения правонарушения.

Статья 399. Освобождение имущества от ареста

Арест с имущества снимается судебным исполнителем в случаях:

окончания исполнительного производства;

отказа взыскателя оставить за собой имущество, не реализованное по правилам, установленным настоящим Кодексом;

установления в процессе исполнения исполнительного документа обязательств, свидетельствующих о том, что имущество принадлежит другим лицам или подвергнуто ранее аресту другими уполномоченными на то органами;

неоплаты имущества должника, исключенного в соответствии с законодательством из оборота, юридическим лицом, имеющим право на осуществление сделок с этим имуществом;

неоплаты уполномоченным государственным органом изъятых у должника ценностей, указанных в части четвертой статьи 380 настоящего Кодекса;

неоплаты уполномоченным государственным органом облигаций государственных займов;

в иных случаях, предусмотренных законодательными актами.

Комментарий к статье 399

Судебный исполнитель снимает арест с имущества перед вынесением постановления об окончании исполнительного производства или указывает об этом в самом постановлении об окончании. Если при этом на исполнении остаются другие производства о взыскании с того же должника, действие ареста может сохраняться в рамках других исполнительных производств.

Если от взыскателя (взыскателей) поступил отказ (или не поступило в установленный срок согласие) о принятии имущества в счет погашения долга, которое не реализовалось по правилам ХПК, арест также должен быть снят и имущество возвращено должнику.

Судебный исполнитель обязан снять арест и в случае установления факта принадлежности арестованного имущества другому лицу, в том числе удовлетворения иска об исключении имущества из акта ареста или при наличии достоверных сведений о наложении ареста на это имущество ранее другими, уполномоченными на то органами.

Если судебным исполнителем арестовывалось и изымалось имущество должника, исключенное в соответствии с законодательством из оборота, которое затем передавалось уполномоченным для работы с таким имуществом органам, и оплата за переданное имущество не поступила на счет хозяйственного суда, то судебный исполнитель обязан снять арест с такого имущества.

Судебный исполнитель таким же образом поступает и в случае неоплаты уполномоченным государственным органом арестованных и изъятых у должника ценностей, указанных в ч. 4 ст. 380 ХПК, которые передавались судебным исполнителем в Государственное хранилище ценностей Министерства финансов на хранение.

Арест снимается и в случае неоплаты уполномоченным органом арестованных и изъятых у должника облигаций государственных займов, акций и иных ценных бумаг, в том числе валютных фондовых ценностей, переданных на хранение в учреждение Национального банка.

Освобождение имущества от ареста может иметь место и в иных случаях, предусмотренных законодательством.

Статья 400. Окончание исполнительного производства

Исполнительное производство оканчивается вынесением судебным исполнителем постановления об окончании исполнительного производства после:

выполнения изложенных в исполнительном документе требований, взыскания расходов по исполнению и суммы денежных средств, подлежащих перечислению в хозяйственный суд;

истечения срока на обжалование постановления о возвращении исполнительного документа, по которому взыскание не проводилось или проведено не полностью;

истечения срока на обжалование постановления судебного исполнителя или определений хозяйственного суда о прекращении исполнительного производства и взыскании расходов по исполнению и суммы денежных средств, подлежащей перечислению в хозяйственный суд, либо об отмене принятых в процессе исполнения ограничений, в том числе о снятии ареста с имущества, арестованного как в процессе исполнения, так и в качестве меры по обеспечению иска или возврата имущества должнику.

Комментарий к статье 400

Завершающей стадией работы судебного исполнителя является вынесение постановления об окончании исполнительного производства.

Такое постановление выносится после исполнения изложенных в исполнительном документе требований и исполнения определения (определений) об удержании всех понесенных судом расходов по исполнению и пятипроцентных сумм по принудительному взысканию.

Если исполнительный документ возвращался взыскателю с неисполнением (частичным исполнением), то постановление об окончании исполнительного производства должно быть вынесено по истечении срока на обжалование (опротестование) постановления судебного исполнителя о возвращении исполнительного документа, по которому взыскание не проведено (или проведено не полно).

Постановление об окончании исполнительного производства также выносится по истечении срока на обжалование (опротестование) определения хозяйственного суда о прекращении исполнительного производства, по истечении срока на обжалование (опротестование) определения хозяйственного суда о взыскании расходов по исполнению, а также по истечении срока на обжалование (опротестование) определения хозяйственного суда об отмене мер, принятых в процессе исполнения как по обеспечению иска, так и обеспечению исполнения, если таковые меры принимались.

Глава 38

РАСПРЕДЕЛЕНИЕ ВЗЫСКАННЫХ СУММ МЕЖДУ ВЗЫСКАТЕЛЯМИ

Статья 401. Расходы по исполнению исполнительного документа

Расходами по исполнению исполнительного документа являются:

расходы, понесенные хозяйственным судом, в том числе расходы на хранение и перевозку имущества должника;

расходы на публикацию объявлений о торгах;

расходы на выплату вознаграждения экспертам и специалистам;

расходы на проезд судебного исполнителя к месту совершения исполнительных действий;

комиссионное вознаграждение торговой организации за реализацию имущества должника;

иные расходы, признанные хозяйственным судом необходимыми.

Расходы по исполнению исполнительного документа взыскиваются (удерживаются) с должника в первую очередь на основании судебного приказа, вынесенного по определению хозяйственного суда, и подлежат перечислению с соответствующего счета хозяйственного суда в доход государства, если они были произведены за счет средств, предусмотренных сметой суда, или на счет хозяйственного суда, если они были произведены за счет средств, не предусмотренных сметой суда.

Определение хозяйственного суда о взыскании (удержании) расходов по исполнению исполнительного документа подлежит немедленному исполнению и может быть обжаловано в порядке, установленном настоящим Кодексом.

Комментарий к статье 401

1. В ходе приведения в исполнение исполнительного документа возникают соответствующие расходы, обязанность возмещения которых законом возлагается на должника. ХПК предусматривает примерный перечень расходов по исполнению; хозяйственным судом к их числу могут быть отнесены и иные расходы, в рамках осуществляемого исполнительного производства. В частности, к необходимым относятся расходы, связанные:

- с перечислением в соответствии с законодательством Республики Беларусь иностранной валюты нерезидентам Республики Беларусь, в пользу которых данная валюта судебным исполнителем взыскана;

- с понесенными хозяйственным судом расходами по командировке судебного исполнителя для принудительного исполнения исполнительного документа;

- с исполнением исполнительного документа, требования которого не связаны с взысканием денежных сумм.

2. При наложении ареста на имущество должника и передаче его на хранение хранителю, если таковым не является должник (член его семьи), хранитель вправе получить за хранение арестованного имущества вознаграждение в порядке, установленном законодательством (ч. 2 ст. 380 ХПК). Для временного хранения изъятого арестованного имущества может потребоваться использование нежилого помещения, и возникшие в связи с этим расходы за пользование данным помещением также относятся к расходам по исполнению. В рамках исполнительного производства может возникнуть необходимость перевозки арестованного имущества к месту его реализации, к месту его хранения, и соответствующие расходы, понесенные хозяйственным судом, относятся к расходам по исполнению. Судебный исполнитель при исполнении исполнительных документов вправе использовать транспорт взыскателя или должника для перевозки изъятого у должника имущества с отнесением расходов по транспортировке на должника.

3. Расходы на проезд судебного исполнителя к месту совершения исполнительных действий возмещаются хозяйственному суду за счет должника, если при этом использовался транспорт хозяйственного суда. Если для проезда судебного исполнителя к месту совершения исполнительных действий использовался транспорт взыскателя, ему компенсируются за счет должника соответствующие расходы.

4. Судебный исполнитель вправе в необходимых случаях для оценки имущества приглашать специалиста с отнесением расходов по оплате труда специалиста по смете хозяйственного суда на должника. В случае несогласия с оценкой имущества, произведенной судебным исполнителем, для оценки может быть приглашен эксперт за счет несогласной стороны. В случае если соответствующие расходы были произведены взыскателем, хозяйственный суд должен возложить их как расходы по исполнению на должника.

5. За реализацию арестованного имущества должника торговой организации хозяйственным судом с соответствующего счета перечисляется комиссионное вознаграждение (ч. 5 ст. 381 ХПК). При реализации имущества с торгов судебный исполнитель через печатные средства массовой информации обеспечивает публикацию объявления о предстоящих торгах с отнесением расходов по исполнению на должника.

6. О взыскании с должника расходов по исполнению хозяйственный суд выносит определение. Основанием для вынесения определения служит представление судебного исполнителя, к которому прилагается реестр учета необходимых расходов по исполнению. Расходы по исполнению взыскиваются с должника в первую очередь до удовлетворения требования взыскателя по исполнительному документу.

Определение о взыскании расходов по исполнению исполнительного документа подлежит немедленному исполнению, вследствие чего хозяйственный суд обязан незамедлительно по вынесении соответствующего определения выдавать судебный приказ. Все расходы по исполнению, взыскиваемые с должника, зачисляются на соответствующий счет хозяйственного суда. Расходы, произведенные хозяйственным судом за счет средств, предусмотренных сметой, подлежат перечислению в доход государства на счет финансовых органов. Расходы, не предусмотренные сметой суда, перечисляются на тот счет суда, с которого они были оплачены. Расходы по исполнению, понесенные взыскателем, перечисляются на его счет.

Определение хозяйственного суда о взыскании (удержании) расходов по исполнению исполнительного документа может быть обжаловано (опротестовано) в апелляционном порядке. Обжалование (опротестование) определения не приостанавливает его исполнения.

Статья 402. Денежные средства, полученные хозяйственными судами при принудительном исполнении по имущественным взысканиям

Кроме расходов по исполнению на основании судебного приказа, вынесенного по определению хозяйственного суда, с должника взыскиваются (удерживаются) пять процентов от суммы, взысканной в пользу взыскателя.

Денежные средства после зачисления на депозитный счет хозяйственного суда подлежат перечислению на соответствующий счет хозяйственного суда и используются в порядке, установленном законодательством.

К действиям по принудительному исполнению, дающим право на взыскание (удержание) пяти процентов от суммы, взысканной в пользу взыскателя, относятся:

действия судебного исполнителя, указанные в абзацах втором - четвертом, шестом и седьмом части второй статьи 360 настоящего Кодекса;

наложение судебным исполнителем при совершении исполнительных действий ареста на имущество должника, за исключением ареста наличных денежных сумм, принадлежащих должнику и находящихся у него и (или) других лиц, если после наложения ареста на имущество или описи и изъятия имущества должник принял меры для погашения задолженности;

принятие мер, предусмотренных абзацами вторым и третьим части четвертой статьи 348 настоящего Кодекса, по обеспечению исполнения исполнительного документа хозяйственного суда о взыскании денежных средств, если после наложения ареста на имущество или описи и изъятия имущества должник принял меры для погашения задолженности;

реализация имущества, подвергнутого аресту в качестве меры по обеспечению иска, предусмотренной абзацем вторым части первой статьи 116 настоящего Кодекса, при условии, что данная мера сохранила свое действие после возбуждения исполнительного производства.

Определение хозяйственного суда о взыскании (удержании) пяти процентов от суммы, взысканной в пользу взыскателя, подлежит немедленному исполнению.

Комментарий к статье 402

1. Кроме реально понесенных расходов по исполнению с должника подлежат взысканию (удержанию) пять процентов от суммы, взысканной в пользу взыскателя. О взыскании пяти процентов хозяйственный суд выносит определение, на основании которого суд выдает судебный приказ.

Порядок учета и использования денежных средств, полученных хозяйственными судами при принудительном исполнении по имущественным взысканиям, устанавливается положением, утверждаемым Советом Министров.

2. Взыскание пяти процентов осуществляется в случае осуществления исполнительных действий принудительного характера, т.е. по истечении срока, предоставленного судебным исполнителем для добровольного исполнения требований исполнительного документа.

К действиям, дающим право на взыскание (удержание) пяти процентов от суммы, взысканной в пользу взыскателя, прежде всего относятся действия принудительного характера, предусмотренные ст. 360 ХПК:

- обращение взыскания на денежные средства должника либо денежные средства, причитающиеся должнику, находящиеся соответственно на счетах должника или других лиц в банках и (или) небанковских кредитно-финансовых организациях;

- изъятие у должника имущества, указанного в исполнительном документе, и передача его взыскателю;

- реализация арестованного имущества должника по неоконченному исполнительному производству при наличии на исполнении другого исполнительного производства о взыскании с того же должника, а также иные действия, указанные в исполнительном документе и направленные на исполнение требований исполнительного документа.

Пять процентов от суммы, взысканной в пользу взыскателя, удерживаются при наложении судебным исполнителем при совершении исполнительных действий ареста на имущество должника, за исключением ареста наличных денежных сумм, принадлежащих должнику и находящихся у него и (или) других лиц, если после наложения ареста на имущество или описи и изъятия имущества должник принял меры для погашения задолженности.

Основанием для взыскания пяти процентов является совершение судебным исполнителем действий по реализации мер по обеспечению исполнения исполнительного документа (ч. 4 ст. 348 ХПК):

- наложение ареста на денежные средства должника, находящиеся в банках и (или) небанковских кредитно-финансовых организациях;

- изъятие имущества должника, находящегося у него и (или) иных юридических лиц, индивидуальных предпринимателей или граждан, и передача его судебным исполнителем на хранение в порядке, установленном ХПК.

Реализация в рамках исполнительного производства имущества, подвергнутого аресту в порядке применения мер по обеспечению иска при условии, что данная мера сохранила свое действие на момент реализации имущества, также является основанием для взыскания указанных денежных средств.

3. Определение хозяйственного суда о взыскании (удержании) пяти процентов от суммы, взысканной в пользу взыскателя, обжалованию (опротестованию) не подлежит и обращается к немедленному исполнению.

Статья 403. Перечисление (выдача) взысканных сумм взыскателю (взыскателям)

Сумма, оставшаяся после удержания расходов по исполнению и пяти процентов от взысканной суммы, используется на удовлетворение требований взыскателя (взыскателей) путем ее перечисления (выдачи) взыскателю (взыскателям) в порядке, установленном законодательством, в том числе и за пределы Республики Беларусь.

Сумма, оставшаяся после удовлетворения требований, предусмотренных частью первой настоящей статьи, подлежит перечислению (выдаче) должнику.

Комментарий к статье 403

Требование взыскателя по исполнительному документу удовлетворяется после удержания расходов по исполнению и пяти процентов от взысканной суммы. Взыскиваемая в пользу взыскателя денежная сумма перечисляется (выдается) ему в порядке, установленном законодательством.

В случае если взыскателем является юридическое лицо либо индивидуальный предприниматель, денежные средства перечисляются судебным исполнителем с депозитного счета суда на расчетный счет взыскателя в порядке, определяемом БК, а также Инструкцией о банковском переводе. Взыскание сумм в доход государства производится путем перечисления денежных средств на соответствующие счета финансовых органов либо на соответствующие счета республиканского, местного бюджетов.

Взыскателю - физическому лицу - возможна выдача денежных средств по чеку, им также могут быть отправлены денежные суммы по почте либо перечислены на его имя на счет в банке.

Сумма, оставшаяся после взыскания расходов по исполнению, пяти процентов от взысканной суммы, а также суммы, подлежащей взысканию в пользу взыскателя по исполнительному документу, подлежит перечислению (выдаче) должнику. Перечисление (выдача) должнику оставшейся суммы осуществляется в порядке, предусмотренном законодательством.

Статья 404. Порядок удовлетворения требований о взыскании денежных средств по исполнительным документам

При недостаточности взысканной с должника суммы для удовлетворения всех требований по исполнительным документам, за исключением суммы, взысканной путем обращения взыскания на счета юридического лица или индивидуального предпринимателя, находящиеся в банках и (или) небанковских кредитно-финансовых организациях, эта сумма распределяется между взыскателями в порядке очередности, установленной статьей 405 настоящего Кодекса.

Требования каждой последующей очереди удовлетворяются после полного погашения требований предыдущей очереди.

Комментарий к статье 404

1. При недостаточности взысканной с должника суммы для удовлетворения всех требований по исполнительным документам, за исключением суммы, взысканной путем обращения взыскания на счета юридического лица или индивидуального предпринимателя, находящиеся в банках и (или) небанковских кредитно-финансовых организациях, эта сумма распределяется между взыскателями в порядке очередности, установленной актами законодательства (см. комментарий к ст. 405 ХПК).

2. При недостаточности денежных средств должника для погашения требований нескольких взыскателей, относящихся к одной очереди, они подлежат распределению между взыскателями в соответствии с законодательством (см. комментарий к ст. 406 ХПК).

Статья 405. Очередность удовлетворения требований по исполнительным документам

Требования по исполнительным документам удовлетворяются в порядке, установленном актами законодательства.

Комментарий к статье 405

При определении очередности удовлетворения требований по исполнительным документам хозяйственный суд должен учитывать субъектный состав сторон в исполнительном производстве. Так, в соответствии с Порядком расчетов между юридическими лицами, индивидуальными предпринимателями в Республике Беларусь при осуществлении платежей с текущих (расчетных) счетов в белорусских рублях юридических лиц, их обособленных подразделений и индивидуальных предпринимателей должна соблюдаться следующая очередность:

а) вне очереди производятся платежи в счет:

- неотложных нужд - в размере до десяти процентов средств, поступивших на указанные счета за предыдущий месяц;

- погашения задолженности по выплате заработной платы - в суммах, соответствующих 1,5 размера бюджета прожиточного минимума для трудоспособного населения, скорректированного в период между утверждениями его размеров на индекс потребительских цен на каждого работника с учетом коэффициентов повышения тарифных ставок рабочих в установленном порядке исходя из списочной численности работников и размера оплаты отпусков, выплаты страховых взносов на эти суммы в Фонд социальной защиты населения Министерства труда и социальной защиты, выходных пособий, алиментов, пособий по государственному социальному страхованию, а также подоходного налога, исчисленного из данных сумм доходов, подлежащих налогообложению; погашения банковских кредитов, выданных на выплату задолженности по заработной плате, в пределах утвержденного бюджета прожиточного минимума на одного работающего;

б) в первоочередном порядке производятся платежи:

- в бюджет, государственные целевые бюджетные и внебюджетные фонды (налоги, неналоговые платежи, ссуды, займы, обязательства, возникшие в случае осуществления Правительством платежей по погашению и обслуживанию кредитов, полученных под гарантии Правительства, и проценты по ним);

- по исполнительным документам о взыскании (выплате) заработной платы, алиментов, сумм по возмещению вреда, причиненного работникам увечьем, профессиональным заболеванием либо иным повреждением здоровья, а также в случае потери кормильца и по обязательному страхованию от несчастных случаев на производстве и профессиональных заболеваний;

- за реализованные материальные ценности государственного и мобилизационного резервов;

- по исполнению обеспеченных залогом обязательств по банковским кредитам за счет средств, полученных от реализации заложенного имущества в соответствии с законодательством;

в) во вторую очередь осуществляются платежи:

- за полученные природный газ, электрическую и тепловую энергию;

- за коммунальные услуги;

- в счет погашения задолженности по банковским кредитам и процентов по ним, кроме платежей по исполнению обеспеченных залогом обязательств по банковским кредитам за счет средств, полученных от реализации заложенного имущества в соответствии с законодательством, и кредитов;

- по бесспорному взысканию пени за невыполненные в срок обязательства по оплате потребителями (кроме граждан) полученных природного газа, электрической и тепловой энергии;

г) в третью очередь производятся платежи за сельскохозяйственную продукцию, продукты ее переработки, продовольственные товары, лекарственные препараты, дрожжи кормовые, книжную продукцию, связанную с образованием, наукой и культурой, за исключением продукции рекламного и эротического характера;

д) в четвертую очередь осуществляются все иные платежи.

Статья 406. Распределение взысканных сумм

При наличии нескольких взыскателей и недостаточности взысканной с должника суммы для погашения всех требований взыскателей судебный исполнитель выносит постановление о расчете распределения денежных средств между взыскателями в соответствии с законодательством.

Комментарий к статье 406

Очередность удовлетворения требований взыскателей по исполнительным производствам аналогична очередности расчетов между юридическими лицами и индивидуальными предпринимателями, закрепленной в пп. 2.1 - 2.5 Порядка расчетов между юридическими лицами и индивидуальными предпринимателями.

В соответствии с ч. 2 ст. 404 ХПК требования каждой последующей очереди удовлетворяются после полного погашения требований предыдущей очереди.

При недостаточности взысканной с должника суммы для удовлетворения всех требований одной очереди, денежные средства распределяются в порядке календарного возбуждения исполнительных производств, применительно к пп. 2.6 Порядка расчетов между юридическими лицами и индивидуальными предпринимателями.

При распределении денежных средств и их недостаточности для удовлетворения требований всех взыскателей судебный исполнитель выносит постановление, в котором должен указать исполнительные производства, находящиеся на исполнении в порядке установленной очередности на данный момент, и остаток задолженности по ним. Копии данного постановления должны быть направлены всем взыскателям.

По результатам расчета судебный исполнитель выносит постановление о расчете распределения денежных средств между взыскателями, которое направляется сторонам. Данное постановление судебного исполнителя может быть обжаловано (опротестовано) в порядке, установленном ст. 346 ХПК.

АЛФАВИТНО-ПРЕДМЕТНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ <99>

--------------------------------

<99> Указатель составлен по официальному тексту ХПК. Цифры означают номера статей. Отсылки даются в порядке упоминания терминов в статьях ХПК.

А

Авторитет

- органа судебной власти - 107;

- судебной власти - 4;

Адвокат - 22; 78; 82;

Адвокатская деятельность - 82;

Административные

- судопроизводство - 145;

- правонарушения - 204; 263; 264;

- правоотношения - 2; 7; 8; 42; 51; 60; 236;

Административно-территориальные единицы - 4; 39; 48; 66; 76; 111;

Администрация учреждения - 78;

Адрес

- места жительства индивидуального предпринимателя или гражданина - 140; 141;

- места нахождения организации - 140; 141;

- места работы сторон - 140;

- отсутствие по указанному а. - 142; 361; 366;

- перемена а. - 143;

- почтовый а. - 114; 159; 166; 221; 225; 270; 286; 304; 333; 355; 379;

- хозяйственного суда - 141;

- электронной почты - 246;

- юридический - 354;

Аккредитив - 386;

Акт - 84; 358; 365; 366;

- ареста имущества - 352; 379; 381; 383; 385;

- государственных органов и должностных лиц - 4; 25; 326;

- законодательства - 25; 81; 82; 127; 159; 193; 227; 229; 304; 326; 327; 342; 351; 405;

- изъятия - 381;

- ненормативный правовой а. - 25; 42; 48; 66; 100; 160; 193; 199; 205; 227 - 230; 236;

- нормативный правовой а. - 14; 19; 25; 26; 76; 163; 166; 172; 191; 193; 213; 215; 227 - 229; 270; 281; 286; 298; 304; 317; 319; 343;

- о невозможности исполнения исполнительного документа - 397;

- о приобретении на торгах имущества - 385;

- о состоявшихся торгах - 385;

- описи имущества - 362; 379;

- оспариваемый(обжалуемый) - 100; 228;

- оценки арестованного имущества - 352;

- передачи имущества - 397;

- правовой а. - 25;

- судебный а. - 1; 31; 280; 319; 321; 325; 326; 328; 333; 349;

Акционер - 47;

Акционерное общество - 47;

Акция - 380;

Аналогия

- закона - 25; 193;

- права - 25; 193;

Апелляционная(ое, ый, ой)

- жалоба (протест) - 7; 9; 56; 133; 202; 204; 267 - 275; 277 - 279; 291; 303; 305;

- обжалование (опротестование) - 216; 267; 269; 272;

- порядок - 193; 275;

- хозяйственный суд а. инстанции - 9; 11; 29; 32; 63; 100; 108; 121; 197; 204; 207; 268; 269; 272 - 279; 281; 294; 303 - 305; 313; 322; 335;

Арбитражное разбирательство - 255; 260;

Арест

- имущества - 114; 116; 377; 381;

- место проведения а. - 352;

- наложение а. - 109; 116; 118; 236; 239; 348; 350; 351; 369; 375; 377; 378; 402;

- освобождение от а. - 116; 236; 362; 379; 399;

- регистрация а. - 378;

- снятие а. с имущества - 388; 400;

Арестованное имущество - 379; 380; 381;

- передача а. и. - 381; 383;

- хранение а. и. - 380;

Арифметическая ошибка - 210; 252;

Б

Банк - 116; 163; 339; 348; 350; 360; 369; 370; 374; 380; 404;

- Национальный б. - 350; 380;

Банковская(ий, ие)

- гарантия - 205;

- день - 375;

- реквизиты - 159; 166;

Бездействие - 42; 51; 227 - 230; 345; 346; 353; 363;

Беспристрастность - 3; 19; 34; 344;

Бесспорный

- (безакцептный) порядок взыскания - 42; 116; 128; 195;

- порядок списания - 42; 370;

Большинство голосов - 30; 31; 190; 318;

Бюджет - 42; 163; 164; 272; 273; 275; 289; 291; 370;

- республиканский - 127; 131; 133;

В

Ведение

- дела - 60; 77; 241;

- протокола судебного заседания - 280; 297;

- судопроизводства - 9;

Вещественные доказательства - 83; 86 - 89; 109; 170; 184; 191; 319;

Взыскание - 42; 116; 127; 128; 133; 144; 163; 194; 195; 197; 209; 220; 225; 239; 329; 331; 334; 335; 337; 339; 345; 348; 350; 352; 355; 358; 360; 361; 365; 366; 369 - 378; 380; 383; 389; 391; 392; 394; 396; 400 - 402; 404; 406;

Взыскатель - 205; 220 - 226; 246; 249; 250; 327; 330 - 333; 339; 340; 343 - 346; 348; 353 - 356; 358; 360 - 366; 368 - 371; 375; 379 - 384; 388; 391; 395; 397 - 399; 402 - 404; 406;

Взыскиваемая сумма - 128; 159; 166; 193; 194; 209; 221; 225; 331; 355; 371; 375; 377; 383; 392; 395; 396; 398; 400; 402 - 404; 406;

Видео

- запись - 83; 90; 110; 176; 184; 189;

- пленка - 87;

Владельцы (имущества, доказательства) - 20; 41; 51; 74; 87; 89; 101; 231; 236; 379;

Вновь открывшиеся обстоятельства - 7; 319 - 324;

Внутреннее убеждение - 108;

Возбуждение (дела, производства) - 7; 23; 62; 66; 161; 163; 185; 221 - 223; 225; 248; 306; 320; 323; 327; 337; 339; 343; 355; 356; 358; 359; 361; 362; 366; 402;

Возврат - 42; 85; 88; 90; 127; 129; 150 - 152; 163; 164; 272; 273; 275; 289; 291; 335; 391; 400;

Возвращение - 85; 89; 90; 115; 129; 136; 151; 162; 163; 189; 246; 252; 253; 257; 270; 272; 275; 276; 278; 281; 288 - 300; 305; 306; 320; 327; 334; 339; 359; 361; 364; 366; 370; 383; 385; 400;

Воздушное судно - 51;

Возмещение - 41; 120; 131; 133; 380; 389;

Вознаграждение - 131; 380; 381; 389; 401;

Возражения - 18; 19; 26; 55; 83; 91; 100; 151; 153; 154; 166; 170 - 173; 216; 223; 226; 247; 259; 277; 287;

Воспрепятствование - 304; 342;

Восприятие фактов - 72; 75;

Воспроизведение

- звуко-, видеозаписей - 184;

- сведений - 72;

Восстановление

- документов - 232; 233;

- нарушенных законных интересов - 325;

- нарушенных прав - 325;

- срока - 136; 138; 202; 248; 250; 252; 257; 269; 272; 285; 288; 305; 309; 320; 326; 337; 340;

Вручение - 20; 84; 140; 142; 174; 203; 214; 223; 244; 270; 286; 323; 332; 340; 353;

Встречный(ое)

- иск - 49; 65; 100; 167; 170; 174; 193; 276;

- обеспечение - 205; 207;

- требование - 167;

Вступление

- в дело - 7; 61; 62; 64; 65;

- в процесс - 59;

- международных договоров в силу - 25;

- судебных постановлений в силу - 27; 85; 89; 90; 106; 119; 120; 123; 149; 203; 207 - 209; 230; 248 - 250; 267; 281; 282; 285; 298; 300; 304; 308; 309; 314; 318; 319; 321; 330; 333; 337;

- решения иностранного суда в законную силу - 240; 246;

Выдача

- доверенности - 78; 79;

- исполнительного документа - 46; 51; 124; 149; 243; 251; 257 - 261; 340; 357; 358; 365; 379;

- определения - 101; 225;

- справки о возврате государственной пошлины - 129;

- судебного приказа - 7; 46; 51; 123; 224; 225; 329 - 333; 335; 336;

Вызов - 27; 34; 70 - 72; 74; 94 - 99; 109; 114; 115; 124; 131; 132; 140; 141; 147; 170; 174; 176; 179; 184; 220; 306; 344; 348; 351; 364;

Выписки - 55; 84; 364;

Выплата - 126; 131; 132; 373; 380; 392 - 394; 401;

Выполнение

- действия - 33; 161; 170; 197; 200; 209; 255; 298; 317; 327; 345; 348; 350; 379; 396;

- долга - 71;

- задач - 13;

- обязательств - 41; 122; 348;

- перевода - 74;

- поручения - 33; 111; 112;

- работы - 131;

- требований - 396; 398; 400;

Высший Хозяйственный Суд - 1; 28; 48; 53; 66; 204; 209; 251; 253; 255; 305; 306; 308;

Высылка - 115; 133;

Выявление нарушений - 115; 215; 311;

Г

Гарантия

- независимости судей - 12;

- права - 19;

Генеральный прокурор - 1; 66; 301;

Гербовая печать - 225; 333;

Гласность разбирательства дел - 21;

Государственная(ое, ые, ый)

- займ - 380; 399;

- имущество - 236;

- интерес - 6; 23; 66; 67; 144; 151; 159; 267;

- нужды - 236;

- обязанность - 146; 363; 364;

- орган - 4; 6; 25; 39; 42; 48; 51; 54; 66 - 68; 73; 83; 99; 100; 151; 159; 170; 174; 179; 184; 189; 193; 199; 205; 210; 215; 227; 229; 230; 236; 310; 329; 342; 365; 378; 384; 399;

- пособие - 394;

- пошлина - 125; 127; 129; 130; 133; 150; 152; 160; 162 - 164; 222; 225; 246; 253; 257; 270; 272; 273; 275; 286; 288; 289; 291; 304;

- регистрация - 47; 51; 151; 160; 199; 235; 385;

- реестр - 236;

- секрет - 21; 48;

- собственность - 66; 159; 236; 267;

- тайна - 21;

- унитарное предприятие - 66;

- учреждение - 66;

- язык - 20; 161; 243; 246;

Государство

- доход государства - 385; 401;

- иностранное - 7; 26; 50; 51; 239; 241 - 244;

Граждане

- иностранные - 1; 39; 235; 242; 243;

- недееспособные - 57;

- ограниченные в дееспособности - 57;

- Республики Беларусь - 1; 4; 6; 22; 27; 39; 41 - 43; 47; 57 - 59; 62; 65; 66; 76 - 78; 116; 140; 142; 144 - 146; 149; 185; 215; 227; 228; 230; 231; 242; 243; 267; 335; 342; 343; 364; 365; 373; 374; 376; 377; 379; 389 - 391; 398;

Гражданский(ое)

- дело - 72;

- кодекс - 8; 25; 338;

- правоотношение - 2; 7; 8; 40; 41; 121; 156; 170; 258;

- процессуальный кодекс - 376;

- судопроизводство - 145;

Д

Дееспособность - 57; 77; 80; 145; 362;

Действие(я)

- боевые - 145; 362; 364;

- императивных норм законодательства - 25;

- исполнительные - 345; 351; 354; 360; 368; 401; 402;

- нотариальные - 44; 51; 54; 151; 200; 266;

- определенные д. - 197; 209; 345; 348; 396;

- организационно-распорядительные - 33;

- приказа - 333;

- процессуальные - 5; 7; 18 - 20; 57; 62; 75; 79; 100; 109 - 111; 134 - 136; 140; 142; 154; 170; 176; 179; 185; 189; 244; 255;

- судебного исполнителя - 326; 342; 345; 346; 353; 363; 379; 381; 402;

- судьи - 170;

- юридически значимые - 84;

Деловые(ая, ой)

- корреспонденция - 84;

- оборот - 4;

- отношения - 4;

- репутация - 47; 193; 235;

- связи - 154;

Денежные

- средства - 42; 79; 116; 118; 128; 194; 197; 205; 220; 225; 307; 348; 350; 360; 366; 369 - 371; 373; 375; 380; 381; 391; 400; 402; 404; 406;

- суммы - 126; 131; 132; 135; 159; 195; 335; 348; 351; 360; 396; 398; 402;

Депозитный счет - 402;

Доверенность - 78; 79; 82; 122; 246; 253; 257; 270; 286; 304;

Договор - 6; 41; 50; 64; 84; 133; 151; 157; 159; 160; 163; 196; 198; 225; 235; 241;

- международный - 5; 25; 27; 39; 161; 175; 235; 239; 241; 243; 244; 246 - 248; 253; 329;

- о залоге - 383;

- о подсудности - 52;

- о правовой помощи - 241;

- перевозки - 51;

Доказательство - 18; 19; 24; 26; 53; 55; 72; 83; 84; 86 - 91; 94; 97; 100 - 111; 126; 159; 163; 165; 166; 168; 170 - 173; 176; 178 - 180; 182; 184; 186 - 188; 190; 191; 193; 209; 221; 222; 225; 229; 233; 242; 244; 247; 254; 255; 257; 259; 260; 270; 271; 277; 281; 294; 296 - 299; 315; 316; 319; 320; 331; 353;

Доказывание - 26; 91; 97; 100; 103; 106; 107; 229;

Доклад дела в хозяйственном суде надзорной инстанции - 312;

Документ - 26; 78; 81; 82; 84; 116; 133; 135; 154; 159; 160; 162 - 164; 166; 171; 218; 220 - 223; 231; 232; 234; 244; 356;

- иностранного происхождения - 243;

- исполнительный - 5; 42; 46; 51; 116; 124; 128; 149; 195; 211; 220; 250; 253; 257 - 261; 325; 327; 329; 336 - 346; 348; 350 - 353; 355 - 359; 370; 376; 377; 379; 383; 390; 392; 396 - 401; 404; 405;

- копии д. - 141; 221; 270; 287;

- официальный - 99;

- переведенный - 74;

- платежные - 127; 164; 166; 257; 270 - 273; 288; 289; 380;

- подлинный - 84; 85;

- подложный - 319;

- правоустанавливающий - 231;

- прилагаемый - 114; 246; 270; 275; 286 - 288; 304; 308; 320; 335; 355; 359 - 362; 365; 366; 369;

- процессуальный - 143;

- судебный - 20; 55; 192;

- удостоверенный - 246;

- удостоверяющий личность - 176; 189;

- утраченный - 233;

- учредительный - 76; 231;

Должник - 51; 220 - 226; 246; 257; 258; 331 - 335; 340; 343;

Должностное

- лицо - 4; 34; 39; 42; 51; 66; 100; 101; 115; 155; 156; 199; 200; 205; 215; 227 - 230; 263; 266; 300; 301; 304; 307 - 310; 320; 323; 326; 329; 332; 342;

- положение - 151;

Должность - 94;

- судьи - 1;

Дополнения - 75;

Дополнительная экспертиза - 95;

Дополнительное(ые)

- вопросы - 99;

- доказательства - 100; 170; 172; 173; 176; 178; 179; 187; 188; 277; 294;

- материалы - 70;

- процессуальное действие - 179;

- решение - 209;

Допрос

- звуко- и видеозапись д. - 110;

- понятого - 75;

- свидетеля - 97; 98; 176; 179;

Допустимость доказательств - 104; 108; 170;

Доставка

- доказательств - 87; 102;

- материалов для экспертизы - 93;

- судебной повестки - 140; 143;

Достоверность

- доказательств - 108; 182; 297; 299; 316;

- документа - 84;

- информации - 110;

- перевода - 74;

Достоверные сведения - 73;

Досудебный (претензионный) порядок урегулирования спора - 6; 64; 133; 151; 159; 160;

Доход

- государства - 385; 401;

- должника - 360; 366; 373; 383; 389 - 392; 395;

- республиканского бюджета - 133;

Дубликат судебного приказа - 332;

Е

Единовременная премия - 394;

Единоличное рассмотрение - 11; 29; 30; 37; 161; 183; 247; 259;

Ж

Жалоба - 1; 23; 55; 59; 67; 79; 115; 127; 129; 133; 135; 136; 151; 152; 163; 164; 218; 219; 353;

- апелляционная - 7; 9; 56; 133; 202; 204; 216; 267 - 275; 277 - 279; 281;

- кассационная - 7; 9; 56; 133; 282; 284 - 296; 298;

- на действия (бездействие) судебного исполнителя - 326; 252;

- на нотариальные действия или отказ в их совершении - 44; 51; 54; 200; 266;

- на постановление судебного исполнителя - 353;

- надзорная - 7; 56; 133; 300; 303 - 309; 311; 317;

З

Завещание - 266;

Зависимость - 35;

Заинтересованность в исходе дела - 344;

Заинтересованные

- лица - 23; 27; 29; 34; 54; 75; 144; 171; 203; 214; 346; 353;

- стороны - 124;

Заем - 380; 399;

Заказное письмо - 174; 203; 214; 270; 286; 323; 332; 340;

Заключение

- арбитражного соглашения - 255;

- государственного органа, органа местного управления и самоуправления - 73; 83; 99; 170; 184; 189;

- договора - 25; 41; 157; 160; 196;

- ложное - 93; 176; 189; 319;

- мирового соглашения - 65 - 67; 79; 121 - 123; 133; 149; 157; 170; 171; 281; 298; 317; 358; 365;

- специалиста - 71; 83; 170; 184; 189;

- эксперта - 70; 83; 93 - 96; 170; 184; 189;

Законная(ое, ые) - 9; 41; 51; 182; 190; 300;

- интересы - 4; 6; 8; 15; 18; 22; 23; 27; 42; 48; 57; 58; 66; 77; 121; 193; 227; 228; 230; 242; 300; 303; 304; 325;

- основания - 342;

- представители - 57; 77; 80;

- разрешение спора - 3;

- распоряжение - 27; 183;

- сила - 27; 85; 89; 90; 106; 119; 120; 149; 164; 204; 207 - 209; 230; 240; 246; 248 - 250; 267; 281; 282; 285; 298; 300; 304; 308; 309; 314; 319; 321; 328; 330; 333; 337;

- требования - 342;

Законность - 4; 14; 28; 100; 227; 229; 277; 281; 283; 298; 308; 336; 349;

Законодательные акты - 1 - 4; 6 - 8; 10; 12 - 14; 23; 25; 27; 39; 41; 42; 47; 54; 55; 58; 60; 64; 67; 72; 76; 77; 78; 80; 83; 89; 97; 99; 116; 121; 132 - 134; 136; 138; 145; 146; 151; 159; 160; 163; 164; 166; 172; 182; 193; 201; 204; 205; 213; 215; 217; 219; 220; 225; 228; 229; 233; 235; 239; 244; 260; 263; 264; 270; 281; 286; 298; 317; 319; 328; 329; 344; 348; 351; 358; 362 - 364; 369; 392; 393; 399;

- иные з. а. - 97; 116; 134; 136; 138;

- о государственных секретах - 21;

- о судопроизводстве в хозяйственных судах - 2; 4; 5; 14; 18; 20; 24; 54; 55; 57; 59;

- о хозяйственных судах - 1;

- об экономической несостоятельности (банкротстве) - 265;

Законодательство - 1; 21; 25; 41; 51; 63; 66; 70; 71; 76; 84; 87; 89; 90; 100; 101; 104; 116; 121; 122; 127; 129 - 131; 150; 155; 162; 163; 168; 179; 185; 193; 198; 208; 221; 227; 229; 230; 232; 239; 245; 248; 255; 260; 280; 297; 326; 332; 339; 342; 350; 361; 362; 369; 370; 372; 377 - 382; 385; 387; 391; 394; 399; 402; 403; 406;

- иностранных государств - 243;

- о международных договорах - 25;

- о труде - 394;

Законы Республики Беларусь - 5;

Замена

- выбывшей стороны - 62;

- ненадлежащего ответчика - 61; 276;

- одной меры по обеспечению иска другой - 117; 348;

- представителей лиц, участвующих в деле - 186;

- судьи - 29; 37; 53; 176;

Заместитель

- Генерального Прокурора - 301;

- Председателя Высшего Хозяйственного Суда - 301;

- председателя хозяйственного суда - 29; 37; 175; 268; 278;

- прокурора - 1; 66;

Запись

- в государственных реестрах - 236;

- в исполнительном документе - 356;

- в протоколе судебного заседания - 81; 91; 176; 184; 185; 189;

- графическая - 84;

- звуко- и видео- - 83; 90; 100; 176; 184;

- стенографическая - 189;

- цифровая - 84;

Запрещение

- передавать имущество - 348;

- пользоваться имуществом - 348; 377;

- распоряжаться имуществом - 377;

- совершать определенные действия - 116; 348;

Запрос - 375; 377;

- в компетентные органы - 146;

- в международный арбитражный (третейский) суд - 254;

Заработная(ой) плата(ы)

- должника - 360; 373; 389 - 392; 395;

- месячная - 389 - 391;

- минимальная - 131;

- средняя - 131;

- фонд - 394;

Зачет - 167; 193;

Зачисление

- в счет покупной цены - 385;

- на депозитный счет - 402;

Защита

- государства - 327;

- государственных и общественных интересов - 66; 67; 144; 151; 159; 267;

- деловой репутации - 47; 193; 235;

- интересов сторон - 18;

- нарушенных или оспариваемых прав и законных интересов - 4; 6; 22; 27; 58; 66; 67; 242;

- средства правовой з. - 303; 305;

- судебная - 8; 15; 57;

Защитник по уголовному делу - 73;

Заявление(я) - 1; 23; 39; 51; 55; 59; 66; 67; 98; 99; 110; 124; 127; 129; 135; 136; 139; 147; 151; 152; 160; 176; 180; 193; 209; 218; 219; 335; 339; 377;

- взыскателя - 332; 344; 348; 356; 361; 364; 366; 368; 375; 381;

- возражения - 216;

- должника - 368; 381;

- истца о рассмотрении дела в его отсутствие - 177;

- копия з. - 353;

- лиц, присутствующих при описи - 379;

- лица, участвующего в деле, о разъяснении судебного решения - 210;

- на протокол судебного заседания - 75;

- о взыскании денежных средств или об обращении взыскания на имущество должника - 220;

- о возбуждении исполнительного производства - 355; 358; 359; 361; 366;

- о возбуждении приказного производства - 221 - 223; 225;

- о возбуждении производства о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам - 320 - 324;

- о возвращении иска - 151;

- о возвращении надзорной жалобы - 305;

- о возвращении (отзыве) апелляционной жалобы (протеста) - 272; 273; 275;

- о возвращении (отзыве) кассационной жалобы (протеста) - 288;

- о выдаче дубликата судебного приказа - 332;

- о выдаче исполнительного документа - 257 - 259; 261;

- о выдаче судебного приказа - 51;

- о повороте исполнения судебного постановления - 335;

- о подложности доказательств - 105; 182;

- о признании должника экономически несостоятельным (банкротом) - 51;

- о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения - 51; 246 - 249;

- о признании недействительным постановления, о признании незаконными действий (бездействия, отказа в совершении действий) - 51;

- о прекращении производства по делу - 151;

- о составлении мотивировочной части решения - 202;

- об обеспечении доказательств - 109;

- об обеспечении иска - 117;

- об оспаривании ненормативного правового акта и обжаловании действий (бездействия) - 160; 227 - 229;

- об оспаривании ненормативных правовых актов государственных органов; органов местного управления и самоуправления - 66;

- об отказе в выдаче (продлении срока действия) лицензии - 151;

- об отказе или уклонении от государственной регистрации - 151;

- об отказе от кассационной жалобы (протеста) - 291;

- об отмене определения о судебном приказе - 226;

- об уменьшении размера исковых требований - 63; 127;

- об установлении фактов, имеющих юридическое значение - 51; 151; 200; 232 - 234;

- об утверждении мирового соглашения - 123;

- органов внутренних дел - 144;

- отвода - 34 - 37; 55; 176;

- первое з. по существу спора - 151;

- письменное з. - 63; 91; 133; 182; 193; 344;

- по спорам между юридическими лицами Республики Беларусь - 51;

- подтверждающее согласие на принесение протеста - 267;

- правопреемника - 62;

- самоотвода - 36 - 38;

- самостоятельных требований - 31; 64; 65;

- сторон - 181; 211; 245; 326; 331; 383;

- требования - 23; 154; 163; 170; 193; 220; 222; 224; 247; 270;

- устное - 189;

- ходатайства - 19; 55; 70; 79; 114; 115; 119; 132; 136; 145; 172; 174; 252; 253; 255; 269; 286; 340;

Земельные

- правоотношения - 2;

- участки - 121;

Злоупотребление - 55;

И

Извещение

- взыскателя - 332; 340; 353; 354; 361; 382;

- должника - 246; 332; 340; 353; 382;

- залогодержателя - 378; 384;

- истца - 177;

- надлежащее и. - 142; 248; 259; 280; 293; 297; 367; 382;

- ответчика - 177;

- прокурора - 353;

- участников хозяйственного процесса - 33; 88; 102; 112; 115; 123; 140; 142; 171; 176; 177; 179; 186; 209; 211; 241; 247; 248; 259; 278; 280; 293; 297; 309; 312; 323; 367;

- хозяйственного суда - 101; 140; 141;

Издержки - 125; 226; 133;

Изменение

- договора - 41; 160; 196;

- места нахождения или места жительства - 235;

- объема фактов, подлежащих доказыванию - 100;

- оснований и предмета иска - 63; 79; 100; 193; 276;

- подсудности - 52;

- порядка распределения судебных расходов - 133;

- права - 43; 51; 231;

- правоотношения - 232;

- размера исковых требований - 63; 193; 276;

- способа и порядка исполнения судебного постановления - 211; 326;

- судебного постановления - 133; 279 - 281; 292; 296 - 298; 300; 309; 314; 315; 317; 318; 322; 334; 335;

- цен - 382;

Имущественное

- взыскание - 329; 402;

- обязательство должника - 220;

- положение - 18;

- требование - 114;

Имущество(а) - 51; 231; 239; 342; 348; 371; 375; 377; 383 - 385; 388; 389; 399; 400;

- возврат и. - 400;

- государственное и. - 236;

- гражданина - 373;

- должника - 220; 246; 348; 350; 351; 354; 355; 360; 361; 366; 369; 371; 372; 375; 377; 381; 382; 401; 402;

- изъятие и. - 381; 397; 402;

- иностранного государства - 239;

- исключенное из оборота - 381; 399;

- истребование и. - 41; 51; 128;

- конфискация и. - 379;

- местонахождение и. - 50; 51; 235; 354; 355; 361; 366; 381; 384;

- на которое не может быть обращено взыскание - 376;

- наложение ареста на и. - 114; 116; 118; 236; 239; 269; 377; 379; 381; 385; 399;

- находящееся в собственности Республики Беларусь - 236;

- недвижимое и. - 51; 116; 231; 236;

- опись и. - 116; 362; 369; 377; 379; 397; 402;

- оставление и. за взыскателем - 383;

- отказ взыскателя от и. - 383;

- передача и. - 197; 209; 369; 396; 397;

- переоценка и. - 382;

- перечень и., подлежащего взысканию - 225;

- подлежащее передаче - 194;

- приобретение и. - 385;

- присуждение и. - 79; 194;

- причинение вреда и. - 50; 235;

- продаваемое и. - 388;

- реализация и. - 116; 220; 360; 381; 383; 384; 401; 402;

- стоимость и. - 126; 194; 335; 352; 379; 381; 382; 384 - 386; 388;

- хранение и перевозка и. должника - 401;

Инвестиции - 39;

Индивидуальный предприниматель - 1; 4; 6; 22; 27; 39; 41 - 43; 47; 50; 57 - 59; 62; 65 - 67; 76; 78; 82; 116; 140; 142; 144 - 146; 149; 159; 160; 193; 215; 220; 227; 228; 230; 231; 236; 242; 243; 257; 264; 265; 267; 342; 343; 348; 358; 362 - 365; 370; 377; 391; 398; 404;

Иностранный(ые, ое, ая)

- арбитражное решение - 7; 45; 51; 149; 328; 329;

- валюта - 380;

- государство - 7; 26; 51; 239; 241; 243; 244;

- граждане - 1; 39; 235; 242; 243;

- инвестиции - 39;

- лица - 175; 193; 235 - 238; 241; 242;

- международный арбитражный (третейский) суд - 246;

- организация - 39; 235;

- право - 26; 243;

- суд - 7; 27; 34; 146; 235; 237; 240; 244; 246; 248; 249; 329;

- юридическое лицо - 242; 243;

- язык - 84;

Интересы(ов)

- государственные и общественные и. - 6; 66; 67; 144; 151; 159; 267;

- законные и. - 4; 6; 15; 22; 23; 27; 57; 58; 66; 77; 121; 242; 300; 303; 304; 325;

- защита и. - 151;

- заявителя - 42; 48; 230;

- имущественные и. - 239;

- недееспособных граждан - 57;

- представление и. - 76; 78; 82;

- публичные и. - 300;

- совершение каких либо действий в и. - 133;

- сторон - 18;

- участников правоотношений - 8;

- юридических лиц, индивидуальных предпринимателей и граждан - 66; 67; 159; 193; 227; 228; 267;

Интернет - 235;

Информация - 83; 286; 351;

- достоверная и. - 110;

- средство массовой и. - 228; 384;

Иск - 49; 50; 60; 61; 66; 140; 151; 159; 191; 193; 379;

- в целях защиты законных интересов - 58;

- возражения против и. - 166;

- встречный и. - 49; 65; 100; 193; 276;

- изменение оснований или предмета и. - 63; 65; 100; 193;

- к перевозчику - 51;

- к юридическому лицу - 49;

- о признании права собственности - 51;

- обеспечение и. - 7; 79; 113 - 120; 159; 170; 191; 238; 239; 355; 400; 402;

- отказ в и. - 119; 120; 334;

- отказ от и. - 63; 65 - 67; 79; 133; 149; 157;

- первоначальный и. - 49; 167;

- подача и. - 152;

- признание и. - 63; 65; 79; 157; 205;

- предмет и основания и. - 172;

- предъявление встречного и. - 167; 170; 174;

- предъявление и. - 64; 66; 67; 116; 133; 159; 160; 239; 362; 379;

- удовлетворение и. - 118; 194; 195;

- цена и. - 116; 127; 128; 159;

Исключение

- влияния - 29;

- из общих правил в отношении Высшего Хозяйственного Суда - 48;

- из общих правил в отношении Пленума Высшего Хозяйственного Суда - 32; 300; 301;

- из общих правил в отношении Президиума Высшего Хозяйственного Суда - 301;

- из общих правил (процессуальные) - 64 - 67; 79; 80; 90; 93; 149; 151; 164; 182; 330; 351; 357; 366; 380;

- из числа доказательств - 182;

- имущества из акта описи - 236; 362;

- имущества, являющегося предметом залога - 383;

- сумм - 389; 402; 404;

Исключительная(ый)

- компетенция - 235 - 237; 240; 248;

- подсудность - 51;

- случай - 90; 175; 278;

Исковая(ое)

- давность - 338;

- производство - 41;

Исковое заявление - 7; 23; 127 - 129; 135; 151; 155; 157; 159; 160; 162 - 165; 193;

- возвращение и. з. - 151; 162; 163; 270; 278; 281;

- копия и. з. - 141; 160;

- оставление и. з. без движения - 162; 163;

- оставление и. з. без рассмотрения - 1; 119; 151; 152; 177; 240; 279; 296; 315; 334;

- отзыв и. з. - 157;

- отзыв на и. з. - 79; 166; 178;

- отказ в принятии и. з. - 1; 164; 167;

- подача и. з. - 100; 163; 222; 224;

- подписание и. з. - 79;

- принятие и. з. к производству - 160 - 163; 168; 280;

Исковые требования - 181; 259; 260; 276;

- изменение размера и. т. - 63; 65; 79; 127; 193; 276;

- отказ в удовлетворении и. т. - 133;

- отклонение и. т. - 166;

- признание и. т. - 166;

- соединение и разъединение и. т. - 165; 170; 174;

- удовлетворение и. т. - 133;

Исполнение - 4; 5; 42; 51; 116; 123; 220; 325; 331 - 333; 335 - 339; 342; 344; 345; 348; 353; 355; 356; 359; 360; 364 - 366; 377; 379; 380; 383; 391; 398; 400 - 403;

- государственных обязанностей - 146; 363;

- исполнительного документа - 128; 195; 211; 341; 342; 344 - 346; 348 - 351; 353; 357; 376; 377; 379; 396 - 399; 401; 402;

- место и. - 123;

- мирового соглашения - 124;

- налогового обязательства - 220;

- обязанностей - 16; 33; 70; 72; 74; 93; 131; 176; 189; 342; 380;

- поворот и. - 205; 307; 326; 334; 335;

- принудительное и. - 250; 258 - 261; 327; 351;

- процессуальных обязанностей - 18; 57; 136;

- судебного поручения - 112; 244;

- судебных постановлений - 7; 27; 45; 46; 51; 62; 65; 79; 113; 115; 118; 121; 123; 149; 163; 165; 191; 193; 194; 197; 198; 205; 206; 208; 209; 210; 211; 220; 230; 239; 240; 245; 246; 247; 248; 249; 250; 257; 258; 261; 292; 307; 325; 327; 328; 330; 334; 337; 359; 362; 364; 375; 389; 398;

- требований исполнительного документа - 357; 360; 377; 396;

- требований хозяйственного суда - 101;

Исполнительные(ое)

- действия - 345; 351; 354; 360; 368; 381; 401; 402;

- документы - 5; 42; 46; 51; 116; 124; 150; 220; 250; 257 - 260; 327; 329; 336; 337; 339; 340; 343; 348; 350; 352; 353; 355; 356; 358 - 362; 365; 366; 369; 370; 379; 383; 391; 392; 398; 400; 402; 404; 405;

- производство - 7; 123; 325 - 327; 339; 342 - 345; 347; 348; 353 - 356; 358 - 367; 381; 399; 400; 402;

Использование - 90; 94; 96; 220;

- авторского права - 389;

- денежных средств - 402; 403;

- материалов ревизии (проверки) - 35;

- по назначению - 88; 89;

- процессуальных полномочий - 107;

- средств связи - 140;

- юридической терминологии - 176;

Исследование(я)

- вопросов - 176;

- доказательств по делу - 19; 24; 55; 88; 89; 100; 102; 103; 108; 170; 176; 184; 186 - 188; 190; 225; 247; 254; 259;

- документов - 81;

- предметы и. эксперта - 92 - 94; 96;

Истребование

- дела - 254; 259; 269; 308;

- доказательств - 84; 90; 100; 101; 109; 170; 179; 180; 182; 184; 242; 259;

- документов - 133;

- земельного участка - 128;

- имущества из чужого незаконного владения - 41; 51; 128;

- информации - 351;

- письменных отзывов - 170;

Истребуемая сумма - 118;

К

Кассационная(ое)

- жалоба (протест) - 7; 9; 56; 133; 284 - 296; 298; 303; 305; 308;

- инстанция хозяйственного суда - 9; 11; 19; 32; 63; 107; 121; 193; 207; 249; 283; 285; 287 - 296; 298; 299; 302 - 305; 309; 313; 315; 317; 322; 335;

- коллегия Высшего Хозяйственного Суда - 283; 284;

- обжалование (опротестование) - 285;

- производство - 292;

Количество

- имущества - 379;

- печатей - 379;

- судей - 29; 268;

- экземпляров - 160; 253;

Коллегиальность - 11; 29; 30; 37; 79; 102; 170; 190; 192; 202; 213;

Коллективы работников - 6;

Комиссионная(ое)

- вознаграждение - 381; 401;

- экспертиза - 96;

Компенсация - 131; 394;

Компетентность представителей - 73; 98;

Компетентные органы - 26; 73; 99; 145; 146; 170; 229; 241; 243; 244; 366;

Компетенция - 1; 2;

- прокурора - 66; 320;

- хозяйственного суда - 3; 8; 42; 235 - 240; 244; 248; 326; 336; 353;

- эксперта - 96;

Конституционное судопроизводство - 145;

Конституционный Суд - 1; 25; 319; 321;

Конституция - 1; 5; 8; 12; 25; 236; 319;

Конфискация - 379;

Кооператив - 389;

Копии(я)

- арбитражного решения - 246; 253; 257;

- акта ареста имущества - 352; 379;

- акта о приобретении на торгах имущества - 385;

- акта о состоявшихся торгах - 385;

- акта описи имущества - 379;

- доказательств - 84;

- жалобы (протеста) - 270; 271; 286; 304;

- заявления - 221 - 223; 246; 320; 353;

- искового заявления - 141; 160;

- материалов дела - 55;

- нормативных правовых актов - 26;

- оспариваемого акта - 228;

- отзыва - 166; 271;

- подлинных документов - 85;

- постановления судебного исполнителя - 343; 353;

- прилагаемых документов - 141; 221; 287;

- протеста - 309;

- решения иностранного суда - 246;

- свидетельства о регистрации - 82;

- судебного постановления - 20; 55; 142; 150; 203; 214; 304; 308;

- ходатайств - 253;

Кредитор - 226; 331; 334;

Крестьянское (фермерское) хозяйство - 389;

Л

Лечебное учреждение - 78; 146; 363; 364;

Ликвидационная комиссия - 76;

Ликвидация - 47; 149; 193; 236; 358; 365; 366;

Лицензия - 42; 82; 151; 381;

Лицо(а)

- без гражданства - 1; 39; 235; 242; 243;

- заинтересованное в исходе дела - 29;

- не привлеченное к участию в деле - 280; 282;

- не участвующее в деле - 27; 304;

- присутствующее в судебном заседании - 281; 298; 312; 317;

- содействующее осуществлению правосудия - 68;

- участвующие в деле - 15; 19 - 21; 23; 26; 31; 34; 35; 37; 54 - 56; 60; 68; 72; 73; 81; 83; 84; 88; 91; 92; 94; 98 - 102; 105; 106; 109; 110; 112 - 115; 117; 119; 133; 138 - 140; 142; 143; 146; 147; 150; 157; 159; 161; 165 - 168; 170; 173; 174; 176 - 180; 182 - 187; 189; 191; 192; 201; 203; 206; 209; 210; 213; 214; 247; 267; 270; 271; 273 - 275; 277; 280 - 282; 285 - 287; 289 - 293; 297; 298; 303; 304; 309; 312; 317 - 320; 323;

Ложное(ые)

- заключение эксперта - 70; 93; 176; 189; 319;

- показания свидетеля - 72; 97; 176; 189; 319;

М

Материалы

- дела - 20; 55; 91; 122; 154; 161; 259; 286; 296; 297; 313;

- исполнительного производства - 345;

Материальное(ые)

- право - 23; 280; 286; 294; 297; 310; 313 - 315;

- правоотношения - 133;

Международная(ый)

- арбитражный (третейский) суд - 1; 7; 27; 34; 40; 46; 51; 79; 146; 149; 164; 170; 246; 251 - 261; 328; 329; 336;

- ассоциация сетей Интернет - 235;

- договор Республики Беларусь - 5; 25; 27; 39; 161; 175; 235; 239; 241; 243 - 249; 253; 329;

- организация - 39; 235; 239;

Меры

- направленные на восстановление нарушенных прав - 325;

- направленные на привлечение должника к ответственности - 396;

- направленные на проверку достоверности заявления о подложности доказательств - 182;

- направленные на установление места нахождения должника - 327;

- по обеспечению в судебном заседании надлежащего порядка - 176; 185;

- по обеспечению исполнения исполнительного документа - 348; 365; 402;

- по обеспечению исполнения решения - 193;

- по обеспечению иска - 79; 113 - 119; 191; 238; 239; 400; 402;

- по погашению задолженности - 402;

- по признанию ненормативного правового акта недействительным - 25;

- по примирению сторон - 171;

- по сохранности доказательств - 87; 90;

- по урегулированию спора - 121;

Место

- государственной регистрации - 51;

- жительства - 49 - 51; 53; 72; 78; 97; 140; 142; 235; 236; 246; 253; 257; 258; 354;

- исполнения договора - 50; 235;

- исполнения решения - 123;

- исследования - 170;

- лишения свободы - 78;

- нахождения - 49 - 53; 86 - 88; 101; 102; 111; 114; 126; 140; 142; 184; 194; 235; 236; 246; 249; 253; 257; 258; 266; 327; 354; 355; 361; 366; 378; 381;

- осуществления хозяйственной деятельности - 354;

- пребывания - 98; 144;

- принятия постановления - 193; 213; 253; 257; 281; 298; 308; 317; 343;

- приписки судна - 266;

- причинения вреда - 50;

- проведения ареста - 352;

- проведения переоценки имущества - 382;

- проведения судебного заседания - 112; 123; 140; 157; 161; 171; 174; 176; 179; 186; 189; 209; 211; 247; 259; 260; 274; 280; 290; 297; 323;

- проведения судебного разбирательства - 33; 177; 293;

- проведения экспертизы - 94;

- работы - 131; 140; 391;

- рассмотрения дела - 248; 312;

- реализации имущества - 384;

- совершения исполнительных действий - 353; 354; 401;

- составления акта - 379;

- учета судна - 266;

- явки - 141;

Минимальная заработная плата - 131;

Мировое соглашение - 63; 358;

- заключение м. с. - 65; 67; 79; 121; 123; 133; 149; 170; 171; 281; 298; 317; 365;

- исполнение м. с. - 124;

- стороны м. с. - 121; 123; 157; 281; 298; 317; 365;

- утверждение м. с. - 1; 63; 123; 149; 281; 298; 317; 365;

- форма и содержание м. с. - 122; 123;

Морское судно - 51; 266;

Мотивировочная часть решения - 192; 193; 201; 202;

Н

Надбавка - 386; 394;

Надзор(ная)

- жалоба - 7; 9; 56; 79; 133; 300; 303 - 308; 317; 318;

- за законностью исполнения судебных постановлений - 349;

- инстанция хозяйственного суда - 9; 11; 29; 32; 63; 107; 121; 193; 209; 249; 302; 308 - 313; 315 - 318; 322; 335;

- протест в порядке н. - 301; 306; 308 - 312; 317; 318; 320;

- судебный н. - 28;

Надлежащие(ее, ий)

- доказательства - 233;

- документы - 232;

- оформление - 77; 229; 356;

- порядок - 176;

Надлежащим образом

- заверенный перевод - 26; 84; 243; 246;

- зарегистрированный - 231;

- извещение н. о. - 88; 102; 112; 123; 142; 171; 176; 177; 179; 186; 209; 211; 246 - 248; 255; 259; 260; 280; 293; 297; 323; 332; 340; 353; 367; 382;

- оформленное заявление и исполнительный документ - 339;

Назначение

- арбитров - 255; 260;

- дела - 170; 173; 174; 175;

- посредника - 153; 155;

- представителя - 77; 364;

- процессуальных сроков - 134; 135; 139;

- состава хозяйственного суда - 157; 268;

- судебного заседания - 123; 161; 179;

- судьи хозяйственного суда - 1; 10; 29;

- торгов - 388;

- хранителя арестованного имущества - 380; 397;

- эксперта - 70;

- экспертизы - 92; 93; 95; 96; 132; 146; 170; 352;

Наименование

- взыскателя - 246; 249; 333; 343; 379;

- дела - 141; 189; 193;

- должника - 246; 249; 331; 333; 343; 379;

- документа - 195; 213;

- имущества - 194;

- иностранного суда - 246; 249;

- истца - 114; 166;

- лиц, участвующих в деле - 286; 298; 304; 317;

- лица, подающего жалобу - 270; 281; 286; 298; 304; 308; 317;

- лица, подающего заявление - 320;

- международного (арбитражного) суда - 249; 253; 256; 257; 261;

- органа - 228;

- ответчика - 114;

- сторон - 253; 256; 257; 261;

- судебного акта - 199;

- хозяйственного суда - 114; 141; 159; 166; 189; 213; 221; 225; 246; 253; 257; 270; 281; 286; 298; 304; 310; 317; 320; 333; 343; 355; 379;

- юридического лица - 231;

Налоги - 42; 220;

Налоговый(ое)

- обязательство - 220;

- орган - 379;

Налогоплательщик - 355;

Небанковская кредитно-финансовая организация - 116; 163; 339; 348; 350; 360; 369; 370; 374; 404;

Недееспособность - 57; 75; 151; 255; 364;

Недействительность

- арбитражного соглашения - 255; 256; 260; 261;

- записей в государственных реестрах (регистрах, кадастрах) - 236;

- ненормативного правового акта - 25; 42; 100; 193; 199; 205; 227; 230; 236;

- постановления - 7; 51;

- сделок - 66; 193; 319;

- торгов - 387; 388;

Независимо от

- доводов - 277; 294;

- исхода дела - 133;

- наличия имущества - 389;

- обжалования сторонами - 267;

- подведомственности - 47; 49;

- принятия решения - 115;

- результатов урегулирования спора - 171;

- указанных сторонами обстоятельств - 254;

- форм собственности - 342;

Независимость

- гарантии н. - 12;

- суда - 3; 12; 19;

Ненадлежащее(ий)

- извещение - 142;

- исполнение обязанностей - 16; 41;

- обеспечение - 259;

- ответчик - 61; 276;

- удостоверение - 246;

Ненормативные правовые акты - 42; 48; 66; 100; 160; 163; 199; 205; 227 - 230; 236;

Неосновательное обогащение - 235;

Непосредственность судебного заседания - 24;

Неправомерный отказ в совершении нотариальных действий - 266;

Непрерывное владение - 231;

Несостоявшиеся торги - 382; 383; 386; 388;

Неуважение к хозяйственному суду - 27;

Неуважительные причины - 101; 305; 308; 350; 398;

Неустойка - 128; 194; 225;

Неустранение причин - 162;

Номер

- дела - 166; 189; 193; 270; 281; 286; 298; 310; 317; 333;

- документа, не подлежащего исполнению - 195;

- исполнительного документа - 355; 379;

- ненормативного правового акта - 199;

- определения хозяйственного суда - 213;

- постановления судебного исполнителя - 343;

- приказного производства - 225;

- решения международного арбитражного (третейского) суда - 253; 257;

- телефона - 114; 166; 246;

Нормативные правовые акты - 14; 19; 25; 26; 76; 166; 172; 191; 193; 213; 215; 227 - 229; 270; 281; 286; 298; 317; 319; 343;

Нормы

- законодательства - 25; 221; 233;

- иностранного права - 26;

- материального и (или) процессуального права - 25; 26; 100; 277; 280; 286; 294; 297; 310; 313 - 315;

Носители звуко- и видеозаписи - 83; 90; 189;

Нотариально(ые, ый)

- действия или отказ в их совершении - 44; 51; 54; 151; 200; 266;

- заверенная копия - 82; 253; 257;

- конторы - 51; 200; 266; 278;

- порядок - 51; 266;

- удостоверенная сделка - 220;

Нотариус - 220;

- частный - 51; 266;

О

Обеспечение - 259;

- встречное о. - 205; 307;

- доказательств - 109;

- законного разрешения споров - 3; 170;

- иска - 7; 79; 113 - 120; 159; 170; 191; 238; 239; 355; 400; 402;

- исполнения исполнительного документа - 348; 402;

- исполнения судебного постановления - 193; 206; 326;

- надлежащего порядка - 176;

- поворота исполнения - 205;

- прав и законных интересов сторон - 18;

- правильного применения законов - 14;

- равной судебной защиты - 15;

- сохранности вещественных доказательств - 87;

- финансовое о. - 205;

Обеспечительные меры - 238;

Обжалование

- действий (бездействий) государственных органов, органов местного управления и самоуправления, иных органов или должностных лиц - 42; 227 - 230;

- действий (бездействий) судебного исполнителя - 345; 346; 353; 368; 379;

- должником исполнительного документа - 362;

- дополнительного решения - 209;

- ненормативного акта - 228;

- нотариальных действий - 266;

- определения о взыскании (удержании) расходов по исполнению исполнительного документа - 401;

- определения о возвращении апелляционной жалобы (протеста) - 272;

- определения о возвращении заявления о выдаче исполнительного документа - 257;

- определения о возвращении искового заявления - 163;

- определения о возвращении кассационной жалобы (протеста) - 288;

- определения о возвращении ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда - 252; 253;

- определения о восстановлении пропущенного процессуального срока - 138; 340;

- определения о вступлении в дело третьего лица - 64; 65;

- определения о выдаче или отказе в выдаче судебного приказа - 224; 336;

- определения о передаче дела на рассмотрение в другой хозяйственный суд - 53;

- определения о передаче спора на рассмотрение международного арбитражного (третейского) суда - 40;

- определения о прекращении производства по апелляционной жалобе (протесту) - 276;

- определения о прекращении производства по делу - 150;

- определения о прекращении производства по кассационной жалобе (протесту) - 291;

- определения о приостановлении производства по делу - 148;

- определения о разъяснении решения хозяйственного суда, исправлении описок, опечаток и арифметических ошибок - 210;

- определения об изменении способа и порядка исполнения судебного постановления - 211;

- определения об исполнении судебного поручения - 244;

- определения об обеспечении иска - 115;

- определения об оставлении апелляционной жалобы (протеста) без рассмотрения - 273;

- определения об оставлении искового заявления (заявления, жалобы) без рассмотрения - 152;

- определения об оставлении кассационной жалобы (протеста) без рассмотрения - 289;

- определения об отводе судебного исполнителя - 344;

- определения об отказе в возобновлении производства по делу - 148;

- определения об отказе в восстановлении срока подачи апелляционной жалобы - 269;

- определения об отказе в восстановлении срока подачи кассационной жалобы (протеста) - 285;

- определения об отказе в восстановлении пропущенного процессуального срока - 138;

- определения об отказе в исполнении судебного поручения - 244;

- определения об отказе в отмене обеспечения иска - 119;

- определения об отказе в привлечении процессуального соучастника - 60;

- определения об отказе в принятии встречного иска - 167;

- определения об отказе в принятии дополнительного решения - 209;

- определения об отказе в принятии заявления о возбуждении приказного производства - 222;

- определения об отказе в принятии искового заявления - 164;

- определения об отказе в продлении срока - 139;

- определения об отказе в удовлетворении заявления об обеспечении доказательств - 109; 115;

- определения об отказе в утверждении мирового соглашения - 123;

- определения об отложении исполнительных действий - 368;

- определения об отмене определения о судебном приказе - 226;

- определения об утверждении мирового соглашения - 123;

- определения по делам о признании и приведении в исполнение - 249;

- определения по делу об обжаловании решения международного арбитражного (третейского) суда - 256;

- определения по результатам рассмотрения вопросов о приостановлении или прекращении исполнительного производства - 367; 400;

- определения по результатам рассмотрения вопросов об отсрочке или рассрочке исполнения судебного постановления - 211;

- определения по результатам рассмотрения заявления о повороте исполнения судебного постановления - 335;

- постановления о возвращении исполнительного документа - 400;

- постановления об отказе в возбуждении исполнительного производства - 343;

- постановления судебного исполнителя - 346; 358;

- постановления хозяйственного суда апелляционной инстанции - 281;

- решений международных арбитражных (третейских) судов - 46; 253 - 256;

- решений органов юридических лиц - 236;

- решений третейских судов - 262;

- судебного постановления - 55; 56; 79; 193; 207; 212; 213; 215; 216; 275;

Облигации - 380; 399;

Обособленное подразделение - 49;

Образование

- задолженности - 220;

- нового состава хозяйственного суда - 38;

- специальное - 94;

- хозяйственных судов - 1;

- юридического лица - 1; 389;

Общее

- начало и смысл законодательства - 25;

- число присутствующих - 318;

Общеизвестные обстоятельства - 106;

Общественные интересы - 6; 66; 67; 144; 151; 159; 267;

Общество

- акционерное - 47;

- хозяйственное - 47;

Общие(й)

- вывод эксперта - 96;

- права и обязанности - 60;

- правила подсудности - 49; 221;

- размер подлежащих взысканию сумм - 194; 331;

- срок - 179;

- суд - 1; 106; 149; 151; 163; 164; 319;

- факты и правовые основания - 60;

Объявление

- в средствах массовой информации - 384; 401;

- дела, рассматриваемого в судебном заседании - 176;

- запрета на распоряжение имуществом - 377;

- исследования доказательств - 187;

- о предстоящих торгах - 384; 401;

- определения об отказе в возбуждении исполнительного производства - 343;

- особого мнения судьи - 31;

- перерыва в судебном заседании - 186;

- постановления судебного исполнителя - 353;

- протокольного определения - 212;

- судебного постановления - 21; 192; 201; 204;

- розыска должника - 362; 366;

- состава хозяйственного суда - 176;

- стоимости продаваемого имущества - 385; 388;

- торгов несостоявшимися - 382; 383; 386; 388;

- экономически несостоятельным (банкротом) - 205;

Объяснения

- лиц, присутствующих в судебном заседании - 281; 298; 317;

- лиц, участвующих в деле - 55; 83; 91; 110; 170; 176; 183; 184; 189; 193; 248; 255; 260; 312;

Ограничение

- прав граждан и юридических лиц Республики Беларусь - 242;

- права пользования имуществом - 377; 400;

Ограниченно дееспособные - 57; 75;

Окончание

- исполнительного производства - 399; 400;

- кассационного производства - 292;

- подготовки дела к судебному разбирательству - 174;

- производства в порядке надзора - 307; 364;

- процессуального действия - 110;

- процессуальных сроков - 135; 337;

- разбирательства дела - 98; 186; 187; 190;

- срока добровольного исполнения - 257;

- судебного заседания - 189;

- торгов - 385; 386;

Описание

- доказательств - 87;

- произведенных исследований - 94; 96;

Описательная часть решения хозяйственного суда - 193;

Опись

- имущества - 116; 236; 351; 362; 369; 377; 379; 397; 402;

- наличных денежных средств - 369;

- строения - 378;

Определение(я) - 212 - 214;

- достаточности представленных доказательств - 171;

- законодательства - 168;

- иные о. - 1; 189; 205;

- компетенции хозяйственных судов в Республике Беларусь - 237;

- мотивированное о. - 21;

- о взыскании (удержании) расходов по исполнению исполнительного документа - 401; 402;

- о возбуждении производства о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам - 320;

- о возврате искового заявления - 163; 270; 278; 281;

- о возврате кассационной жалобы (протеста) - 288; 290;

- о возврате носителей звуко- и видеозаписи - 90;

- о возвращении апелляционной жалобы (протеста) - 272;

- о возвращении заявления о возбуждении производства о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам - 320;

- о возвращении заявления о выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда - 257;

- о возвращении ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда - 252; 253;

- о возобновлении судебного разбирательства - 188;

- о восстановлении пропущенного процессуального срока - 138;

- о восстановлении процессуального срока для предъявления исполнительного документа к исполнению - 337; 340;

- о восстановлении срока подачи кассационной жалобы (протеста) - 285;

- о вступлении в дело третьих лиц, заявляющих самостоятельные требования на предмет спора - 64;

- о выдаче дубликата судебного приказа - 332; 336;

- о выдаче исполнительного документа - 261;

- о выделении одного или нескольких соединенных требований в отдельное дело (дела) - 165; 170;

- о замене ненадлежащего ответчика надлежащим - 61;

- о замене судьи - 29;

- о назначении дела к судебному разбирательству - 170; 173 - 175;

- о назначении посредника - 155;

- о назначении эксперта - 92;

- о наложении судебного штрафа - 7;

- о передаче дела на рассмотрение другому хозяйственному суду - 53;

- о передаче спора на рассмотрение международного арбитражного (третейского) суда - 40;

- о повороте исполнения судебного постановления - 335;

- о подложности доказательств - 105; 182;

- о предупреждении лица, участвующего в деле, об ответственности - 185;

- о прекращении исполнительного производства - 367; 400;

- о прекращении производства по апелляционной жалобе (протесту) - 275;

- о прекращении производства по делу - 150;

- о прекращении производства по кассационной жалобе (протесту) - 291;

- о прекращении урегулирования спора в порядке посредничества - 157;

- о приобщении вещественных доказательств к делу - 86;

- о привлечении надлежащего ответчика в качестве второго ответчика - 61;

- о привлечении в дело другого ответчика или третьих лиц - 170;

- о признании и приведении в исполнение решений иностранного суда или иностранного арбитражного решения - 249; 250; 259;

- о применении мер по обеспечению исполнения исполнительного производства - 348;

- о принятии апелляционной жалобы (протеста) к производству - 269; 272; 274;

- о принятии встречного иска - 170;

- о принятии или отклонении замечаний на протокол судебного заседания - 189;

- о принятии искового заявления и возбуждении производства по делу - 161; 163;

- о принятии кассационной жалобы (протеста) к производству - 288;

- о принятии отказа взыскателя от взыскания - 358;

- о приостановлении исполнительного производства - 367;

- о приостановлении исполнения судебного постановления - 292;

- о приостановлении производства по делу - 148;

- о проведении выездного заседания - 170;

- о проведении осмотра и исследования доказательств в месте их нахождения - 102;

- о продлении процессуального срока - 139;

- о продолжении судебного заседания - 186;

- о разъяснении решения хозяйственного суда, исправлении описок, опечаток и арифметических ошибок - 210;

- о распоряжении вещественными доказательствами - 89;

- о рассмотрении дела в коллегиальном составе - 29; 170;

- о розыске должника - 361;

- о самоотводе или отводе судьи - 37;

- о соединении или разъединении исковых требований - 170;

- о судебном поручении - 111; 244;

- о судебном приказе - 220; 222; 223; 225; 226; 329; 401;

- об изменении способа и порядка исполнения судебного постановления - 211;

- об исполнении судебного поручения - 112; 244;

- об истребовании доказательств - 101;

- об обеспечении доказательств - 109;

- об обеспечении иска - 115; 116; 118; 120;

- об обращении взыскания на денежные средства - 375;

- об объединении дел - 165;

- об оставлении апелляционной жалобы (протеста) без рассмотрения - 273;

- об оставлении искового заявления без движения - 162; 163;

- об оставлении искового заявления без рассмотрения - 152;

- об оставлении кассационной жалобы (протеста) без рассмотрения - 289;

- об отводе судебного исполнителя - 344;

- об отказе в возобновлении производства по делу - 148;

- об отказе в восстановлении пропущенного процессуального срока - 138; 285;

- об отказе в выдаче дубликата судебного приказа - 332; 336;

- об отказе в отводе судебного исполнителя - 344;

- об отказе в привлечении процессуального соучастника - 60;

- об отказе в признании полномочий соответствующего лица на участие в деле - 81;

- об отказе в принятии встречного иска - 167;

- об отказе в принятии дополнительного решения - 209;

- об отказе в принятии искового заявления - 164;

- об отказе в принятии заявления о возбуждении приказного производства - 224;

- об отказе в приостановлении исполнения судебного постановления - 292;

- об отказе в продлении процессуального срока - 139;

- об отказе в утверждении мирового соглашения - 123;

- об отклонении ходатайства о назначении экспертизы - 92; 93;

- об открытии конкурсного производства - 205;

- об отложении исполнительных действий - 368;

- об отложении судебного разбирательства дела - 179;

- об отмене обеспечения иска - 119;

- об отсрочке или рассрочке исполнения судебного постановления - 211;

- об утверждении мирового соглашения - 123;

- об утверждении соглашения в порядке посредничества - 157;

- обстоятельств, имеющих значение для дела - 100; 168; 191;

- объема фактов, подлежащих доказыванию - 100;

- основной задолженности, убытков, процентов и неустойки (штрафа; пени) - 194;

- очередности выступления лиц - 187;

- по результатам рассмотрения жалобы (протеста) на постановление, действия (бездействие) судебного исполнителя - 353;

- по результатам рассмотрения заявлений и ходатайств - 180;

- подсудности - 48;

- правопреемника должника - 364;

- протокольное о. - 212; 213;

- стоимости арестованного имущества - 352;

- стоимости имущества - 381; 385;

- стоимости строения - 378;

- судебного иммунитета международных организаций - 239;

- цены иска - 128;

- частное о. - 215; 350;

Определенные(ый, ое)

- вид ареста имущества - 381;

- время - 231;

- действия - 116; 197; 200; 209; 345; 348; 397;

- деяния - 106;

- доказательства - 104;

- категории споров - 6;

- место - 231; 354;

- процессуальные действия - 111; 176;

Организация - 1; 26; 71; 89; 109; 135; 140; 146; 197; 389;

- жилищно-эксплуатационная о. - 78

- иностранная о. - 39; 235;

- исполняющая решение хозяйственного суда - 210; 326;

- международная о. - 39; 235; 239;

- не являющаяся юридическим лицом - 1; 4; 6; 22; 26; 27; 39; 41; 47; 57 - 59; 89; 109; 142; 146; 149; 170; 197; 342;

- небанковская кредитно-финансовая о. - 116; 163; 339; 348; 350; 360; 369; 370; 374; 404;

- с иностранными инвестициями - 39;

- торговая о. - 220; 381 - 383; 401;

- торгующая о. - 220;

Орган(ы)

- внутренних дел - 144; 384;

- государственного управления - 49;

- государственный о. - 1; 4; 6; 25; 39; 42; 51; 54; 66 - 68; 73; 76; 83; 99; 100; 151; 159; 170; 174; 179; 184; 189; 193; 199; 205; 210; 215; 227; 229; 230; 236; 329; 342; 365; 378; 380; 384; 399;

- компетентный о. иностранного государства - 241; 243; 244;

- контролирующий о. - 75;

- местного управления и самоуправления - 4; 6; 25; 39; 42; 51; 54; 66 - 68; 73; 76; 83; 99; 100; 151; 159; 170; 174; 179; 184; 189; 193; 199; 205; 210; 215; 227; 229; 230; 236; 342;

- налоговый о. - 379;

- по разрешению трудовых споров - 1;

- правоохранительный о. - 75;

- проводящий розыск должника - 361;

- республиканский о. - 48;

- связи - 135; 142;

- следственный о. - 146;

- судебной власти - 107;

- управления иностранного лица - 235; 241;

- юридического лица - 76; 140; 236;

Ордер юридической консультации - 82;

Основа взаимности - 245;

Основания(е)

- возвращения жалобы (протеста) - 272; 288;

- вынесения хозяйственным судом судебного постановления - 223; 224;

- для возбуждения исполнительного производства - 343;

- для возвращения жалобы в порядке надзора - 300; 305;

- для возвращения искового заявления - 163;

- для возобновления дела по вновь открывшимся обстоятельствам - 319;

- для вынесения постановления - 343;

- для исполнения - 325; 329; 330;

- для неисполнения исполнительного документа - 361;

- для оставления искового заявления без рассмотрения - 151; 152;

- для оставления жалобы (протеста) без рассмотрения - 273; 289;

- для отвода прокурора, эксперта, переводчика и секретаря судебного заседания - помощника судьи - 35; 93;

- для отвода судьи - 34;

- для отказа в выдаче исполнительного документа - 260;

- для отказа в принятии заявления о возбуждении приказного производства - 222;

- для отказа в признании и приведении в исполнение - 248;

- для отказа в принятии искового заявления - 164;

- для отказа в принятии исполнительного документа - 359;

- для отмены решения международного арбитражного (третейского) суда - 253 - 255; 259;

- для отмены судебного постановления - 277; 280; 294; 297; 314;

- для пересмотра судебного постановления - 304;

- для признания и приведения в исполнение - 247;

- для регистрации - 200; 234;

- иска - 63; 65; 79; 100; 151; 159; 163; 164; 172; 193; 239; 240; 276;

- исковых требований - 159; 160; 182;

- обеспечения иска - 113; 114;

- освобождения от доказывания - 106;

- оставления искового заявления без движения - 162;

- прекращения производства по делу - 149; 150;

- принесения протеста - 308; 312;

- проведения экспертизы - 94;

- требования - 220; 221;

Основной(ая)

- должник - 331;

- задолженность - 194;

Особая(ое)

- мнение судьи - 31; 192; 202;

- сложность дела - 175; 278;

Оспариваемая(ние)

- доказательств - 182;

- ненормативного правового акта - 48; 66; 100; 160; 227 - 230;

- сделка - 193;

- сумма - 128; 159; 307;

Ответ(ные) - 390;

- дополнительный - 99;

- мотивированный - 94;

- на жалобу в порядке надзора - 308;

- ограничения - 242;

- оставление без о. - 133;

Ответственность - 12; 27; 69; 70; 72; 74; 87; 96; 101; 116; 176; 179; 185; 189; 332; 342; 350; 396; 398;

- солидарная - 133; 331;

- субсидиарная - 331;

- уголовная - 93; 97; 379;

Ответчик - 49 - 53; 58; 60; 61; 63 - 65; 100; 114; 116; 118; 133; 141; 145; 151; 157; 160; 161; 163; 164; 166; 167; 170; 173; 174; 177; 193; 194; 197; 198; 205; 209; 220; 235; 276; 331; 379;

Отвод - 36; 37; 55; 176;

- переводчика - 35; 37;

- прокурора - 35; 37;

- секретаря судебного заседания - помощника судьи - 35; 37;

- специалиста - 35; 37;

- судебного исполнителя - 344;

- судьи хозяйственного суда - 34 - 38;

- эксперта - 35; 37; 93;

Отдел(ение) - 1;

- банка - 380;

Отдельное(ые)

- виды производств - 217; 219;

- дело - 165;

- действия, не связанные с принятием судебных постановлений - 33;

- документы - 55; 192;

- заключение эксперта - 96;

- категории дел - 189;

- определения - 81;

- платежи - 337;

- процессуальные действия - 5; 142; 189; 190; 244;

- судебное постановление - 212 - 214; 216;

- судебные приказы - 331;

- требования сторон - 157;

Отзыв

- жалобы (протеста) - 272; 288; 289; 309;

- истцом искового заявления - 157;

- на жалобу (протест) - 271; 281; 287; 298;

- на заявление о возбуждении приказного производства - 223;

- на исковое заявление - 79; 166; 170; 178; 193;

Отказ

- в возбуждении дела по вновь открывшимся обстоятельствам - 324;

- в возбуждении исполнительного производства - 343; 358;

- в возобновлении производства по делу - 148;

- в восстановлении пропущенного процессуального срока - 138;

- в восстановлении срока для предъявления исполнительного документа хозяйственного суда к исполнению - 340;

- в восстановлении срока подачи жалобы (протеста) - 269; 272; 285; 288;

- в выдаче исполнительного документа - 149; 260; 261;

- в выдаче (продлении) лицензии - 42; 151;

- в выдаче судебного приказа - 224; 336;

- в вынесении определения хозяйственного суда о судебном приказе - 224;

- в государственной регистрации - 47; 151; 199;

- в иске - 120; 133; 334;

- в исполнении судебного поручения - 244;

- в истребовании дела - 308;

- в привлечении процессуального соучастника - 60;

- в признании и приведении в исполнение решения иностранного суда - 149; 164; 240; 248; 249;

- в признании полномочий соответствующего лица на участие в деле - 81;

- в принесении протеста - 308;

- в принятии встречного иска - 167;

- в принятии дополнительного решения - 209;

- в принятии заявления о возбуждении приказного производства - 222;

- в принятии искового заявления - 1; 164;

- в принятии исполнительного документа к исполнению - 359;

- в приостановлении исполнения судебного постановления - 292;

- в продлении назначенного хозяйственным судом процессуального срока - 139;

- в совершении действий - 44; 51; 54; 151; 200; 266;

- в удовлетворении заявления об обеспечении доказательств - 109;

- в удовлетворении требований заявителя - 199; 256;

- в утверждении мирового соглашения - 123;

- взыскателя от взыскания - 358; 365;

- взыскателя от имущества - 383; 388; 399;

- истца от иска - 63; 65 - 67; 133; 149; 157;

- органа от предъявленного им иска (заявления) - 67;

- от жалобы (протеста) - 275; 291;

- от исковых требований - 79;

- от получения копии судебного постановления - 142;

- от принятия мер по обеспечению иска - 79; 115; 119;

- от реализации процессуальных прав и обязанностей - 16;

- от судебного иммунитета - 239;

- от участия в производстве по делу - 74;

- от участия в проведении экспертизы - 92;

- прокурора от предъявленного иска (заявления) - 66;

- принять имущество - 383;

- свидетеля от дачи показаний - 72; 97;

- эксперта от дачи заключения - 70; 93; 176;

Отклонение

- доказательств - 193; 298;

- замечаний на протокол судебного заседания - 189;

- исковых требований - 166;

- ходатайств - 92; 174;

Открытие(ое)

- владение недвижимым имуществом - 231;

- заседания хозяйственного суда - 173; 176;

- конкурсного производства - 205; 359; 364; 366;

- разбирательство - 21;

Отличительные признаки - 379;

Отложение

- исполнительных действий - 368; 381;

- рассмотрения заявления о выдаче исполнительного документа - 259;

- рассмотрения ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда - 255;

- совершения исполнительных действий - 368;

- судебного разбирательства дела - 133; 177; 179; 185; 201;

Отмена

- обеспечения иска - 115; 119; 191;

- определения о наложении судебного штрафа - 7;

- определения хозяйственного суда - 226; 272;

- определения хозяйственного суда о возвращении искового заявления - 163;

- определения хозяйственного суда об отказе в принятии искового заявления - 164;

- постановлений по делам об административных правонарушениях - 263;

- принятых в процессе исполнения ограничений - 400;

- решения международного арбитражного (третейского) суда - 51; 251 - 256; 259; 260;

- решения хозяйственного суда - 204; 205; 281;

- совершенного нотариального действия - 200;

- судебного постановления - 277; 279; 280; 292; 294; 296; 297; 299; 300; 308; 309; 314 - 317; 319; 320; 322; 324; 334; 335; 365;

Относимость

- дела - 1;

- доказательств - 103; 108; 170;

Отсрочка

- исполнения обязательств - 122;

- исполнения судебного постановления - 211; 333; 337; 359;

- уплаты государственной пошлины - 127;

Оформление

- заявления - 356; 359;

- искового заявления - 155;

- определения хозяйственного суда - 225;

- полномочий представителя - 77; 78;

- решения хозяйственного суда - 192;

Оценка

- арестованного имущества - 352; 379; 381; 383; 385;

- доказательств - 91; 100; 108;

- иска - 159;

- фактических обстоятельств дела - 107; 157;

П

Палата представителей Национального собрания - 48;

Пенсия - 389; 391; 393; 394;

Пеня - 128; 194;

Первое(ая, ые)

- заявление по существу спора - 151;

- инстанция хозяйственного суда - 1; 9; 11; 29; 30; 32; 48; 60; 61; 63 - 65; 100; 107; 108; 121; 123; 132; 133; 163 - 165; 167; 168; 171; 173 - 175; 179; 189; 190; 204; 208; 217; 218; 267; 269; 270; 276 - 283; 293 - 299; 302; 304; 307; 313; 315; 317; 322; 323; 335;

- торги - 382; 383;

Первоначальный(ая, ое)

- иск - 49; 167; 193;

- назначенный хранитель - 380;

- обращение в хозяйственный суд - 272;

- поступление в хозяйственный суд - 162 - 164;

- требование - 167;

- экспертиза - 95;

Перевод

- долга - 62;

- с языка на язык - 74; 84; 161; 170; 243; 246;

Переводчик - 20; 21; 34; 35; 37; 68; 74; 102; 126; 131; 140; 174; 176; 179; 189;

Перевозка

- договор п. - 51;

- имущества - 381; 401;

Перевозчик - 51;

Передача

- дела из одного хозяйственного суда в другой - 53;

- дела на новое рассмотрение - 298;

- имущества - 101; 194; 197; 209; 348; 360; 366; 369; 377; 381 - 383; 396; 397;

- исполнительного документа - 391;

- полномочий другому лицу - 79;

- спора на разрешение третейского суда - 151;

- споров на разрешение международного арбитражного (третейского) суда - 40; 79;

- споров на разрешение хозяйственного суда - 41;

Передоверие - 79;

Перемена

- адреса - 143;

- лиц в обязательстве - 62;

Переоценка - 382; 383; 388;

Перерыв

- в судебном заседании - 173; 185; 186;

- срока давности - 339;

Пересылка - 112; 391; 395;

Период времени - 134; 135; 197;

Периодические платежи - 337; 389;

Печатные средства массовой информации - 384;

Печать

- структурного подразделения судебных исполнителей хозяйственного суда - 343;

- хозяйственного суда - 225; 333;

Письменная(ое, ые, ый)

- доказательства - 83; 84; 170;

- заметки - 176;

- заявление - 62; 63; 91; 133; 159; 182; 193; 267; 344; 381; 383;

- информация - 351;

- объяснения - 184; 189;

- оповещение - 384;

- отзыв - 170;

- перевод - 74;

- просьба - 362; 363;

- разрешение - 381;

- соглашение - 40;

- уведомление - 382;

- форма - 31; 36; 55; 91; 94; 99; 105; 114; 122; 159; 180; 181; 212; 237; 246; 253; 270; 286; 304; 308; 320; 352; 355;

Письмо заказное - 174; 203; 214; 270; 286; 323; 332; 340;

Пленум Высшего Хозяйственного Суда - 25; 32; 300; 301; 302; 312; 318;

Повестка

- дня - 312;

- судебная п. - 140; 141; 244;

Поворот исполнения судебного постановления - 205; 307; 326; 334; 335;

Повторное(ая, ый, ые)

- выступление - 187;

- допрос свидетеля - 98;

- нарушение порядка в судебном заседании - 185;

- неявка в судебное заседание - 151; 177;

- обращение в международный арбитражный (третейский) суд - 356; 361;

- отвод - 36;

- подача жалобы (протеста) - 275; 291;

- подача заявления, ходатайства - 174;

- предъявление исполнительного документа к исполнению - 359;

- принесение протеста - 311;

- рассмотрение дела - 277;

- рассмотрение доказательств - 186;

- торги - 383; 388;

- участие в рассмотрении дела - 32; 34;

- экспертиза - 95;

Подведомственность - 1; 39 - 48; 218; 232; 242;

Подготовительное судебное заседание - 157; 161; 171; 172; 174;

Подготовка

- дела к рассмотрению - 33;

- дела к судебному разбирательству - 61; 100; 159; 168 - 170; 173; 174; 219; 259;

- заключения - 70; 99;

Подразделение

- судебных исполнителей - 343;

- юридического лица - 49;

Подсудность - 1; 2; 48; 50;

- Высшего Хозяйственного Суда - 48;

- договорная п. - 52;

- исключительная п. - 51;

- общие правила п. - 49; 53; 221; 242;

- по выбору истца - 50;

- споры о п. - 53;

Полномочия

- адвоката - 78;

- на ведение дела - 77;

- на издание оспариваемого ненормативного правового акта - 229;

- на проведение экспертизы - 70; 71;

- по осуществлению правосудия - 1;

- подтверждение п. - 82; 176; 189; 193; 246; 281;

- посредника - 154;

- превышение п. - 25;

- представителя - 78; 79; 122; 151; 160; 166; 253; 257; 270; 271; 286; 287; 298; 304; 317;

- проверка п. - 81;

- процессуальные п. - 107;

- хозяйственного суда - 279; 296; 315; 324;

Помощь

- правовая - 241;

- техническая - 110; 192;

- юридическая - 22; 157;

Помощник

- прокурора - 1;

- судьи - 33 - 35; 37; 176; 189; 281;

Понятой - 68; 75; 347; 377; 397;

Попечительство - 80;

Поручение(я)

- ведения дела в хозяйственном суде - 60; 73; 77; 82;

- выполнить перевод - 74;

- иностранных судов - 244;

- о проведении экспертизы - 83; 94;

- о совершении определенных действий - 244;

- судебные п. - 27; 33; 111; 112; 131; 170; 241;

Поручительство - 205;

Пособие

- выходное п. - 394;

- государственное п. - 394;

- лицам, пострадавшим в связи с катастрофой на Чернобыльской АЭС - 394;

- на погребение - 394;

- по безработице - 389;

- по случаю рождения ребенка - 394;

Посредничество - 153 - 158; 161; 166; 168; 171;

Постановление

- государственного органа и должностного лица в части имущественных (финансовых) взысканий - 329;

- должностного лица - 362;

- о возбуждении исполнительного производства - 356;

- о возвращении исполнительного документа - 359; 400;

- о приостановлении действия постановления судебного исполнителя - 364;

- о расчете распределения денежных средств между взыскателями - 406;

- об окончании исполнительного производства - 400;

- об отказе в возбуждении исполнительного производства - 343; 358;

- об отмене судебных постановлений - 299; 316;

- общего суда - 106;

- органа и должностного лица, уполномоченных рассматривать дела об административных правонарушениях - 263;

- отдельное судебное п. - 212 - 214;

- Пленума Высшего Хозяйственного Суда - 301; 319;

- Президиума Высшего Хозяйственного Суда - 301; 302; 318;

- суда иностранного государства - 27;

- судебного исполнителя - 343; 346; 353; 358; 363; 365; 386; 400; 406;

- судебное п. - 1; 4; 9; 21; 24; 27; 28; 31; 33; 55; 56; 65; 79; 85; 89; 90; 100; 106; 108; 118 - 121; 123; 127; 129; 133; 138; 142; 165; 167; 176; 205; 211; 212; 216; 220; 239; 269; 270; 272; 273; 275; 279; 286; 288; 289; 292; 294 - 304; 307 - 310; 314 - 317; 319 - 322; 324 - 335; 337; 349; 350; 352; 357; 359; 362; 365; 396; 398;

- хозяйственного суда - 1; 9; 62; 123; 149; 164; 267; 280 - 282; 322;

- хозяйственного суда апелляционной инстанции - 204; 281 - 283; 292; 295 - 299; 302; 304; 309; 315; 317; 322;

- хозяйственного суда кассационной инстанции - 298;

- хозяйственного суда надзорной инстанции - 312; 317; 318;

Постоянно действующий международный арбитражный (третейский) суд - 253; 257;

Правила

- безналичных расчетов - 375;

- восстановления пропущенного срока - 250;

- вынесения определения хозяйственным судом - 259;

- выполнения судебного поручения - 112;

- международных договоров - 25;

- международных организаций - 239;

- о замене ненадлежащего ответчика - 276;

- о предъявлении встречного иска - 276;

- о привлечении к участию в деле третьих лиц - 276;

- о соединении и разъединении нескольких требований - 276;

- о языке судопроизводства - 280; 297;

- об изменении предмета или основания иска - 276;

- об изменении размера исковых требований - 276;

- обращения взыскания на имущество - 389;

- подведомственности - 39; 242;

- подсудности - 49; 53; 221; 242;

- предъявления иска - 167;

- принятия дополнительного решения - 209;

- принятия решения - 212; 234;

- проведения экспертизы - 95;

- распределения судебных расходов - 133;

- рассмотрения дел в хозяйственных судах - 263 - 265; 276; 293; 323;

- рассмотрения заявлений о признании и приведении в исполнение иностранных судебных решений - 247;

- рассмотрения хозяйственным судом дел отдельных видов производств - 217;

- реализации имущества - 399;

- содержащиеся в законодательном акте - 25;

- судопроизводства - 21;

- установленные законодательством о судопроизводстве - 2; 14;

Правильное

- восприятие факта - 75;

- применение законов - 14; 19;

- разрешение спора - 83; 85; 86; 100; 159; 167; 168; 170; 171;

- рассмотрение дел - 72; 168; 170; 171;

Правильность

- контроль за п. удержания - 395;

- составления протокола судебного заседания - 189;

Правительство - 48; 242;

Право(а)

- авторское п. - 389;

- апелляционного обжалования (опротестования) - 267; 272; 273;

- взыскателя - 198; 383;

- владения - 51;

- вопрос о п. - 209;

- восстановление нарушенного п. - 325;

- Высшего Хозяйственного Суда - 48;

- гарантия п. - 19;

- делать письменные заметки - 176;

- должностных лиц государственных органов - 384;

- других лиц - 121;

- законных представителей - 78;

- залогодержателя - 372;

- защита п. - 4; 6; 8; 15; 18; 22; 27; 77; 242;

- заявлять отводы - 176;

- знакомиться с протоколом судебного заседания - 189;

- иностранного государства - 25; 26; 239; 248;

- иных участников исполнительного производства - 347;

- кассационного обжалования (опротестования) - 282; 288; 289;

- лиц, не привлеченных к участию в деле - 282; 303; 304;

- лиц, не участвующих в деле - 56; 60;

- лиц, участвующих в деле - 23; 55; 60; 191; 303;

- на взыскание (удержание) - 402;

- на заключение мирового соглашения - 65; 66; 67;

- на занятие адвокатской деятельностью - 82;

- на изменение оснований или предмета иска - 65;

- на морские и воздушные суда, суда внутреннего плавания - 51;

- на недвижимое имущество - 51; 236;

- на обжалование решения - 193;

- на обращение в международный арбитражный (третейский) суд - 256;

- на обращение в хозяйственный суд - 6; 242; 261;

- на осуществление предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности - 242;

- на осуществление сделок с имуществом, исключенным из оборота - 381; 399;

- на подачу жалобы (протеста) в порядке надзора - 301; 303;

- на предъявление встречного иска - 65;

- на признание иска - 65;

- на промышленный образец - 389;

- на распоряжение вещественными доказательствами - 8;

- на совершение процессуальных действий - 136;

- на судебную защиту - 57;

- на юридическую помощь - 22;

- нарушение п. других лиц - 63;

- неопределенного круга лиц - 300;

- нормы п. - 100; 277; 280; 286; 294; 297; 310; 313 - 315;

- обеспечение п. - 19; 20; 242;

- оперативного управления - 371;

- подать исковое заявление - 152; 164;

- пользования имуществом - 377;

- понятого - 75;

- правильность применения норм п. - 313;

- прекращение п. юридических лиц или индивидуальных предпринимателей - 43;

- признание п. - 41; 51;

- принесения протеста - 115; 300; 301; 304 - 309; 320;

- равные п. - 18;

- реализация п. судьей хозяйственного суда - 33;

- Республики Беларусь - 255; 260;

- свидетеля отказаться от дачи показаний - 97;

- смежные п. - 389;

- собственности - 41; 51; 231; 371;

- совершать нотариальные действия - 51;

- спор о п. - 151; 222; 232;

- сторон - 65; 170; 172; 345;

- судебного исполнителя - 342;

- требования - 65 - 67; 122;

- умаление п. - 18;

- уступка п. требования - 62;

- участвовать в торгах - 385;

- хозяйственного ведения - 371;

- хозяйственного суда приостановить исполнительное производство - 363;

- хозяйственного суда приостановить производство по делу - 146;

- эксперта - 70; 93;

- юридических лиц и индивидуальных предпринимателей - 193; 227; 228; 230;

Правовые(ая)

- нормы - 25;

- основания - 60;

- помощь - 241;

Правомерность заявленных требований - 154;

Правомерные владельцы имущества - 379;

Правомочия на выдачу лицензии - 78;

Правонарушения

- административные п. - 42; 204;

- в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности - 4;

Правоотношения

- административные п. - 2; 7; 8; 42; 51; 60; 236; 263; 264;

- гражданские п. - 2; 7; 8; 40; 121; 156; 258;

- земельные п. - 2;

- материальные п. - 133;

- публичные п. - 2; 7; 42; 60;

- спорные п. - 25; 149; 235;

- сторон - 168;

- установленные хозяйственным судом - 362;

- участник п. - 47;

- финансовые п. - 2;

Правоохранительные органы - 75;

Правопреемник - 62; 106; 358; 364; 365;

Правопреемство - 149; 362;

Правосудие - 68;

- в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности - 1; 2;

- осуществление п. - 10; 12; 15;

Правоустанавливающий документ - 231;

Предварительная стоимость - 352;

Пределы

- арбитражного соглашения - 255; 260;

- заявленных требований - 254;

- компетенции лиц, имеющих право на принесение протеста - 320;

- компетенции прокурора - 66;

- компетенции хозяйственного суда - 1; 8; 222; 336; 381;

- компетенции эксперта - 96;

- общего срока - 179;

- одной отрасли знаний - 96;

- подведомственности - 48;

- пользования имуществом - 348;

- рассмотрения дела - 277; 294; 313;

- Республики Беларусь - 26; 160; 161; 175; 241; 243; 403;

- специальных познаний эксперта - 70;

- срока давности - 366;

- суммы взыскания - 377;

- суммы, необходимой для погашения задолженности - 348;

- установленные законодательными актами - 3; 13;

- цены иска - 116;

Предложение о регистрации ареста - 378;

Предмет - 86; 88; 89; 92;

- арбитражного разбирательства - 255; 260;

- доказывания - 100;

- залога - 352; 372; 383;

- иска - 63; 65; 79; 100; 163; 164; 172; 193; 276; 379;

- исследования в судебном заседании - 24;

- подлежащий описи - 379;

- спора - 39; 60; 64; 65; 116; 149; 150; 151; 193; 213; 236; 240; 248; 255; 270; 281; 286; 298;

- экспертизы - 70;

Предоставление

- банковской гарантии - 205;

- встречного обеспечения - 205; 307;

- должнику рассрочки - 331; 333;

- надлежащего обеспечения - 259;

- отсрочки или рассрочки уплаты государственной пошлины - 127;

- отсрочки или рассрочки исполнения судебного постановления - 359;

Предпринимательская деятельность - 1 - 4; 7; 26; 39; 41 - 43; 45 - 48; 57; 66; 220; 227; 230 - 233; 235; 237; 242; 258; 389;

Предприятие - 381;

- унитарное - 66;

Предрешение вопроса - 299; 316;

Председатель

- Высшего Хозяйственного Суда - 301; 318;

- международного арбитражного (третейского) суда - 253;

- хозяйственного суда - 29; 37; 175; 176; 268; 278;

Председательствующий в судебном заседании - 29; 30; 81; 173; 183; 185 - 187; 201; 318; 333;

Представитель - 21; 22; 34; 35; 72; 73; 76 - 82; 99; 110; 122; 151; 159; 166; 170; 173; 174; 176; 179; 184 - 187; 189; 221; 241; 246; 253; 257; 270; 271; 281; 286; 287; 298; 304; 319; 351; 355; 364; 377; 382;

- власти - 327;

- законный п. - 57; 77; 80;

- ликвидационной комиссии - 76;

Представительство

- иностранного лица - 235; 241;

- юридического лица - 140;

Представление

- в международный арбитражный (третейский) суд обеспечения - 255; 260;

- в хозяйственный суд возражений - 247;

- в хозяйственный суд обоснования заявленных требований - 259;

- в хозяйственный суд объяснений - 248;

- взыскателем документов - 220;

- вопросов для экспертизы - 92;

- вышестоящему прокурору - 185;

- доказательств - 18; 19; 24; 55; 84; 85; 88; 90; 91; 100; 163; 165; 168; 170 - 173; 179; 182; 184; 209; 242; 254; 255; 260; 277; 294; 331;

- документов - 222; 243;

- должностных лиц - 320;

- дополнительных доказательств - 100; 101; 105; 109; 189;

- замечаний на протокол судебного заседания - 189; 201;

- исполнительного документа - 370;

- материалов - 70; 95;

- о пересмотре дела по вновь открывшимся обстоятельствам - 7; 320; 322 - 324;

- отзыва - 166; 223;

- судебного исполнителя - 375; 383;

- судьи - 308; 311;

Представленные документы - 308;

Предстоящие торги - 384;

Предупреждение

- об ответственности - 176; 185; 189;

- об уголовной ответственности - 93; 97; 379;

- правонарушений - 4;

Предъявление

- в хозяйственный суд исполнительного документа - 325;

- встречного иска - 65; 100; 167; 276;

- иска - 49; 50; 51; 58; 60; 61; 64; 66; 67; 116; 133; 151; 160; 167; 239; 362;

- исполнительного документа к исполнению - 211; 337 - 340; 350; 355; 356; 358; 359; 366; 369;

- к принудительному исполнению - 250;

- новых требований - 270; 277;

- судебного приказа к исполнению - 326; 332;

- суду доказательств - 81; 189;

- требований - 79; 144; 153; 396;

Предыдущая очередь - 404;

Президент - 5; 48;

Президиум Высшего Хозяйственного Суда - 25; 301; 302; 312; 318;

Премия - 394;

Прения - 187;

Прекращение

- деятельности индивидуального предпринимателя - 47; 193; 366;

- деятельности филиала или представительства иностранного юридического лица - 235;

- договора о залоге - 383;

- исполнительного производства - 365; 367; 400;

- операций - 135;

- прав - 43; 51; 231;

- правоотношений - 232;

- производства по делу - 1; 66; 67; 119; 120; 149 - 151; 240; 281; 298; 317; 334; 335;

- производства по жалобе (протесту) - 275; 291;

- розыска должника - 364;

- судебного спора - 121;

- урегулирования спора в порядке посредничества - 157;

Привлечение

- для исполнения государственной обязанности - 146; 363;

- к участию в деле - 39; 60; 61; 65; 73; 99; 170; 171; 174; 239; 276; 280; 282; 297; 350;

- к ответственности - 179; 185; 396; 398;

- переводчика - 74; 102;

- процессуального соучастника - 60;

- свидетеля - 102;

- специалиста - 26; 120;

- эксперта - 102;

Приговор суда - 106; 319; 321; 392;

Признаки

- отличительные п. - 379;

- преступления - 185;

- хищения - 379;

Признание

- вещественных доказательств - 86;

- доказательств достоверными - 108;

- долга - 122;

- должника экономически несостоятельным (банкротом) - 51;

- и приведение в исполнение иностранного арбитражного решения - 45; 51; 245 - 250;

- и приведение в исполнение решений судов иностранных государств - 7; 45; 51; 149; 164; 240; 245 - 250;

- исковых требований - 63; 65; 79; 157; 166; 193; 205;

- не подлежащим исполнению исполнительного или иного документа - 42; 116; 128; 195;

- недееспособным или ограниченно дееспособным - 75;

- недействительной сделки - 66; 193;

- недействительным ненормативного правового акта - 42; 100; 193; 199; 205; 227; 229; 230; 236;

- недействительным постановления - 7; 51;

- недействительными записей в государственных реестрах - 236;

- недействительными торгов - 387; 388;

- незаконными действий (бездействия) государственного органа; органа местного управления или должностного лица - 230;

- незаконными действий (бездействия) судебного исполнителя - 51;

- нормативного правового акта недействительным - 25;

- нормативного правового акта неконституционным - 25; 319;

- обстоятельств - 91; 106; 107;

- полномочий лиц, участвующих в деле - 81;

- права - 41; 51; 88; 89;

- представленных эксперту материалов недостоверными - 95;

- участника хозяйственного судопроизводства добросовестным - 18;

- фактов - 91; 92;

Приказ

- о принудительном исполнении решения международного арбитражного (третейского) суда - 46; 51;

- о принудительном исполнении решения суда иностранного государства - 7; 45; 53; 149; 164; 245 - 249;

- о принудительном исполнении решения третейского суда - 7;

- судебный п. - 123; 220; 223 - 226; 326; 329 - 333; 335; 336; 350; 373 - 375; 391; 392; 401; 402;

Приказное производство - 41; 220 - 223; 225;

Прилагаемые документы - 114; 127; 159; 160; 166; 221; 228; 246; 253; 257; 267; 270; 271; 286; 287; 304; 335; 353; 355;

Примирение сторон - 156; 171;

Принесение

- апелляционного протеста - 267;

- протеста - 115;

- протеста в порядке надзора - 300; 301; 304 - 312; 317; 320;

Принудительное(ая, ый)

- восстановление нарушенных интересов - 325;

- исполнение имущественных взысканий - 402;

- исполнение исполнительного документа - 345; 357;

- исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда - 46; 51; 250; 257 - 261;

- исполнение решения суда иностранного государства - 248; 250;

- исполнение решения третейского суда - 7; 149;

- исполнение судебного постановления - 65; 79; 210; 239; 327;

- отчуждение имущества для государственных нужд - 236;

- передача имущества - 236;

- привод - 179;

Принципы

- права Республики Беларусь - 260;

- судопроизводства - гл. 2;

Принятие

- апелляционной жалобы (протеста) - 269; 272; 274; 275;

- в процессе исполнения ограничений - 400;

- встречного иска - 167; 170; 174;

- дела к производству - 53; 235;

- дополнительного решения - 209;

- жалобы в порядке надзора - 305; 306;

- жалобы к производству - 56;

- замечаний на протокол судебного заседания - 189;

- заявления - 39;

- заявления о возбуждении приказного производства - 222; 224;

- заявления об оспаривании ненормативного правового акта - 228;

- имущества - 383;

- искового заявления к производству - 1; 161 - 164; 168;

- исполнительного документа к исполнению - 359;

- кассационной жалобы (протеста) - 285; 288; 290 - 292;

- мер по обеспечению иска - 79; 113; 115; 116; 118; 119; 238; 239; 355;

- мер по обеспечению исполнения исполнительного документа - 348; 365; 402;

- определения - 120;

- отказа истца от иска - 66;

- постановления - 204; 278; 280; 281; 295; 296; 298; 318; 343;

- решения - 40; 64; 105; 133; 145; 173; 175; 179; 182; 187; 188; 190 - 193; 197; 198; 201 - 204; 209; 212; 219; 269; 300; 308; 333;

- решения иностранного суда - 240; 248;

- решения Конституционным судом - 321;

- решения международным арбитражным (третейским) судом - 149; 164; 254; 256 - 258; 260; 261;

- решения о ликвидации должника - 366;

- решения об отмене обеспечения иска - 115;

- решения третейского суда - 149; 164;

- судебного постановления - 9; 31; 63; 65; 119; 123; 165; 167; 270; 273; 277; 281; 283; 286; 289; 292; 296 - 299; 302; 304; 310; 316; 317; 319; 321; 322; 324; 330; 331; 333 - 335;

- участия в торгах - 385;

- хозяйственным судом отказа взыскателя от взыскания - 358; 365;

Приобретение имущества - 385; 386;

Приобщение к

- делу документов - 86;

- делу мирового соглашения - 122;

- делу особого мнения судьи - 31;

- делу резолютивной части решения хозяйственного суда - 201;

- делу решения хозяйственного суда - 192;

- материалам дела - 31; 81; 86; 91; 122; 189;

- протоколу о совершении отдельного процессуального действия - 189;

- протоколу судебного заседания - 189;

Приостановление

- взыскания по исполнительному документу - 116;

- действия постановления судебного исполнителя - 364;

- исполнительного производства - 364; 366; 367;

- исполнения решения международного арбитражного (третейского) суда - 259; 260;

- исполнения судебного постановления - 292; 307; 337; 359; 362;

- производства по делу - 62; 147; 148;

- процессуальных сроков - 137;

- реализации имущества - 116;

- срока давности - 338;

Присуждение имущества или денежных средств - 79; 194; 205; 331; 380;

Присяга экспертов, специалистов, свидетелей - 69;

Причинение

- вреда имуществу - 50; 235;

- убытков - 116; 120;

- ущерба - 389;

Причины

- заявления ходатайства об обеспечении иска - 114; 115;

- неисполнения или задержки исполнения - 101;

- неисполнения исполнительного документа - 361;

- неуважительные - 101; 305; 308; 350; 398;

- неявки участников хозяйственного процесса - 33; 176; 179;

- объективные - 53; 87;

- оставления искового заявления без движения - 162;

- отказа в принятии исполнительного документа к исполнению - 359;

- подачи заявления об обеспечении доказательств - 109;

- уважительные - 70; 74; 93; 138; 151; 176; 202; 226; 255; 260; 269; 285; 303; 309; 340;

Проверка правомерности исполнения - 336; 341;

Производство

- в хозяйственном суде апелляционной инстанции - гл. 31;

- в хозяйственном суде кассационной инстанции - гл. 32;

- возбуждение исполнительного п. - 356;

- возбуждение п. о возобновлении дела по вновь открывшимся обстоятельствам - 323;

- возобновление п. по делу - 62; 137; 147; 148;

- исковое п. - 41;

- исполнительное п. - 7; 123; 325 - 327; 342 - 345; 347; 348; 353; 354; 360; 361; 364;

- конкурсное п. - 205; 359; 364; 366;

- отдельные виды п. в хозяйственном суде первой инстанции - 217; 219;

- по делам о признании и приведении в исполнение решений иностранных судов и иностранных арбитражных решений - гл. 28;

- по делам о проверке законности ненормативных правовых актов, действий (бездействия) государственных органов, органов местного управления и самоуправления, должностных лиц - гл. 25;

- по делам об административных правонарушениях - 264;

- по делам об обжаловании (опротестовании) постановлений, действий (бездействия) судебного исполнителя - 353;

- по делам об обжаловании решений международных арбитражных (третейских) судов, находящихся на территории Республики Беларусь, и о выдаче исполнительного документа - гл. 29;

- по делам об отмене постановлений органов и должностных лиц, уполномоченных рассматривать дела об административных правонарушениях - 263;

- по делам об установлении фактов, имеющих юридическое значение (юридических фактов) - гл. 26;

- по делам об экономической несостоятельности (банкротстве) - 265;

- по делам по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении - 266;

- по делу - 85; 89; 143; 235;

- по делу, по которому не достигнуто урегулирование спора в порядке посредничества - 158;

- по осмотру доказательств - 126; 184;

- по пересмотру судебных постановлений в порядке надзора - гл. 33;

- по рассмотрению хозяйственных (экономических) споров и иных дел с участием иностранных юридических лиц - гл. 27;

- прекращение исполнительного п. - 365; 367;

- прекращение п. по апелляционной жалобе (протесту) - 275;

- прекращение п. по делу - 66; 67; 119; 120; 149 - 151; 240; 279; 281; 296; 298; 315; 317; 334; 335;

- прекращение п. по кассационной жалобе (протесту) - 291;

- приказное п. - 41; 220 - 223; 225;

- принятие дела к п. хозяйственного суда - 39; 48; 53; 56; 109;

- принятие искового заявления к п. хозяйственного суда - 161 - 163; 168; 281;

- принятие кассационной жалобы (протеста) к п. - 285; 288; 290; 292;

- приостановление исполнительного п. - 362 - 364; 366; 381;

- приостановление п. по делу - 62; 137; 145 - 148;

Прокуратура - 305; 306; 308;

Прокурор - 1; 6; 34; 35; 37; 54; 66; 80; 98; 151; 159; 185; 227; 267; 346; 349; 353;

Протест - 7; 9; 23; 56; 115; 202; 267 - 275; 277 - 279; 281; 282; 284 - 296; 298; 300; 301; 305 - 312; 315; 317; 318; 320; 353; 363;

- векселя в неплатеже - 220;

Протокол

- о совершении отдельного процессуального действия - 75; 189;

- осмотра - 87; 102; 110;

- судебного заседания - 33; 74; 75; 81; 91; 94; 99; 107; 176; 179 - 181; 184 - 189; 193; 201; 212; 213; 280; 297;

Протокольное определение - 212; 213; 216;

Проценты - 128; 194; 225; 318; 377; 380; 382; 383; 385; 392; 393; 402; 403;

Процесс - 29; 60; 62; 63; 72; 82; 85; 89; 170; 179; 281; 298; 317;

- доказывания - 100;

- исполнительного производства - 361; 366; 399; 400;

- урегулирования спора - 100;

- хозяйственный п. - 19; 33; 58; 59; 62; 68; 73; 74; 77; 99; 107; 113; 121; 140; 142; 168; 176; 179; 183; 355;

Процессуальная(ое, ые)

- дееспособность - 57;

- действие - 5; 7; 18 - 20; 62; 75; 79; 80; 82; 100; 109 - 111; 133 - 136; 140; 142; 154; 170; 171; 173; 176; 179; 185; 244;

- документы - 143;

- обязанности - 16; 18; 57; 64; 66; 67; 176; 189; 242;

- полномочия - 107;

- положение - 304;

- последствия - 16; 240;

- права и обязанности - 16; 18; 23; 55; 57 - 59; 64 - 67; 136; 176; 189; 242; 277; 280; 286; 294; 297; 310; 313 - 315;

- правопреемство - 62;

- правоспособность - 57;

- соучастие - 60; 133;

- сроки - 134 - 139;

- формы защиты - 18;

- экономия - 13;

Р

Разглашение государственной тайны - 21;

Раздельное определение сумм - 194;

Размер

- взыскания - 194; 209; 225; 361; 378; 389;

- государственной пошлины - 127; 130; 160; 162;

- денежных сумм - 131;

- долга - 122;

- исковых требований - 63; 65; 79; 114; 127; 133; 193; 276;

- месячной заработной платы - 390;

- неустойки - 225;

- оспариваемой суммы - 307;

- переоценки - 382;

- присужденной суммы - 205;

- процентов - 225;

- удержаний из заработной платы должника - 392;

- удержания из пенсии - 393;

Разногласия

- между экспертами - 96;

- по договору - 41;

- по подсудности споров - 53;

Разъединение исковых требований - 165; 170; 174; 276;

Разъяснение

- вопросов, связанных с рассмотрением дела - 71; 92;

- норм иностранного права - 26;

- порядка и срока обжалования (опротестования) судебных постановлений - 201; 343;

- порядка и срока обжалования действий (бездействия) судебного исполнителя - 379;

- прав и обязанностей - 16; 93; 97; 170; 176; 189; 308;

- решения хозяйственного суда - 210;

Расписка - 93; 203; 214;

Распределение

- взысканных сумм - гл. 38;

- денежных средств - 392; 404; 406;

- платежей - 392;

- расходов по хранению - 87;

- судебных расходов - 122; 123; 133; 150; 191; 193; 273; 275; 281; 289; 291; 298;

Рассмотрение (разрешение)

- вопросов - 37; 119; 124; 162; 171; 173; 185; 209; 211; 213; 298; 343; 348; 353; 361; 367;

- дела - 1; 2; 4 - 6; 9 - 11; 19; 25; 29 - 39; 40 - 48; 53; 55; 60; 61; 63 - 67; 71; 72; 77; 79; 83 - 86; 89; 90; 92; 100; 101; 103; 106; 111; 119; 123; 125 - 127; 133; 138; 145; 149; 151; 161; 166 - 168; 170; 171; 173 - 176; 179; 183 - 190; 192; 193; 201; 202; 212; 216 - 219; 225; 231; 235; 236; 238 - 241; 247; 248; 253; 263 - 267; 270; 273; 276 - 278; 280; 281; 289; 293; 294; 297 - 300; 304; 307 - 310; 312; 313; 316; 317; 323; 324; 335; 353;

- жалобы (протеста) - 9; 133; 136; 151; 266; 268; 271; 274; 281; 287; 290; 295; 298; 303; 305; 306; 308; 312; 317;

- заявлений и ходатайств - 1; 39; 49; 109; 115; 123; 127; 151; 167; 176; 180; 182; 189; 228; 229; 232; 245 - 247; 249; 254 - 256; 258; 259; 261; 285; 307; 322 - 324; 332; 340;

- заявленного самоотвода или отвода - 37;

- новое р. - 133; 193; 296; 298; 315 - 317;

- разногласий - 53;

- спора - 52; 63; 100; 157; 164; 215; 237; 253; 257; 260; 262;

- судебного исполнителя - 381;

- требований - 163; 165; 226;

- хозяйственного суда - 55; 176; 183;

- хозяйственных (экономических) споров - 1 - 3; 5; 25; 39; 41; 42; 85; 100; 153; 157; 159; 167; 168; 170; 171; 184; 190; 191; 193; 210; 232; 235; 256; 261; 335;

Рассрочка

- выполнения обязательств - 122;

- исполнения судебного постановления - 211; 331; 333; 337; 359;

- уплаты государственной пошлины - 127;

Расходы

- возмещаемые экспертам, специалистам, свидетелям и переводчикам - 131; 401;

- на выплату вознаграждения - 401;

- на публикацию объявлений о торгах - 401;

- по делу - 132;

- по исполнению решения - 197; 348; 377; 380; 383; 400 - 403;

- по производству осмотра доказательств - 126;

- по розыску - 144; 220;

- по хранению - 87; 380; 401;

- признанные судом необходимыми - 126; 401;

- судебные р. - 125; 133; 150; 193; 209;

Расчет

- безналичный - 355;

- взыскиваемой или оспариваемой суммы - 159; 221;

- времени - 140; 166; 179;

- распределения денежных средств - 406;

Расчетный счет - 355;

Реализация арестованного имущества - 360; 379; 381; 402;

Регистр - 236;

Регистрация

- ареста недвижимости - 378; 385;

- имен в сети Интернет - 235;

- индивидуального предпринимателя - 82; 151; 160; 199; 231; 236;

- судна - 51;

- юридического лица - 47; 51; 151; 160; 199; 231; 236;

- юридического факта - 200; 234;

Реорганизация - 47; 62; 146;

Реплики - 187;

Реторсия - 242;

Решение

- большинства судей хозяйственного суда - 31;

- иностранного международного арбитражного (третейского) суда - 7; 45; 51; 164; 245 - 250; 328; 329; 336;

- иностранного суда - 7; 45; 51; 146; 149; 164; 240; 245 - 250; 328; 329; 336;

- Конституционного суда - 321;

- международного арбитражного (третейского) суда - 46; 51; 146; 149; 251 - 261; 328; 329; 336;

- об истребовании дела - 308;

- по жалобам на нотариальные действия или отказ в их совершении - 200;

- председателя хозяйственного суда - 29; 37;

- состава хозяйственного суда - 37;

- третейского суда - 7; 262; 328;

- хозяйственного суда - 1; 9; 25; 40; 64; 113; 123; 133; 145; 173; 179; 183; 187; 188; 190 - 193; 201 - 210; 212; 216; 219; 245; 267; 278; 281; 324; 330; 333; 389;

- хозяйственного суда в пользу нескольких истцов или против нескольких ответчиков - 198;

- хозяйственного суда о взыскании денежных средств или о присуждении имущества - 194;

- хозяйственного суда о заключении или об изменении договора - 196;

- хозяйственного суда о признании не подлежащим исполнению исполнительного документа - 195;

- хозяйственного суда об объявлении экономической несостоятельности (банкротства) - 205;

- хозяйственного суда об установлении фактов, имеющих юридическое значение (юридических фактов) - 200;

- хозяйственного суда, обязывающее ответчика выполнить определенные действия - 197;

- хозяйственного суда по делу о признании недействительным ненормативного правового акта государственного органа, органа местного управления и самоуправления, иных органов или должностных лиц - 199; 205; 230; 234;

Риск наступления последствий - 19;

Родственники - 1; 34; 72; 344;

Розыск

- должника - 220; 361; 362; 364; 366;

- индивидуального предпринимателя - 144;

- ответчика - 220;

Руководитель

- государственного органа, органа местного управления и самоуправления - 230;

- организации - 71;

- экспертного учреждения - 93;

- юридического лица - 78; 82; 377;

Руководство судебным процессом - 19; 176;

С

Самоотвод - 34 - 38;

Свидетель - 21; 34; 68; 69; 72; 75; 83; 97; 98; 102; 110; 126; 131; 132; 140; 170; 174; 176; 179; 184; 189; 319;

Свидетельство

- о регистрации - 82;

- о рождении - 231;

Секретарь

- Пленума Высшего Хозяйственного Суда - 318;

- Президиума Высшего Хозяйственного Суда - 318;

- судебного заседания - 33 - 35; 37; 176; 189; 281;

Секреты государственные - 21; 48;

Следователь - 80;

Сложная(ое)

- дело - 175; 189; 278;

- экспертиза - 96;

Смета хозяйственного суда - 401;

Собственник - 34; 41; 51; 379;

Собственность - 342;

- государственная с. - 66; 159; 236; 267;

- право с. - 41; 51; 231; 371;

- Республики Беларусь - 236;

- юридического лица - 231;

Совет Республики Национального собрания - 48;

Совещание судей - 190; 212;

Совещательная комната - 190; 192; 193; 201;

Соглашение

- арбитражное с. - 255; 256; 260; 261;

- мировое с. - 1; 63; 65 - 67; 79; 121 - 124; 133; 149; 157; 170; 171; 281; 298; 317; 358; 365;

- о заключении между сторонами нового договора и отзыве истцом искового заявления - 157;

- о передаче спора на разрешение третейского суда - 151;

- о передаче спора на рассмотрение международного арбитражного (третейского) суда - 40;

- о признании ответчиком иска в целом или его части - 157;

- о применении права другого государства - 25;

- о распределении судебных расходов - 133;

- об арбитражном разбирательстве - 246; 256; 260; 261;

- об изменении подсудности - 52;

- об определении компетенции хозяйственных судов в Республике Беларусь - 235; 237;

- об отказе истца от иска в целом или его части - 157;

- об урегулировании спора в порядке посредничества - 157;

- сторон по вопросам разрешаемого спора - 184;

- сторон по фактическим обстоятельствам дела - 181; 189;

Содержание

- акта описи - 379;

- дела - 111;

- жалобы (протеста) - 270; 274; 286; 288; 290; 304; 305; 310;

- заявления (жалобы) - 159; 181; 218; 221; 222; 228; 233; 257; 355; 359;

- мирового соглашения - 122; 123;

- норм иностранного права - 26;

- отдельных эпизодов звуко- и (или) видеозаписи - 184;

- правоотношений сторон - 168;

- признаков преступления - 185;

- присяги - 69;

- судебного постановления - 174; 193; 199; 210; 213; 225; 249; 256; 261; 281; 292; 298; 304; 317; 319; 321;

- судебного приказа - 333; 379;

- судебной повестки - 141;

- ходатайства - 253;

Состав

- Вооруженных сил - 146; 363; 364;

- коллегиальный с. - 29; 30; 31; 37; 79; 170; 213;

- лиц, участвующих в деле - 54; 102; 111; 168;

- международного арбитражного (третейского) суда - 246; 249; 253; 255 - 257; 260; 261;

- незаконный - 280; 297;

- судебных расходов - 125;

- хозяйственного суда - 1; 29; 34; 38; 157; 176; 189; 190; 213; 268; 280; 281; 297; 298; 317;

Составление

- акта - 352; 366; 379; 397;

- мотивировочной части решения - 202;

- протокола - 107; 189;

- решения - 190; 192; 193; 201;

- соглашения - 157;

Состоявшееся(иеся)

- судебное постановление - 133;

- торги - 385;

Состязательность - 19;

Состояние в трудовых отношениях - 131; 390;

Соучастник - 60; 133;

Сообщение

- о возврате исполнительного документа - 361;

- о лицах, участвующих в деле - 176;

- о наличии денежных средств - 375;

- о невозможности дать заключение - 70;

- об исполнении решения хозяйственного суда - 230;

- об отказе в принесении протеста - 308;

- органа связи - 142;

- хозяйственному суду о всех известных фактах - 69; 72; 73; 91; 98;

- хозяйственному суду о перемене адреса - 143;

- хозяйственному суду о принятых мерах - 315;

Сохранение

- деловых связей - 154;

- доказательств - 87; 90; 109;

- средней заработной платы - 131;

Специализированный хозяйственный суд - 1;

Специализация судей хозяйственного суда - 29;

Специалист - 26; 35; 37; 68; 69; 71; 83; 93; 102; 126; 131; 132; 140; 154; 170; 174; 176; 179; 184; 189; 319; 347; 352; 381; 383; 385; 401;

Специально(е, ые, ая)

- оборудованное помещение - 184;

- ограничение прав - 242;

- подведомственность - 47;

- познания - 70; 71; 92;

Специальность - 93; 94; 96;

Списание денежных средств - 42; 195; 369; 370;

Способ

- восстановления утраченных документов - 233;

- исполнения судебного постановления - 211; 326;

- обращения взыскания - 369;

- позволяющий установить достоверность документа - 81;

- реализации имущества - 381;

- судебной защиты - 8;

- удовлетворения требований - 122;

Способность

- правильно воспроизводить сведения о фактах - 72;

Справедливое судебное разбирательство - 3;

Справка - 84; 129;

Средства

- массовой информации - 228; 384;

- правовой защиты - 303; 305;

Срок

- внесения представления - 320;

- вступления решения в силу - 204;

- восстановление с. - 138; 269; 272; 285; 288; 305; 309; 320; 337; 340;

- выполнения обязательств - 122;

- давности - 248; 337 - 339; 358; 365; 366;

- действия лицензии - 151;

- действия судебного приказа - 333;

- для добровольного исполнения требований исполнительного документа - 357; 360; 377; 396; 398;

- для заявления ходатайства об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда - 252; 257;

- для предоставления отзыва - 223; 271; 287;

- для предъявления судебного приказа к исполнению - 326; 332;

- для решения вопроса об отмене обеспечения иска - 119;

- для устранения причин оставления искового заявления без движения - 162; 163;

- добровольного исполнения решения международного арбитражного (третейского) суда - 257;

- исполнения решения - 191; 197; 210; 230;

- исполнения судебного поручения - 111;

- направления копий постановления судебного исполнителя - 343;

- направления определения - 165; 167; 214; 273;

- начало и окончание с. - 135;

- необходимый для устранения обстоятельств, препятствующих разбирательству - 179;

- обжалования (опротестования) действий (бездействия) судебного исполнителя - 379;

- обжалования (опротестования) постановления судебного исполнителя - 343; 358; 400;

- обжалования (опротестования) судебного постановления - 193; 201; 213; 216; 269; 285; 400;

- осуществления посредничества - 155; 156; 161;

- отложения дела - 201; 255;

- отложения совершения исполнительных действий - 368;

- перерыва - 173; 186;

- платежа - 337; 375;

- подачи жалобы (протеста) - 269; 272; 285; 288; 300; 305; 308; 309;

- подачи заявления - 202; 227; 321;

- подготовки дела к судебному разбирательству - 169; 219; 259;

- представления доказательств - 101;

- представления замечаний на протокол судебного заседания - 201;

- предъявления исполнительного документа к исполнению - 211; 250; 337; 339; 340; 356;

- принятия судебного постановления - 175; 278; 295;

- приостановление с. - 137;

- приостановления исполнения - 292;

- приостановления исполнительного производства - 364; 381;

- продление с. - 139;

- пропуск с. - 136; 269; 272; 285; 288; 300; 305; 320; 337; 340;

- рассмотрения дела - 175; 219; 225; 241;

- рассмотрения жалобы (протеста) - 278; 295; 308; 312; 353;

- рассмотрения заявления - 247; 259; 323;

- установление и исчисление с. - 134;

Стоимость арестованного имущества - 352;

Стипендия - 389; 391;

Суд

- Высший Хозяйственный С. - 1; 28; 48; 53; 66; 204; 209; 251; 253; 255; 305; 306; 308;

- иностранного государства - 7; 27; 34; 45; 51; 146; 149; 164; 235; 237; 240; 244 - 250; 328; 329; 336;

- иностранный международный арбитражный (третейский) с. - 7;

- международный арбитражный (третейский) с. - 1; 7; 27; 40; 46; 51; 79; 146; 149; 249; 251 - 258; 260; 261; 328; 329; 336;

- Конституционный с. - 1; 25; 319; 321;

- общий с. - 1; 106; 149; 151; 163; 164; 392;

- специализированный хозяйственный с. - 1;

- третейский с. - 7; 149; 151; 163; 164; 262; 328;

- хозяйственный с. - 1 - 27; 29 - 32; 34 - 57; 59 - 67; 69 - 84; 86 - 95; 97 - 103; 105 - 116; 118 - 124; 126 - 129; 131; 132; 134 - 136; 138 - 153; 155 - 157; 159; 161 - 232; 235 - 261; 263 - 305; 307 - 337; 340 - 346; 348; 350 - 355; 358; 361 - 365; 367 - 369; 373 - 375; 379 - 381; 383 - 388; 398; 400 - 402;

Судебный(ые, ая, ое)

- акт - 1; 31; 280;

- власть - 4; 107;

- документы - 20;

- заседание - 18; 21; 24; 30; 33 - 35; 70; 74; 81; 91; 93; 94; 98 - 100; 107; 123; 140; 142; 151; 157; 161; 169 - 174; 176; 177; 179 - 181; 183 - 190; 193; 201; 204; 209; 211 - 213; 229; 232; 247; 254; 259; 274; 276; 280; 281; 290; 293; 297; 298; 312; 316; 323; 333; 340; 353;

- защита - 8; 15; 57;

- иммунитет - 239;

- инстанции - 115; 355;

- исполнитель - 1; 51; 210; 220; 326 - 329; 339; 341 - 346; 348; 351 - 354; 356 - 361; 363 - 366; 368; 369; 371; 375; 377 - 386; 388; 390; 391; 395 - 402; 406;

- корреспонденция - 140;

- надзор - 28;

- обращение - 27;

- повестка - 140; 141;

- поручения - 111; 112; 170;

- порядок - 362;

- постановление - 1; 4; 9; 21; 24; 27; 28; 31; 33; 54; 56; 62; 63; 65; 79; 85; 89; 90; 100; 106; 108; 118 - 121; 123; 127; 129; 133; 138; 142; 149; 165; 167; 176; 205; 211 - 214; 216; 220; 239; 267; 269; 270; 272; 273; 275; 277; 279 - 284; 286; 288; 289; 292; 294; 304; 307 - 310; 314 - 319; 321; 322; 324 - 337; 349; 350; 357; 359; 362; 364; 365; 396; 398;

- прения - 187;

- приказ - 7; 46; 51; 123; 220; 223 - 226; 326; 329 - 333; 335; 336; 350; 373 - 375; 391; 392; 401; 402;

- разбирательство - 3; 19; 24; 30; 33; 55; 61; 64; 65; 100; 105; 157; 159; 168 - 170; 173 - 179; 181; 186; 188; 191; 212; 219; 241; 259; 293;

- расходы - 122; 123; 125; 133; 150; 191; 193; 209; 273; 275; 289; 291; 298;

- спор - 121;

- штраф - 7;

Судно

- внутреннего плавания - 266;

- воздушное с. - 51;

- морское с. - 51; 266;

Судопроизводство - 1 - 5; 9; 10; 13; 14; 16 - 23; 26; 42; 54; 55; 57; 59; 60; 84; 145; 280; 297; 325;

- административное с. - 145;

- ведение с. - 9;

- гражданское с. - 145;

- конституционное с. - 145;

- правила с. - 21;

- принципы с. - гл. 2;

- уголовное с. - 145;

- участники с. - 16; 17; 18;

- хозяйственное с. - 145;

- язык с. - 20; 26; 84; 280; 297;

Судоустройство - 1;

Судья

- докладчик - 317;

- иностранного суда - 34;

- международного арбитражного (третейского) суда - 34;

- третейского суда - 34;

- хозяйственного суда - 1; 10; 12; 14; 29 - 34; 37; 38; 53; 72; 80; 81; 102; 107; 141; 161; 162; 170; 173; 176; 183; 185; 186; 187; 189; 190; 192; 201; 202; 212; 213; 222; 225; 247; 259; 266; 268; 280; 281; 297; 308; 333; 364;

Суточные - 131;

Счет

- должника - 116; 348; 350; 355; 360; 369 - 371; 404;

- расчетный с. - 355;

- хозяйственного суда - 118; 131; 132; 205; 307; 361; 369; 375; 380; 381; 383; 385; 386; 401; 402;

Т

Тайна

- государственная т. - 21;

- совещания судей - 190; 212;

Телевидение - 176;

Телеграмма - 140;

Телефонный номер - 114; 166; 246;

Телефонограмма - 140;

Территория иностранного государства - 7; 51;

Торги - 381 - 388; 401;

Торговая организация - 382; 383; 401;

Торгующая организация - 220; 381;

Требование(я, й)

- взыскателя - 221; 223; 226; 403; 406;

- внесения исправлений и дополнений в протокол процессуального действия - 75;

- возникшие из причинения вреда имуществу - 235;

- встречное - 167;

- законное т. - 27; 342;

- заявитель т. - 256;

- заявленное т. - 23; 193; 222 - 224; 247; 325;

- имущественное т. - 114;

- исковое т. - 63; 65; 79; 127; 133; 159; 165; 166; 170; 276;

- исполнительного документа - 357; 360; 377; 379; 396; 397; 400; 404; 405;

- к форме и содержанию - 222; 246; 253; 257; 274; 288; 290; 305; 311; 359;

- кредитора - 226;

- лица, подающего жалобу - 270; 286;

- новое т. - 277;

- о выдаче исполнительного документа на принудительное исполнение решения международного арбитражного (третейского) суда - 257;

- о взыскании денежных средств - 404;

- о взыскании с должника налогов, сборов (пошлины) во исполнение налогового обязательства - 220;

- о предоставлении доказательств - 101;

- о признании и приведении в исполнение решения иностранного суда или иностранного арбитражного решения - 246;

- о рассмотрении дела по существу - 67;

- об обеспечении иска - 114;

- об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда - 253;

- обеспеченное залогом - 372;

- обоснованное т. - 18; 19; 26; 83; 91; 100; 172; 226;

- основанные на документах подтверждающих задолженность - 220;

- основанные на нотариально удостоверенной сделке - 220;

- основанные на представлении судебного исполнителя - 220;

- основанные на представленных взыскателем документах - 220;

- основанные на совершенном нотариусом протесте векселя в неплатеже, неакцепте и (или) недатировании акцепта - 220;

- первоначальное т. - 167;

- последующей очереди - 404;

- предъявляемые к документам иностранного происхождения - 243;

- предыдущей очереди - 404;

- принудительного исполнения - 65; 79; 345;

- разъединение т. - 174; 276;

- самостоятельное т. - 39; 64; 65; 128; 132;

- связанное с осуществлением предпринимательской деятельности - 26;

- соединение т. - 163; 174; 276;

- соответствующего органа о взыскании расходов по розыску ответчика или должника - 220;

- судебного исполнителя - 342; 390;

- удовлетворение т. - 122; 166; 181; 189;

- уступка права т. - 62; 122;

Третейский(ое)

- разбирательство - 245;

- суд - 7; 34; 149; 151; 163; 262; 328;

Третьи

- лица - 7; 54; 110; 132; 170; 173; 174; 239; 276;

- лица, заявляющие самостоятельные требования на предмет спора - 64;

- лица, не заявляющие самостоятельных требований на предмет спора - 39; 65;

Труд

- законодательство о т. - 394;

- оплата т. переводчиков - 131;

Трудовые

- отношения - 131; 390;

- споры - 1;

У

Убытки

- взыскание у. - 116; 194;

- возмещение у. - 41;

- возможные у. - 307;

Уважение достоинства личности - 17;

Уважительные причины - 70; 74; 93; 98; 138; 151; 176; 179; 189; 202; 226; 255; 260; 269; 285; 303; 309; 340; 385;

Уголовный(ая, ое)

- дело - 72; 106; 185;

- кодекс - 70; 72; 74;

- ответственность - 93; 97; 379;

- судопроизводство - 145;

Удаление

- лиц, нарушающих порядок в судебном заседании - 185;

- свидетелей из зала судебного заседания - 98; 176;

- суда для принятия решения - 187 - 189; 193; 201;

Удержание(я)

- доказательств - 91;

- из месячной заработной платы - 389; 391; 392; 395;

- из пенсии - 393;

- по исполнительному документу - 391; 392; 401 - 403;

Указ Президента - 5;

Устная(ые, ый)

- выступления - 187;

- заявления и ходатайства - 189;

- информация - 351;

- перевод - 74;

- пояснения - 189;

- реплика - 187;

- форма объяснений - 55; 184;

Утрата

- дееспособности - 145; 362;

- подлинника судебного приказа - 332;

Утраченные документы - 233;

Участники

- исполнительного производства - 343; 347;

- правоотношений - 8; 47;

- процессуального действия - 110;

- судопроизводства - 16; 17; 18;

- торгов - 385;

- хозяйственного общества - 47;

- хозяйственного процесса - 33; 68; 74; 82; 140; 142; 168; 176; 179; 183; 185; 189;

Учетный номер налогоплательщика - 355;

Учредитель(ные) - 34;

- документы - 76; 231;

Учреждение(я)

- государственное у. - 66;

- исправительное у. - 78;

- лечебно-профилактическое у. - 78; 146; 363; 364;

- Национального банка - 380;

- руководитель у. - 93;

- экспертное у. - 92; 93;

- юстиции - 241;

Ущерб - 85; 89; 205; 389;

Ф

Факс (номер) - 114; 166; 246;

Факсимильная связь - 84;

Факт(ы)

- бездействия - 353;

- в сфере предпринимательской и иной хозяйственной (экономической) деятельности - 231;

- владения недвижимым имуществом - 231; 236;

- воспроизведения - 184;

- восприятие ф. - 72;

- известные ф. - 97;

- извещения или вызова - 140;

- имеющие юридическое значение - 7; 43; 51; 54; 151; 193; 200; 231 - 235;

- который стал известен в связи с исполнением обязанностей представителя или защитника - 72;

- не требующий дальнейшего доказывания - 107;

- неисполнения решения международного арбитражного (третейского) суда - 257;

- ничтожности сделки - 193;

- обосновывающий требования или возражения - 91;

- объем ф. - 100;

- по делу - 69;

- подлежащие доказыванию - 100; 103;

- признание ф. - 92;

- принадлежности недвижимого имущества - 231;

- принадлежности правоустанавливающего документа - 231;

- регистрации юридического лица, индивидуального предпринимателя или гражданина - 231;

- сведения, о котором получены во время исповеди - 72;

- сведения о ф. - 72;

- совершения процессуального действия - 75;

- установленные ф. - 96;

- установленный хозяйственным судом - 271;

Фактический(ие, ое)

- владелец - 87;

- исполнение судебного постановления - 118;

- затраты времени - 131;

- обстоятельства дела - 19; 107; 153; 189; 297;

- основания - 60;

Филиал - 52; 140; 235; 241;

Фонд

- заработной платы - 394;

- уставной - 66; 267;

Фондовые ценности - 380;

Форма

- графическая ф. - 84;

- жалобы (протеста) - 270; 274; 286; 288; 290; 304; 305;

- защиты прав и законных интересов сторон - 19;

- заявления (жалобы) - 159; 218; 221; 222; 257; 355; 359;

- мирового соглашения - 122;

- обращения в хозяйственный суд - 7;

- письменная ф. - 36; 55; 91; 94; 99; 105; 114; 159; 180; 181; 212; 237; 246; 253; 270; 286; 304; 308; 320; 352; 355;

- собственности - 342;

- судебного постановления - 9;

- устная ф. - 55; 184;

- ходатайства - 253;

- цифровая ф. - 84;

Формальные основания - 314;

Формирование

- воинское - 145; 146; 362 - 364;

- обычаев и этики делового оборота - 4;

- состава хозяйственного суда - 29;

X

Ход

- ведения судопроизводства - 9;

- допроса - 110;

- производства по делу - 235;

- процессуального действия - 75;

- рассмотрения дела - 19; 36; 55;

- судебного разбирательства - 30; 181; 191; 212;

- судебных прений - 187;

Ходатайство - 19; 21; 23; 55; 60; 127; 171; 172; 174; 176; 180; 189; 193;

- о возвращении документов - 85; 89;

- о возвращении (отзыве) кассационной жалобы (протеста) - 289;

- о восстановлении или продлении пропущенного процессуального срока - 136; 138; 250; 269; 272; 285; 288; 305; 320; 340;

- о вступлении в дело третьих лиц - 7;

- о выдаче исполнительного документа - 261;

- о вызове в судебное заседание представителей государственного органа, органа местного управления и самоуправления - 99;

- о вызове свидетеля - 97;

- о вызове эксперта в судебное заседание - 94;

- о выплате расходов - 132;

- о допуске в дело - 65;

- о замене ненадлежащего ответчика надлежащим - 61;

- о назначении посредника - 153;

- о назначении экспертизы - 92;

- о передаче дела в хозяйственный суд по месту нахождения или месту жительства ответчика - 53;

- о передаче спора на разрешение третейского суда - 151;

- о пересмотре судебного постановления - 304;

- о признании и приведении в исполнение - 246; 249;

- о приостановлении исполнения судебного постановления - 292; 307;

- о приостановлении производства по делу - 146; 147;

- о рассмотрении дела коллегиальным составом хозяйственного суда - 79; 170;

- о рассмотрении дела хозяйственным судом по месту нахождения большинства доказательств - 53;

- о совершении иных процессуальных действий - 7;

- об исправлении в решении международного арбитражного (третейского) суда описок, опечаток и арифметических ошибок - 252;

- об истребовании доказательств - 90; 101; 170; 180;

- об истребовании их международного арбитражного (третейского) суда материалов дела - 259;

- об обеспечении иска - 7; 113 - 115; 119; 120;

- об обеспечении исполнения решения - 206;

- об объявлении перерыва в судебном заседании - 186;

- об отложении судебного разбирательства - 179;

- об отмене определения о наложении судебного штрафа - 7;

- об отмене решения международного арбитражного (третейского) суда - 51; 252 - 255; 259;

- об отражении в протоколе судебного заседания содержания отдельных эпизодов звуко- и (или) видеозаписи - 184;

- об урегулировании спора в порядке посредничества - 156; 157;

- об установлении факта - 233;

- судьи - 308;

- эксперта о предоставлении дополнительных материалов для дачи заключения - 70;

Хозяйственный(ая, ые, ое)

- ведение - 371;

- общества и товарищества - 47;

- процесс - 33; 58; 59; 62; 68; 73; 74; 77; 80; 82; 99; 107; 113; 140; 142;

- суд - 1 - 27; 29 - 32; 34 - 57; 59 - 67; 69 - 84; 86 - 95; 97 - 103; 105 - 116; 118 - 124; 126 - 129; 131; 132; 134 - 136; 138 - 153; 155 - 157; 159; 161 - 232; 235 - 261; 263 - 305; 307 - 337; 340 - 346; 348; 350 - 355; 358; 361 - 365; 367 - 369; 373 - 375; 379 - 381; 383 - 388; 398; 400 - 402;

- судопроизводство - 145; 168; 176; 179; 183; 189; 355;

- (экономическая) деятельность - 1 - 4; 7; 39; 41 - 43; 45 - 48; 66; 220; 227; 230 - 233; 235; 237; 242; 258; 325; 354;

- (экономический) спор - 1; 2; 25; 39; 41; 42; 48; 235; 236; 325; 328;

Хранение

- арестованного имущества - 380;

- в деле текста присяги - 69;

- вещественных доказательств - 87;

- имущества должника - 348; 377; 379; 401;

- носителей звуко- и видеозаписи - 90;

Хранилище должника - 351;

Хранитель - 87; 379; 380; 397;

Ц

Цена

- высокая ц. - 385;

- иска - 116; 127; 128; 159;

- земельного участка - 128;

- начальная ц. - 383;

- покупная ц. - 385;

- регулируемая ц. - 382;

- рыночная ц. - 128; 352;

- требования - 133;

Ценная бумага - 352;

Ценности

- должника - 399;

- фондовые - 380;

Ч

Частный(ое)

- нотариус - 51; 266;

- определение - 215; 350;

Ш

Штраф - 7; 128; 194;

Э

Экономическая(ие)

- несостоятельность (банкротство) - 7; 47; 51; 54; 163; 193; 205; 236; 265; 362; 364;

- санкции - 42;

Экономия процессуальная - 13;

Эксперт - 21; 34; 35; 37; 68 - 71; 83; 92 - 96; 102; 126; 131; 132; 140; 170; 174; 176; 179; 184; 189; 319; 347; 381; 383; 385; 401;

Экспертиза - 70; 71; 92 - 96; 132; 146; 170; 244;

Экспертное(ая)

- оценка - 352;

- учреждение - 92; 93;

Этика делового оборота - 4;

Ю

Юридическое(ая, ий, ие)

- адрес - 354; 355;

- консультация - 82;

- лицо - 1; 4; 6; 22; 27; 34; 39; 41 - 43; 47; 49 - 51; 57 - 59; 62; 65 - 67; 76; 78; 82; 101; 116; 140; 142; 146; 149; 159; 160; 193; 200; 215; 220; 227 - 231; 236; 242; 243; 257; 264; 265; 267; 335; 342; 348; 358; 365; 370; 371; 377; 381; 389; 391; 398; 399; 404;

- помощь - 22;

- последствия - 231; 232; 233; 234;

- сила - 25; 83; 319;

- статус - 160; 242;

- терминология - 176;

- факты - 7; 43; 51; 54; 151; 193; 200; 231; 232; 233; 234;

Я

Явка в суд - 33; 131; 140; 141; 176; 189;

Язык - 74; 192;

- судопроизводства - 20; 26; 84; 280; 297;

- государственный - 20; 161; 243; 246;

- иностранный - 84; 243.
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                      актов Республики Беларусь. - Мн., 10.11.2004.

                      - N 174. - Ст. 2/1067.

Соглашение с          Соглашение между Республикой Беларусь и

Российской            Российской Федерацией о порядке взаимного

Федерацией            исполнения судебных актов хозяйственных судов

                      Республики Беларусь и арбитражных судов

                      Российской Федерации (г.Москва, 17.01.2001)

                      Республики Беларусь. - Мн., 21.06.2002. -

                      N 69. - Ст. 2/858.

                     Нормативных правовых актов

Конституция           Конституция Республики Беларусь от 15.03.1994

                      (ред. от 17.11.2004) // Национальный реестр

                      правовых актов Республики Беларусь. - Мн.,

                      05.01.1999. - N 1. - Ст. 1/0.

                              Кодексов

АПК                   Арбитражный процессуальный кодекс Российской

                      Федерации от 24.07.2002 (ред. от 31.03.2005)

                      Федерации. - М., 29.07.2002. - N 30. -

                      Ст. 3012.

АПК 1995 г.           Арбитражный процессуальный кодекс Российской

                      Федерации от 05.05.1995 (ред. от 24.07.2002)

                      Федерации. - М., 08.05.1995. - N 19. -

                      Ст. 1709.

БК                    Банковский кодекс Республики Беларусь от

                      25.10.2000 (ред. от 11.11.2002) //

                      Национальный реестр правовых актов Республики

                      Беларусь. - Мн., 17.11.2000. - N 106. -

                      Ст. 2/219.

ВК                    Воздушный кодекс Республики Беларусь от

                      11.01.1999 (ред. от 04.01.2003) //

                      Национальный реестр правовых актов Республики

                      Беларусь. - Мн., 27.01.1999. - N 5. -

                      Ст. 2/15.

ГК                    Гражданский кодекс Республики Беларусь от

                      07.12.1998 (ред. от 04.05.2005) // Ведомости

                      Национального Собрания Республики Беларусь. -

                      Мн., 05.03.1999. - N 7-9. - Ст. 101.

ГК 1964 г.            Гражданский кодекс Республики Беларусь от

                      11.06.1964 (ред. от 24.02.1995) // Собрание

                      законов БССР, указов Президиума Верховного

                      Совета БССР, постановлений Совета Министров

                      БССР. - Мн., 1964. - N 17. - Ст. 183.

ГПК                   Гражданский процессуальный кодекс Республики

                      Беларусь от 11.01.1999 (ред. от 19.07.2005)

                      Республики Беларусь. - Мн., 17.03.1999. - N

                      N 18-19. - Ст. 2/13.

КВВТ                  Кодекс внутреннего водного транспорта

                      Республики Беларусь от 24.06.2002 //

                      Национальный реестр правовых актов Республики

                      Беларусь. - Мн., 10.07.2002. - N 76. -

                      Ст. 2/867.

КоАП                  Кодекс Республики Беларусь об

                      административных правонарушениях от

                      06.12.1984 (ред. от 19.07.2005) // Собрание

                      законов БССР, указов Президиума Верховного

                      Совета БССР, постановлений Совета Министров

                      БССР. - Мн., 1984. - N 35. - Ст. 505.

КоАП 2003 г.          Кодекс Республики Беларусь об

                      административных правонарушениях от

                      21.04.2003 (ред. от 04.05.2005) //

                      Национальный реестр правовых актов Республики

                      Беларусь. - Мн., 09.06.2003. - N 63. -

                      Ст. 2/946.

КоБС                  Кодекс Республики Беларусь о браке и семье от

                      09.07.1999 (ред. от 19.07.2005) //

                      Национальный реестр правовых актов Республики

                      Беларусь. - Мн., 28.07.1999. - N 55. -

                      Ст. 2/53.

КоЗ                   Кодекс Республики Беларусь о земле от

                      04.01.1999 (ред. от 08.05.2002) //

                      Национальный реестр правовых актов Республики

                      Беларусь. - Мн., 18.01.1999. - N 2-3. -

                      Ст. 2/1.

КТМ                   Кодекс торгового мореплавания Республики

                      Беларусь от 15.11.1999 // Национальный реестр

                      правовых актов Республики Беларусь. - Мн.,

                      08.12.1999. - N 90. - Ст. 2/96.

ЛК                    Лесной кодекс Республики Беларусь от

                      14.07.2000 (ред. от 19.07.2005) //

                      Национальный реестр правовых актов Республики

                      Беларусь. - Мн., 29.07.2000. - N 70. -

                      Ст. 2/195.

НК                    Налоговый кодекс Республики Беларусь (Общая

                      часть) от 19.12.2002 (ред. от 18.11.2004) //

                      Национальный реестр правовых актов Республики

                      Беларусь. - Мн., 13.01.2003. - N 4. -

                      Ст. 2/920.

тк                    Трудовой кодекс Республики Беларусь от

                      26.07.1999 (ред. от 19.07.2005) //

                      Национальный реестр правовых актов Республики

                      Беларусь. - Мн., 29.10.1999. - N 80. -

                      Ст. 2/70.

УЖТ                   Устав железнодорожного транспорта общего

                      пользования: утв. постановлением Совета

                      Министров от 02.08.1999 N 1196 (ред. от

                      16.03.2005) // Национальный реестр правовых

                      актов Республики Беларусь. - Мн., 10.09.1999.

                      - N 67. - Ст. 5/1506.

УК                    Уголовный кодекс Республики Беларусь от

                      09.07.1999 (ред. от 19.07.2005) //

                      Национальный реестр правовых актов Республики

                      Беларусь. - Мн., 15.10.1999. - N 76. -

                      Ст. 2/50.

УПК                   Уголовно-процессуальный кодекс Республики

                      Беларусь от 16.07.1999 (ред. от 19.07.2005)

                      Республики Беларусь. - Мн., 25.08.2000. -

                      N 77-78. - Ст. 2/71.

ХПК                   Хозяйственный процессуальный кодекс

                      Республики Беларусь от 15.12.1998 (ред. от

                      06.08.2004) // Национальный реестр правовых

                      актов Республики Беларусь. - Мн., 06.09.2004.

                      - N 138-139. - Ст. 2/1064.

ХПК 1991 г.           Хозяйственный процессуальный кодекс

                      Республики Беларусь от 05.06.1991 (ред. от

                      09.07.1997) // Ведомости Верховного Совета

                      БССР. - Мн., 1991. - N 21. - Ст. 296.

ХПК 1998 г.           Хозяйственный процессуальный кодекс

                      Республики Беларусь от 15.12.1998 (ред. от

                      04.01.2003). - Мн.: Национальный центр

                      правовой информации Республики Беларусь,

                      1999. - 150 с.

                              Декретов

Декрет о               О совершенствовании хозяйственного

совершенствовании      судопроизводства: Декрет Президента от

хозяйственного         12.03.2003 // Национальный реестр правовых

судопроизводства       актов Республики Беларусь. - Мн., 19.03.2003.

                       - N 32. - Ст. 1/4441.

Положение о            Об упорядочении государственной регистрации и

государственной        ликвидации (прекращения деятельности)

регистрации            субъектов хозяйствования: Декрет Президента

                       от 16.03.1999 N 11 (ред. от 01.09.2005) //

                       Национальный реестр правовых актов Республики

                       Беларусь. - Мн., 31.03.1999. - N 23. - Ст.

                       1/191.

                               Указов

Порядок организации   О некоторых мерах по совершенствованию

и проведения          координации деятельности контролирующих

проверок              органов Республики Беларусь и порядке

                      применения ими экономических санкций: Указ

                      Президента от 15.11.1999 N 673 (ред. от

                      25.05.2004) // Национальный реестр правовых

                      актов Республики Беларусь. - Мн., 01.12.1999.

                      - N 89. - Ст. 1/788.

Указ Президента       О дополнительных мерах по регулированию

от 16.01.2002 N 40    экономических отношений: Указ Президента от

                      16.01.2002 N 40 (ред. от. 27.01.2003) //

                      Национальный реестр правовых актов Республики

                      Беларусь. - Мн., 24.01.2002. - N 9. -

                      Ст. 1/3426.

Указ Президента       О порядке рассмотрения хозяйственными судами

от 06.06.2002 N 288   дел об экономических правонарушениях,

                      влекущих наложение штрафа и (или) конфискацию

                      имущества: Указ. Президента от 06.06.2002 N

                      288 (ред. от 04.03.2005) // Национальный

                      реестр правовых актов Республики Беларусь. -

                      Мн., 14.06.2002. - N 66. - Ст. 1/3742.

Указ президента       О некоторых вопросах экономической

от 12.11.2003 N 508   несостоятельности (банкротства): Указ

                      Президента от 12.11.2003 N 508 (ред. от

                      27.08.2004) // Национальный реестр правовых

                      актов Республики Беларусь. - Мн., 19.11.2003.

                      - N 127. - Ст. 1/5085.

                               Законов

Закон о банкротстве   Об экономической несостоятельности

                      (банкротстве): Закон от 18.07.2000 (ред. от

                      04.01.2003) // Национальный реестр правовых

                      актов Республики Беларусь. - Мн., 11.08.2000.

                      - N 73. - Ст. 2/198

Закон о внесении      О внесении изменений и дополнений в

изменений в ХПК       Хозяйственный процессуальный кодекс

                      Республики Беларусь: Закон от 06.08.2004 //

                      Национальный реестр правовых актов Республики

                      Беларусь. - Мн., 06.09.2004. - N 138-139. -

                      Ст. 2/1064.

Закон о               О государственной пошлине: Закон от

государственной       10.01.1992 (ред. от 18.11.2004) // Ведомости

пошлине               Верховного Совета Республики Беларусь. - Мн.,

                      1992. - N 6. - Ст. 100.

Закон о               О международном арбитражном (третейском)

международном         суде: Закон от 09.07.1999 (ред. от

арбитражном           27.12.1999) // Национальный реестр правовых

(третейском) суде     актов Республики Беларусь. - Мн., 30.07.1999.

                      - N 56. - Ст. 2/60.

Закон о нормативных   О нормативных правовых актах Республики

правовых актах        Беларусь: Закон от 10.01.2000 (ред. от

                      01.11.2004) // Национальный реестр правовых

                      актов Республики Беларусь. - Мн., 21.01.2000.

                      - N 7. - Ст. 2/136.

Закон о нотариате     О нотариате и нотариальной деятельности:

                      Закон от 18.07.2004 // Национальный реестр

                      правовых актов Республики Беларусь. - Мн.,

                      04.08.2004. - N 120. - Ст. 2/1055.

Закон о прокуратуре   О прокуратуре: Закон от 29.01.1993 (ред. от

                      20.06.1996) // Ведомости Верховного Совета

                      Республики Беларусь. - Мн., 1993. - N 10. -

                      Ст. 95.

Закон о               О судоустройстве и статусе судей в Республике

судоустройстве и      Беларусь: Закон от 13.01.1995 (ред. от

статусе судей         11.11.2002) // Ведомости Верховного Совета

                      Республики Беларусь. - Мн., 1995. - N 11. -

                      Ст. 120.

Закон о               О хозяйственных судах в Республике

хозяйственных судах   Беларусь: Закон от 09.12.1998 // Ведомости

                      Национального собрания Республики Беларусь. -

                      Мн., 1999. - N 2. - Ст. 32.

Закон об адвокатуре   Об адвокатуре: Закон от 15.06.1993 (ред. от

                      30.04.2003) // Ведомости Верховного Совета

                      Республики Беларусь. - Мн., 1993. - N 20. -

                      Ст. 242.

                   Постановления Совета Министров

Постановление Совета  О ставках государственной пошлины и

Министров от          предоставлении льгот по ее уплате:

26.03.2003 N 402      постановление Совета Министров от 26.03.2003

                      N 402 (ред. от 05.08.2005) // Национальный

                      реестр правовых актов Республики Беларусь. -

                      Мн., 03.04.2003. - N 38. - Ст. 5/12201.

             Постановлений иных государственных органов

Инструкция о          Инструкция о банковском переводе: утв.

банковском переводе   постановлением Национального банка от

                      29.03.2001 N 66 (ред. от 25.02.2005) //

                      Национальный реестр правовых актов Республики

                      Беларусь - Мн., 28.05.2001. - N 49. -

                      Ст. 8/5770.

Инструкция о порядке  Инструкция о порядке исчисления, взимания и

исчисления, взимания  зачисления в бюджет государственной пошлины:

и зачисления          утв. постановлением Государственного

в бюджет              налогового комитета Республики Беларусь от

государственной       26.05.2000 N 47 (ред. от 06.02.2004) //

пошлины               Национальный реестр правовых актов Республики

                      Беларусь. - Мн., 23.06.2000. - N 58. -

                      Ст. 8/3606.

          Постановлений Пленума Высшего Хозяйственного Суда

Инструкция о ведении  Инструкция о ведении исполнительного

исполнительного       производства по хозяйственным (экономическим)

производства          спорам: утв. постановлением Пленума Высшего

                      Хозяйственного Суда от 26.04.2005 N 17 //

                      Национальный реестр правовых актов Республики

                      Беларусь. - Мн., 11.07.2005. - N 106. -

                      Ст. 6/446.

Постановление         О применении норм Гражданского кодекса

Пленума Высшего       Республики Беларусь, регулирующих заключение,

Хозяйственного Суда   изменение и расторжение договоров:

от 16.12.1999 N 16    постановление Пленума Высшего Хозяйственного

                      Суда от 16.12.1999 N 16 (ред. от 06.04.2005)

                      Республики Беларусь. - Мн., 28.01.2000. -

                      N 10. - Ст. 6/210.

Постановление         О применении Хозяйственного процессуального

Пленума Высшего       кодекса Республики Беларусь при рассмотрении

Хозяйственного Суда   дел в суде первой инстанции: постановление

от 22.06.2000 N 6     Пленума Высшего Хозяйственного Суда от

                      22.06.2000 N 6 // Национальный реестр

                      правовых актов Республики Беларусь. - Мн.,

                      21.07.2000. - N 67. - Ст. 6/250.

Постановление         О применении Хозяйственного процессуального

Пленума Высшего       кодекса Республики Беларусь при рассмотрении

Хозяйственного Суда   дел в порядке надзора: постановление Пленума

от 22.06.2000 N 8     Высшего Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 8

                      Республики Беларусь. - Мн., 21.07.2000. -

                      N 67. - Ст. 6/252.

Постановление         О практике рассмотрения хозяйственными судами

Пленума Высшего       дел об освобождении имущества от ареста

Хозяйственного Суда   (исключении из акта описи): постановление

от 22.06.2000 N 10    Пленума Высшего Хозяйственного Суда от

                      22.06.2000 N 10 (ред. от 23.12.2003) //

                      Национальный реестр правовых актов Республики

                      Беларусь. - Мн., 21.07.2000. - N 67. -

                      Ст. 6/254.

Постановление         О применении хозяйственными судами

Пленума Высшего       законодательства Республики Беларусь о

Хозяйственного Суда   государственной пошлине: постановление

от 07.12.2000 N 16    Пленума Высшего Хозяйственного Суда от

                      07.12.2000 N 16 (ред. от 22.05.2003) //

                      Национальный реестр правовых актов Республики

                      Беларусь. - Мн., 16.01.2001. - N 5. -

                      Ст. 6/263.

Постановление         О практике рассмотрения хозяйственными судами

Пленума Высшего       Республики Беларусь дел с участием

Хозяйственного Суда   иностранных лиц: постановление Пленума

от 07.06.2001 N 3     Высшего Хозяйственного Суда от 07.06.2001 N 3

                      (ред. от 21.01.2004) // Национальный реестр

                      правовых актов Республики Беларусь. - Мн.,

                      16.07.2001. - N 65. - Ст. 6/291.

Постановление         О подсудности споров Высшему Хозяйственному

Пленума Высшего       Суду Республики Беларусь: постановление

Хозяйственного Суда   Пленума Высшего Хозяйственного Суда от

от 06.04.2005 N 9     06.04.2005 N 9 // Национальный реестр

                      правовых актов Республики Беларусь. - Мн.,

                      04.05.2005. - N 70. - Ст. 6/438.

Постановление          О практике рассмотрения заявлений в порядке

Пленума Высшего       приказного производства: постановление

Хозяйственного Суда   Пленума Высшего Хозяйственного Суда от

от 06.05.2005 N 11    06.04.2005 N 11 // Национальный реестр

                      правовых актов Республики Беларусь. - Мн.,

                      04.05.2005. - N 70. - Ст. 6/440.

Постановление         О применении хозяйственными судами

Пленума Высшего       законодательства при рассмотрении дел о

Хозяйственного Суда   защите деловой репутации: постановление

от 26.04.2005 N 16    Пленума Высшего Хозяйственного Суда от

                      26.04.2005 N 16 // Национальный реестр

                      правовых актов Республики Беларусь. - Мн.,

                      07.07.2005. - N 105. - Ст. 6/445.

Постановление         Об отдельных вопросах практики рассмотрения

Пленума Высшего       споров, связанных с применением условий

Хозяйственного Суда   учредительства юридических лиц и

от 19.05.2005 N 19    законодательства о хозяйственных обществах:

                      постановление Пленума Высшего Хозяйственного

                      Суда от 19.05.2005 N 19 // Национальный

                      реестр правовых актов Республики Беларусь. -

                      Мн., 07.07.2005. - N 105. - Ст. 6/448.

Постановление         О некоторых вопросах, связанных с введением

Пленума Высшего       в действие Общей части Налогового кодекса

Хозяйственного Суда   Республики Беларусь: постановление Пленума

от 19.05.2005 N 21    Высшего Хозяйственного Суда от 19.05.2005

                      N 21 // Национальный реестр правовых актов

                      Республики Беларусь. - Мн., 07.07.2005. -

                      N 105. - Ст. 6/450.

Совместное            О разграничении подведомственности дел между

постановление от      общими и хозяйственными судами: постановление

22.06.2000 N 4/3      Пленума Верховного Суда, Пленума Высшего

                      Хозяйственного Суда от 22.06.2000 N 4/3 (ред.

                      от 25.03.2004) // Национальный реестр

                      правовых актов Республики Беларусь. - Мн.,

                      21.07.2000. - N 67. - Ст. 6/248.

        Постановлений Президиума Высшего Хозяйственного Суда

Методические          Методические рекомендации о правовой помощи

рекомендации о        при разрешении хозяйственных (экономических)

правовой помощи       споров и исполнении судебных решений с

                      участием иностранных лиц: утв. постановлением

                      Президиума Высшего Хозяйственного Суда от

                      06.02.2003 N 4 // Сборник для участников

                      хозяйственного процесса: Судебная практика в

                      постановлениях Пленума, Президиума,

                      разъяснениях, письмах Высшего Хозяйственного

                      Суда Республики Беларусь (2000 - 2003) / Под

                      общ. ред. д-ра юрид. наук. В.С.Каменкова. -

                      Мн.: Светоч, 2004. - С. 309 - 317.

Постановление         О практике применения положений

Президиума Высшего    Хозяйственного процессуального кодекса

Хозяйственного Суда   Республики Беларусь по вопросам обеспечения

от 29.06.2001 N 15    иска, возврата искового заявления и извещения

                      сторон в порядке подготовки дела к судебному

                      разбирательству: постановление Президиума

                      Высшего Хозяйственного Суда от 29.06.2001

                      N 15 (ред. от 24.04.2003) // Сборник для

                      участников хозяйственного процесса: Судебная

                      практика в постановлениях Пленума,

                      Президиума, разъяснениях, письмах Высшего

                      Хозяйственного Суда Республики Беларусь

                      (2000 - 2003) / Под общ. ред. д-ра юрид. наук.

                      В.С.Каменкова. - Мн.: Светоч, 2004. -

                      С. 223 - 224.

Постановление         О некоторых вопросах практики применения

Президиума Высшего    главы 9 Хозяйственного процессуального

Хозяйственного Суда   кодекса Республики Беларусь "Приостановление

от 07.04.2004 N 11    производства по делу": постановление

                      Президиума Высшего Хозяйственного Суда от

                      07.04.2004 N 11 // Вестник Высшего

                      Хозяйственного Суда Республики Беларусь. -

                      Мн., 2004. - N 10. - С. 65 - 70.

        Сокращения названий государственных и иных органов,

                           должностных лиц

Верховный Суд         Верховный Суд Республики Беларусь

Высший Хозяйственный  Высший Хозяйственный Суд Республики Беларусь

Суд

Генеральный прокурор  Генеральный прокурор Республики Беларусь

Инспекция             Инспекция Министерства по налогам и сборам

Министерства по       Республики Беларусь

налогам и сборам

Комитет               Комитет государственного контроля Республики

государственного      Беларусь

контроля

Конституционный Суд   Конституционный Суд Республики Беларусь

MAC при БелТПП        Международный арбитражный суд при Белорусской

                      торгово-промышленной палате

Министерство          Министерство иностранных дел Республики

иностранных дел       Беларусь

Министерство          Министерство финансов Республики Беларусь

финансов

Министерство юстиции  Министерство юстиции Республики Беларусь

Национальный Банк     Национальный банк Республики Беларусь

Национальное          Национальное собрание Республики Беларусь

собрание

ООН                   Организация Объединенных Наций

Органы ЗАГС           Органы записи актов гражданского состояния

Пленум Высшего        Пленум Высшего Хозяйственного Суда Республики

Хозяйственного Суда   Беларусь

Правительство         Правительство Республики Беларусь

Председатель Высшего  Председатель Высшего Хозяйственного Суда

Хозяйственного Суда   Республики Беларусь

Президент             Президент Республики Беларусь

Президиум Высшего     Президиум Высшего Хозяйственного Суда

Хозяйственного Суда   Республики Беларусь

Прокуратура           Прокуратура Республики Беларусь

Совет Министров       Совет Министров Республики Беларусь

СНГ                   Содружество Независимых Государств

Хозяйственный суд     Хозяйственный суд Республики Беларусь

                          Прочие сокращения

абз.                  абзац

гл.                   глава

ЕГР                   Единый государственный регистр юридических

                      лиц и индивидуальных предпринимателей

п.                    пункт

п.п.                  пункты

пп.                   подпункт

разд.                 раздел

см.                   смотри

ст.                   статья

ст.ст.                статьи

утв.                  утверждено

ч.                    часть

